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Stellingen

behorende bij Fonologie en morfologie van het Stellingwerfs: een toetsing van de
natuuriijke generatieve fonologie, het proefschrift van H. Bloemhoff.

1. Met zijn opvatting dat de lettergreepstruktuur niet door universele regels kan
worden bewerkstelligd omdat in verschillende taalsystemen gelijke segmentop-
eenvolgingen op verschillende wijze gesyllabificeerd kunnen zijn, negeert Theo
Vennemann ten onrechte het artefakt parametrisering (Th. Vennemann,
Neuere Entwicklungen in der Phonologie. Berlijn etc. 1986: 24-25).

2. In het proces van taalverwerving speelt niet alleen het aanbod van taal een
belangrijke rol, maar ook wat niet wordt aangeboden.

3. Behalve A. Sassen’s verklaring van [d] in de Groningse uitspraak van *wezen’
(inf.) vit /r/ is ook een verklaring van [d] uit /z/ plausibel ("Variatie en veran-
dering door analogie in de vervoeging van het werkwoord’: 18-19, in: Tabu 12
(1982)).

4. De suggestie dat het Zeeuws en het Amsterdams onder het Nederlands
geplaatst kunnen worden in een boomdiagram dat de taalgeschiedenis en/of de
hiérarchische relatie tussen variéteiten reflektecrt, berust op een hardnekkig
misverstand resp. op de onjuiste opvatting dat "hoger gelegen knopen (...) staan
(-..) voor ruimere variéteiten die alle elementen van de eronder staande variétei-
ten bevatten’ (R.A. Hudson, Sociolinguistiek, Nederlandse vertaling van Jo
Daan, 1982: 53; mijn kursivering, H.BL).

5. Therapeutische verklaringen van taalverandering lijden doorgaans aan het
euvel dat ze het lijden van voorafgaande generaties niet verklaren,

6. De opvatting van A. Hagen ’dat dialecten door hun beperkte funktiebereik
zwakkere talen zijn, die de standaardtaal als onmisbaar complement hebben’ is
onjuist en draagt bij aan de overigens ook door hem niet gewenste beeldvor-
ming van dialekten als *primitieve, gebrekkige talen’ ("Dialect’: 17, 37, in: A.
Hagen en J. Sturm, DCN cahier 12, Dialect en school. Groningen, 1982).

7. Met zijn suggestic ‘Friese emigranten zijn stellig ook debet geweest aan de
Stellingwerfse toponicmen Finkega, Makkinga, Peperga en Wolvega' negeert
H. Halbertsma ten onrechte de mogelijkheid tot verklaren die door het Stel-
lingwerfse achtervoegsel -i(njge wordt geboden (Frieslands Oudheid, z.p., z.:
XXX).




8. Anders dan R, Grootendorst opmerkt, komt niet elk subtype van de drogre-
den van de stroman in een gemengde diskussie voor ("De vele gezichten van de
stroman’: 103, voetnoot 6, in: W.K.B, Koning (ed.), Taalbeheersing in theorie en
praktijk. Dordrecht, 1985).

9. Van enig onderwijs in het Stellingwerfs aan de Stellingwerver scholen zijn,
geldelijke konsekwenties daargelaten, slechts voordelen te verwachten.

10. Modern Nederlands wieden vertoont geen sekwentie -de op cen plaats waar
zij oorspronkelijk niet heeft gestaan (W. Zonneveld, "Hypercorrectie in taal-
verandering” 111, in: G.A.T. Koefoed en J. van Marle (eds.), Aspecten van
taglverandering, een verzameling inleidende artikelen. Groningen, 1978).

11. De opvatting in de natuurlijke generatieve fonologie dat fonologische regels
geen ’echte’ regels zijn als ze vitzonderingen kennen, is in strijd met de natuur-
lijke opvatting dat uitzonderingen de regel bevestigen.

12. Homoniemen jagen taalgebruikers geen vrees aan.
13. Het verdient ernstige overweging de stroomgebieden van het Grootdiep en
d¢ Boven-Kuinder bij Oosterwolde onder het beheer van de Vereniging tot

Behoud van Natuurmonumenten te stellen.

14. Voor een Stellingwerver ligt het meer voor de hand om een stelling als deze
te werven dan voor niet-Stellingwervers.
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If the 'standard’ model has been abandoned, it is not because it was found
wanting when confronted with certain facts, but (presumably) because its
practitioners grew fired of practising it.” (Nigel Love, in: Generative Phonology. A
Case-Study from French. Amsterdam, 1981; 213)

Veur Mem, Heit,
Sietske en Philp
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Woord vooraf

Bij het verschijnen van deze studie past een woord van dank aan allen die
hebben geholpen bij de totstandkoming ervan. Die dank gaat ook uit naar hen
die voor mijn opieiding en vorming zorg hebben gedragen. Naast de docenten
van de Rijksuniversiteit Groningen bij wie ik mijn studie Nederlands en de
bijvakken Nedersaksisch en Middelfries volgde en de begeleiders van mijn
promotieonderzoek denk ik toch in de allereerste plaats aan m’n ouders, die me
hebben aangemoedigd om door te leren, en verder ook aan m’n docenten
Nederlands. Van hen noem ik graag Mevr. M. Huese-Noordman, indertijd-
verbonden aan de RHBS te QOosterwolde. Dankzij haar grammatikalessen
kreeg ik belangstelling voor het analyseren van zinsstrukturen,

De stimulerend-kritische belangstelling die Albert Sassen aan den daglegde
voor m’n doktoraalskriptie die ik bi] Wietske Wiersema schreef over de werk-
woordsvolgorde in het Stellingwerfs en zijn kennis van de dialekien van het
Drentse Ruinen en wijde omgeving maakten hem als vanzelfsprekend tot een
"beoogd promotor’ en projektleider. Voor zijn grondige bekommentariéring
van de onderzoeksresultaten en van de verschillende versies van dit boek, voor
zijn relativerende en tegelijk stimulerende instelling, en voor zijn vriend-
schappelijke wijze van begeleiden ben ik-hem buitengewoon erkentelijk.

Nadat ik tijdens mijn studie Nederlands kennis had genomen van de genera-
tieve fonologie en dialektologie, 0.m. door bestudering van King 1969, wist Cor
Hoppenbrouwers m’n belangstelling daarvoor nog aanzienlijk te versterken met
zijn dissertatie-onderzock cn met zijn inspiratie tot het schrijven van een
doktoraalwerkstuk over vokaalalternanties in het presens van het Stellingwerfse
werkwoord. Hij bleek de taalkundige met nimmer aflatend enthousiasme aan
wiens visie ik de mijne steeds kon toetsen, en dat op bijna elk willekeurig uur
van de dag. Zijn zorgzaamheid als medeprojektieider t.a.v. de voorlopige
versies van delen van het boek dient temeer met ere te worden genoemd omdat
hij mijn overgang naar het kamp van de abstrakte fonologen nict alleen ruim-
hartig aksepteerde maar m’n positiebepaling ook vanuit de aldus 0ntstane
tegenstelling nog wist te stimuleren,

De onderzockingen die tot deze publikatic hebben geleid, kwamen tot stand
dankzij een subsidie van de Stichting Taalwetenschap/ZWO (thans NWO). De
door de Stichting Taalwetenschap ingestelde begeleidingskommissie kende,
naast de genoemde projektleiders, nog een tweetal leden. Harry van der Hulst,
thans werkzaam bij de vakgroep Algemene Taalwetenschap van de RU Leiden,
beschikte over veel kennis van de natuurlijke generatieve fonologie. Dat maakte
hem tot een zeer gewenste medebegeleider. Ik dank hem in het bijzonder voor
zijn inbreng in de onderzoeksopzet en voor zijn kommentaar op enkele delen
van dit boek. Hendrik Entjes, thans emeritus-hoogleraar Nedersaksische taal-
en letterkunde, was mijn supervisor toen ik eerder ais dialektoloog aan de
LJsselakademie in Kampen verbonden was. Hij hechtte, vooral uit taalgeografi-
sche motieven, groot belang aan een beschrijving van het Stellingwerfs. Zonder
zijn stimulerende belangstelling en zijn visie op de historische en huidige positie
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van de Oostnederlandse streektalen, waarmee ik al in 1969 kennismaakte, had
ik een groot deel van mijn aktiviteiter op het terrein van de streektaal niet op
die wijze ontplooid, als het geval is geweest.

Prof. dr. A. Feitsma en dr. J. Gvocdanovic traden op als beoordelaars van
het voormalige ZWO-projekt. Ik dank hen en in hun personen ook andere
leden van de Werkgemeenschap Dialektologie van de Stichting Taalwetenschap
voor hun goede zorgen en suggesties.

Toen ik in 1969 door een suggestic in Bergveld’s De Steliingwervers en hun
dialect (1949) het plan opvatte een archiverende studie van het Stelingwerfs
aan te vangen, ook om daar, wie weet, nog eens op te promoveren, voorzag ik
zeker niet de ontwikkelingen die uiteindelijk zouden leiden tot eem vooral
theoretisch boek dat een dam opwerpt tegen al te konkrete fonologische
theorieén. Gelukkig konden het noteren van woorden en uitdrukkingen en het
maken van bandopnamen wel steeds geheel in de pas lopen met de dialektolo-
gische traditie. Speciaal voor deze studie werden opnames gemaakt in de
periode 1981-1985, toen zo™n veertig groepen van drie a vijf personen uit Oost-
en West-Stellingwerf en Noordwest-Overijssel (en ook individuele informanten
aldaar en elders) werden peinterviewd. Bij elke groep gebeurde dat tenminste
twee dagen lang. Ik wil alle informanten ook in dit "woord vooraf’ nog eens
hartelijk dank zeggen, speciaal de meest belaste groep, dic uit Nijeberkoop:
Mevr. Eltje Boek-Keizer, de heer Picter Brouwer, Mevr, Bertha Brouwer-Cats,
en wel heel in het bijzonder Albertje Bloemhoff-Seinstra, mijn moeder.
Zonder twijfel is zij inmiddels de meest bevraagde informant van Stellingwerf
en Noordwest-Overijssel.

De Dsselakademie te Kampen maakte het in 1980 mogelijk dat ik een
projektaanvraag voor de Stichting Taalwetenschap schreef. De Rijksuniversiteit
Groningen stelde, nadat het benodigde subsidie was toegekend, een werkplek
ter beschikking op het Nedersaksisch Instituut. Naderhand verleende de
Stichting Stellingwarver Schrieversronte te Oosterwolde bij de totstandkoming
van het manuskript enkele technische faciliteiten, met name op het gebied van
de tekstverwerking. Tk ben deze instellingen zeer erkentelijk, evenals John
Bilstra voor zijn automatiseringsadviezen, Clare Doornenbal-Smith en Geart
van der Meer resp. Rudi Ebeling voor het vertalen van de samenvatting in het
Engels er Duits, Gerry Kristen-van den Berg voor het typen van de inleiding in
vroege versie, ex-student-assistent Harry Scholtmeijer voor het afschrijven van
een aantal banden en Anton Lotgering voor het tekenen van de kaarten.

Alle kollega’s, bestuurderen, vrienden en kennissen dic in de afgelopen
jaren hun belangstelling toonden, ben ik daarvoor erkentelijk. In het bijzonder
denk ik aan Frans Zwarts, die in blijmoedige toonzetting doeltreffende stimu-
lansen gaf, ik denk ook aan Jan Kristen, dic de studie van de strecktaal in
Overijssel zo na aan het hart ligt, aan Hermann Niebaum, Jurjer van der Kooi,
Rudi Ebeling, Geert Kocks, Evert van den Berg, Klaas Bakema, Pieter Jonker
en Sietske Bloemhoff. En natuurlijk denk ik heel in het bijzonder aan Philo-
méne: te lang heb ik haar geduld op de proef moeten stellen. Reuze bedankt,
allemaal!
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0

Probleemstelling

0.1. Preliminair
0.1.0.1. Onderzoeksmotieven

Mag de fonoloog in zijn regels refereren aan segmenten die hij in geen van de
betrokken woorden hoort? Met behulp van welke regels mag hij verwante
woorden in een taal met elkaar in verband brengen, en hoe moeten zulke
woorden fonologisch worden gerepresenteerd? Welk denkbaar type ordening
tussen fonologische regels is waarschijnlijk het meest in overeenstemming met
die in de werkelijkheid? Dragen fonologische regels-met-vitzonderingen het
karakter van een proces of zijn ze van een opsommende aard? Aan de beant-
woording van dergelijke vragen hadden veel fonologen in de jaren zeventig en
begin jaren tachtig dagwerk. Met gebruikmaking van de hierna te presenteren
onderzoeksresultaten zal in deze studie op sommige ervan een definitief
antwoord worden geven, in andere gevallen wordt een bijdrage geleverd aan de
voortgaande diskussie.

Het laatste, maar zeker ook het eerste is om meer dan een reden wenselijk.
Ten eerste zijn tot op heden vragen als de bovengenoemde nog steeds niet
afdoende beantwoord, en ten tweede komt er, wanneer bepaalde fonologische
theorieén voorgoed worden uitgeschakeld, meer tijd en energie vrij voor het
testen en bijstellen van hypothesen en komplete theorieén die wel hout lijken te
snijden. In zijn ’Customer’s guide to evidence in phonology’ formuleert JJ.
Ohala 1986:4 aldus: 'By eliminating non-competitive hypotheses we can focus
our attention on and give temporary allegiance to one or at most just a few
hypotheses at a time’.

Het is vooral binnen de stroming van de zogeheten Natuurlijke Generatieve
Fonologie (voortaan: NGF) dat antwoorden op vragen als de bovenstaande
vaak uitvoerig werden geformuleerd en beargumenteerd, en wel in (deel)theo-
ricén die als alternatief gelden voor de Standaard-Generatieve Fonologie. Deze
theorie (voortaan: SGF) werd, als bekend, voor het eerst vitvoerig en samenvat-
tend verwoord in The Sound Pattern of English (= Chomsky en Halle 1968;
voortaan: SPE). Het was met name de SGF die het bovengenoemde type
vragen had opgeroepen.

Teneinde na te gaan of de NGF inderdaad een goed alternatief biedt,
worden in het vervolg van de ondethavige studie de opvattingen, samen-
hangende hypothesen en regelmechanismen in de meest uitgebreide en duide-
lijkst geformuleerde variant van de¢ NGF: de theorie uiteengezet in Hooper
1976 aan een uitvoerige toetsing onderworpen en afgezet tegen opvattingen uit
de SGF waartegen de NGF fulmineert. Daarmee wordt, door afdoende empiri-
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sche onderbouwing, antwoord gegeven op sommige van de bovengenoemde en
daaraan verwante vragen, terwijl de NGF-alternatieven voor onderdelen van de
SGF stuk voor stuk worden beoordeeld.

De kontroverse tussen NGF en SGF dateert vooral uit de tweede helft van
de jaren zeventig. Hoewel in het kommentaar op Hooper’s NGF herhaaldelijk
werd aangedrongen op een test van deze theorie aan de hand van een uitvoerig
korpus (zie voor referenties sektie 0.4.), is over zo'n onderneming tot op heden
niet gepubliceerd. Daarvoor zijn op z'n minst twee belangrijke oorzaken aan te
wijzen. In de eerste plaats is dat er één waarvoor nauwelijks een veront-
schuldiging valt te bedenken: diskussies terzake verzandden doordat men zich
baseerde op verschillende uvitgangspunten. Van der Hulst en Smith signaleer-
den dat begin jaren tachtig al: *...discussions within the derivational paradigm
had reached an unfruitful stage, in that the participants (...) no longer adhered
to the same set of theoretical assumptions, but in fact disagreed about funda-
mental aspects of the theory’ (1982:2). Treffend wordt dit verschil in vitgangs-
punten geillustreerd door de a priori’s van de NGF-versie in Hooper 1976 in
relatie tot de SGF, als hierna uiteengezet in sektie 0.2.1. Heel terecht merken
Wang en Derwing 1986:113 dan ook op, Van der Hulst en Smith ib. in dit
verband citerend, dat men de problemen in de fonologie in de eerste helft van
de jaren tachtig meer heeft laten liggen dan opgelost, en dat terwijl de empiri-
cus juist de theoretische kontroverse hoort te zocken, ‘as the driving force that
leads to better tests and clearer answers’.

De tweede oorzaak van die tijdelijk verminderde belangstelling voor o.m. de
kontroverse tussen de NGF en de SGF is gelegen in de opkomst van de zogehe-
ten lexikale fonologie in het begin van de jaren tachtig. Van eminent belang in
dit type generatieve fonologie is de door Paul Kiparsky geintroduceerde - maar
voor het eerst in Mascaré 1976 geformuleerde - Strict Cyclicity (ook: Cyde)
Condition (SCC), een konditie die de werking van de fonologische regels
binnen het lexikon bepaalt. (Een uiteenzetting van Kiparsky's vroegste versie
van de lexikale fonologie vindt men in Kiparsky 1982a, en een overzicht van de
ontwikkelingen in de lexikale fonologie als geheel is vervat in Kaisse en Shaw
1985.) Al ver voordat hij zijn lexikale fonologie "in eerste versie’ formuleerde
had Kiparsky gepoogd met zijn Revised Alternation Condition (RAC) de mate
waarin regels op niet in fonetische zin gerealiscerde segmenten betrekking
hebben, te beperken. In Kiparsky 1982a:152-154;159;173 signaleert deze
onderzoeker dat de effekten die hij met de RAC beoogde ook volgen uit de
SSC, die bovendien een groter deskriptief vermogen heeft. Daarmee is een
alternantickonditie in enigerlei vorm overbodig geworden, want de SSC damt,
aldus Kiparsky, de *mate van abstraktheid’, lees voorlopig: de mogelijkheden tot
verwijzing naar nimmer gehoorde segmenten, kennelijk voldoende in.

De SSC bepaalt, en dat is hier het kruciale punt, dat verplicht neutraliseren-
de regels "cyclisch zijn’, d.wz. dat ze slechts in direkte aansluiting op één of
meer gevallen van morfologische (en evt. fonologische) afleiding voorkomen;
bovendien zou de SSC impliceren dat er geen andere lexikale fonologische
regels zijn dan cyclische (Kiparsky 1982a:130-131). (Zie overigens voor de
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konstatering dat dit laatste niet juist is en de verstrekkende gevolgen daarvan
sektie 0.2.2.) Verplicht neutraliserende regels zijn regels die een onderliggend
segment veranderen in cen ander segment met "woordonderscheidende funktie’
(Booij 1981a:138). In geval van afleiding kan er, zo was de gedachte, geen
sprake zijn van puur abstrakte segmenten: de onderliggende fonologische
vormen komen immers voor in de woordvorm waarvan in morfologische zin is
afgeleid. Wanneer dus verplicht neutraliserende regels door een konditie als de
SSC in hun werking worden beperkt tot morfeemkombinatics vlak tevoren
ontstaan door morfologische afleiding, is er geen ruimte voor regels die puur
abstrakte segmenten omzetten in wél gehoorde segmenten. Een in de ogen van
Kiparsky bijkomend maar toch erg belangrijk voordeel is dat de SSC - in zijn
interpretatie - mede gemotiveerd is door het z.i. algemeen in talen werkzame
elsewhere-principe.

Aldus bracht de SSC e¢nige rust teweeg wat de SGF—NGF—kontrovcrse
betreft: de mate van abstraktheid vloeide blijkbaar voort uit die - van rijke
evidentie voorziene - konditie.

Een zeer belangrijke ontwikkeling binnen de lexikale fonologie wordt
gemarkeerd door de onderzoeksresultaten gepresenteerd in Halle en Mohanan
1985 (en, in vervolg daarop, in o.m. Halle en Vergnaud 1987). In Halle en
Mohanan 1985 wordt, vooral op basis van de reeds in SPE uitvoerig geanaly-
seerde "Vowel Shift” in het Engels, getoond dat sommige lexikaal-fonologische
regels wel, en andere niet, of niet steeds, gebonden zijn aan de SSC. Daarmee
vervalt, en uit de analyses van Halle en Mohanan ib. blijkt dat overduidelijk,
automatisch de uitsluiting van regels die naar volledig abstrakte onderliggende
segmenten verwijzen. De beroemde vraag: 'How abstract is phonology?’
(Kiparsky 1973a) liet zich dus in de tweede helft van de jaren tachtig gemakke-
lijk opnieuw stellen. Mogen bijv. vokalen als iy- in serene-serenity en ey-@in
sane-sanity uit lange ¢ c.q. lange @ worden afgeleid, de vokaal met hoofdaccent
uit het eerste woord van elk paar met behulp van de Vowel Shift Rule (VSR),
en die uit het tweede door een verkortingsregel? Halle en Mohanan 1985:77
hebben daar geen moeite mee, en ze doen dan ook geen pogingen om volledig
abstrakte segmenten op andere wijze uit te sluiten.

Wang en Derwing 1986 konkluderen op grond van hun psycholinguistisch
onderzoek dat voor een ‘absirakte bemadering’ - waarin dus niet-gehoorde
segmenten worden aangenomen - als van Halle en Mohanan ib. terzake van de
Vowel Shift Rule en daarmee interakterende regels, geen evidentie uit de direkt
waarneembare werkelijkheid wordt verkregen. Integendeel, de mate van
abstraktheid die Halle en Mohanan aannemen komt niet overeen met wat op
grond van gereleveerd experimenteel onderzoek aan ’onderliggende vormen’
aanwezig geacht mag worden in het taalvermogen van native speakers van het
Engels. Ustvoeriger nog in de afwijzing van de VSR c.s. en soortgelijke "abstrak-
te’ regels in SPE zowel als in de lexikale fonologie van Halle en Mohanan 1985
s Jeri J. Jaeger in haar bijdrage (Jaeger 1986) aan het hoofdzakelijk aan de
geldigheid van fonologische theorie&n gewijde Phonology Yearbook 3. Zij komt,
dankzij experimenteel onderzoek en zich mede baserend op Jaeger 1980 en
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1984, tot de konklusie dat native speakers van het Engels op enigerlei wijze wel
verband leggen tussen vormen die o.a. met behulp van de VSR c.s. aan elkaar
kunnen worden gerelateerd, maar zulke regels en bijbehorende abstrakte
weergaves van fonologisch materiaal bezitten kennelijk geen c.q. nauwelijks
enige psychische realiteit. (Voor bijzonderheden zij verwezen naar Jaeger 1986
en Wang en Derwing 1986, en de aldaar aangehaalde literatuur.)

In een geheel andere richting echter denken beoefenaren van de lexikale
fonologie. Zo voeren Halle en Mohanan 1985:103-104 argumenten aan voor de
werking van de VSR ook in geval van ablaut in het sterke werkwoord in het
Engels, na de centrale rol van die regel (en een aantal andere) in die taal te
hebben bevestigd, en aksepteren in beide gevallen een verscheidenheid aan
puur abstrakte segmenten (vgl. sektie 0.2.2.). Hoewel zij het effekt van de VSR
terzake niet als een direkt bewijs opvatten voor de aktiviteit van die regel in de
synchrone fonologie van het Engels, achten zij de aangedragen feiten toch ’of a
complexity and variety that would make it extremely difficult to propose an
alternative treatment without Vowel Shift’. Zoals al werd opgemerkt verwerpen
onderzoekers als Jaeger daarentegen niet alleen SPE maar ook varianten van
de lexikale fonologie als die in Halle en Mohanan 1985, op grond van de
externe evidentie verkregen in psycholinguistische testsituaties. Maar boven-
dien, zo redencert Jaeger 1986:94, als het voor de native speaker al moeilijk is
fonetisch niet-natuurlijke paren vokalen die door een afleidingsrelatie zijn
verbonden, met elkaar te associéren (als in geval van ablaut), hoe moeilijk moet
het dan wel niet zijn de juiste abstrakte struktuur (de ‘mentale representatie’)
van elk bjj eer minder doorzichtige alternantie betrokken woord te vormen?
Aangezien, zo betoogt zij (ib.:75;94) de meeste taalkundigen ervan uitgaan dat
de kennis die sprekers hebben van komplete woorden tenminste in de perfor-
mance is gerepresenteerd, zouden komplexe abstrakte strukturen en regels als
in geval van de VSR ¢.s. primair gebruikt kunnen worden om de sprekersoorde-
len over verwantschap tussen woorden tot uitdrukking te brengen.

Maar zijn er geen eenvoudiger middelen dan abstrakie mechanismen als de
VSR cs. om zulke verwantschappen te verantwoorden? Er zijn wel degelijk
meerdere theorieén denkbaar die toestaan dat woorden in een vorm in het
lexikon worden opgenomen die zeer dicht bjj hur uitspraak ligt, en die diverse
principes bevatten die alternerende woorden semantisch en morfologisch met
elkaar verbinden, aldus Jaeger ib. Zij noemt in dit verband Derwing 1973,
Vemnemann 1974, Hooper 1976, Linell 1979, Wang 1985 er McCawley 1986.
Maar, vervolgt zij nadrukkelijk, "All of these proposals await further testing’.
Heeft dus onderzoek als dat van Jaeger 1986 de psychologische relevantie van
een SPE-benadering alsook die van de’ lexikale fonologie inzake puur abstrak-
te, onderliggende vormen minder aannemelijk gemaakt, de keuze terzake van
’konkreter’ modellen staat daarmee volstrekt open: ze wachten op nadere
toetsingen.

Om te bepalen of de voornaamste vertegenwoordiger van het genoemde,
resterende type voldoet aan de taalkundige eisen van de observationele,
deskriptieve en verklarende adekwaatheid, wordt in het vervolg van deze
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publikatie verslag gedaan van cen grondige test van de theorie der Natuurlijke
Generaticve Fonologie 4 la Hooper 1976, en wel aan de hand van een uitge-
breid korpus van dialektgegevens. Deze materiaalbasis wordt beschreven in
sektie 0.1.1. Al komt ook de taalhistorie als een vorm van externe evidentie om
de hoek, in deze toetsing van de NGF wordt voornamelijk gewerkt met interne
en daarmee meer traditionele evidentie als dialektverschil, assimilatie, morfo-
nologische en allofonische variatie. Dit in tegenstelling tot het experimentele
onderzoek van linguisten als Jaeger 1986, die bij voorkeur met externe evidentie
werken. *What evidence does accomplish is to help to choose between com-
peting hypotheses. Rather than prove one hypothesis, it disproves competitors’,
aldus J.J. Ohala in zijn al eerder geciteerde *Customer’s guide to evidence in
phonology’ (1986). Uit de hierna te presenteren onderzocksresultaten zal
blijken dat de NGF met behulp van voor het merendeel interne evidentie
voldoende is getest, zodat nieuwe toetsingen, waaronder psycholinguistische,
inmiddecls overbodig zijn geworden.

De keuze voor een uitvoerige toetsing van de NGF - als een belangrijke,
met de SGF konkurrerende theorie - is, nog afgezien van de noodzaak daartoe
als hierboven en met name ook in sektic 0.4. gememoreerd, hierin gelegen dat
de ’gestandaardiscerde versie’ in Hooper 1976 veclomvattend is en zeer expli-
ciet werd gepresenteerd. Dat geldt zowel voor het observationeel, deskriptief
alsook voor het verklarend vermogen. Deze theorie laat zich dus heel goed
toetsen. (Ook door vele anderen wordt Hooper 1976 als de standaardversie van
de NGF beschouwd, zoals valt af te leiden uit o.m. Lass 1984 en Hyman 1985.)
Een bijkomend voordeel is dat Hooper ib. haar positie bepaalt ten opzichte van
Vennemann 1974, zodat dicns versic van de NGF hier deels kan worden
meegewogen. Uit de karakterisering van de positie van Linell 1979 in sektie
0.2.1. volgt waarom diens bevindingen niet in de toetsing betrokken zijn. De
eveneens in Jacger 1986 voor toetsing getipte studies van McCawley 1986 ¢n
Wang 1985 bevatten voorstellen die nog niet in een goed uitgekristalliseerde,
samenhangende theorie zijn viteengezet; ze blijven hier buiten beschouwing,

Allereerst wordt nu de probleemstelling die aan het verrichte onderzock ten
grondslag ligt, in sektie 0.1.0.2. beknopt geschetst in relatie tot de struktuur van
van deze studie. De lezer die snel door wil naar een karakterisering van de NGF
zij verwezen naar de sekties 0.3. en 0.4., en vervolgens, om kennis tc nemen van
de eigenlijke toetsing, naar de hoofdstukken 1, 2 en 3. De verhouding tussen de
voornaamste besproken onderwerpen en de nog jonge stroming van de lexikale
fonologic is voor de toetsing van de NGF niet in dirckte zin van belang. Toch
zullen sommige ingewijden zich afvragen of de talloze alternanties die worden
gepresenteerd, niet de beste verantwoording kunnen ondergaan in dat ’trendy’
kader. Mijn positie wordt die lezerskategorie duidelijk gemaakt in sektie 0.2.2.
Aan het eind van die sektie wordt ook aangegeven voor welke theoretische
richting men, na kennis genomen te hebben van de testresultaten, wellicht het
best zou kunnen kiczen.
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0.1.0.2. Opzet

Met het onderzoek waarvan in het volgende verslag wordt gedaan is beoogd,
zoals in de vorige sektie al werd uiteengezet, een bijdrage te leveren aan diskus-
sies binnen het kader van de generatieve fonologie over kwesties op synchroon
zowel als op diachroon terrein. De beschouwingen berusten op een beschrijving
van de (mor)fonologic van het Stellingwerfs van Zuidoost-Friesland en
Noordwest-Overijssel. De aandacht gaat daarbij vooral uit naar de wijze van
beregeling van synchrone alternanties, en in het bijzonder naar de geldigheid
van de voorstellen dienaangaande in de Natuurlijke Generatieve Fonologie
(NGF).

De presentatie van de onderzoeksresultaten is als volgt gestruktureerd. Na
een globale karakterisering van het beschreven dialekt: het Stellingwerfs in
sektie 0.1.1., volgt een deskriptic (met een korte bespreking) van de segmentin-
ventaris, en worden enkele gebruikte fonetische tekens nader verklaard (0.1.2.).
Door kennis te remen van enkele suggestieve beschrijvingen in sektie 0.1.3. kan
de lezer zich oriénteren in de taaltheoretische diskussies waarin aan de in het
vervolg van dit boek te presenteren analyses een belangrijke en soms doorslag-
gevende rol is toegekend. Het gaat hier om kwesties als het onderscheid tussen
morfo(no)logische en algemene fonologische regels (en in samenhang daarmee
de niet zelden veronderstelde uvitzonderingsloosheid van fonologische regeis),
absolute neutralisatie en extrinsicke regelordening, zaken dus die van betekenis
zijn voor de beschrijving van taalverschijnselen van synchroon zowel als van
diachroon karakter. Lezers die kennis hebben van een inleiding in de generatie-
ve fonologie als Boolj 1981a en met name ook van Berendsen, Visch en
Zonneveld 1984, kunnen dit toelichtende gedeclte zonder bezwaar overslaan,

Vervolgens wordt, vooral vanunit een metatheoretisch gezichtspunt, de
relevantie geschetst van het verrichte onderzoek, en wel in direkte relatie tot
het kruciaal belang van de diachrone c.q. taalgeografisch georiénteerde linguis-
tick (sektie 0.2.1.). In sektie 0.2.2. wordt betoogd, vooral i.v.m. de ruime mate
van abstraktheid die in o.m. Halle en Mohanan 1985 heerst, dat de stroming
van de lexikale fonologie niet op vooriiand een goed alternatief biedt voor de
NGF. Interessant genoeg echter ondervindt dat abstrakte karakter brede steun
in de resultaten van de volgende hoofdstukken. Belangrijke bezwaren tegen de
Iexikale fonologie in samenhang met de hier gepresenteerde toetsingsresultaten
leiden in sektie 0.2.2. vervolgens tot de voorlopige aanvaarding van het neo-
SPE-model gepresenteerd in Sproat 1985. De beperking van de rol die de
diachromie in evaluatieprocedures kan vervullen is, naar aanleiding van vrij
recente literatuur, aangegeven in sektie 0.2.3. In sektie 0.2.4. wordt de nadruk
gelegd op de relevantie van de taalgeografic in het algemeen.

De wijze waarop de NGF beperkingen oplegt aan de reeks denkbare
generatieve beschrijvingen, de konsckwenties daarvan en de regeltypologie
waar cen en ander toe leidt, worden beschreven in scktie 0.3. Subsektie 0.3.1.
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bevat de NGF-kondities op fonologische regels, in 0.3.2. komt de NGF-regelty-
pologie als geheel aan de orde en in 0.3.3. leest men over de gevolgen van deze
kondities en regeltypologie voor de synchrone en diachrone beschrijving,

Ook onafhankelijk van de voorgenomen toetsing van de NGF, waarop door
explikatic van theoretische tegenstellingen wordt aangestuurd in de sektics
0.1.3. en 0.2.1., kan worden afgedongen op de premissen van deze theorie. Het
hoe en waarom wordt uiteengezet in sektic 0.4. Vanwege de mogelijke impor-
tantic van de opvattingen in de NGF voor het generatieve beschrijvingsmodel
heeft deze °richting’ een stroom van reakties teweeggebracht. Essentiéle kritiek
uit de voornaamste passeert de revue in het tweede deel van laatstgenoemde
scktie. Het vervolg: de bespreking van de toetsingsresultaten hangt qua indeling
samen met de struktuur van het korpus als geschetst in sektie 0.1.1. (p. 20-21).

In hoofdstuk 1 worden, in een negental sekties, gevallen van alternantie
behandeld die (vooral) voorkomen in het paradigma van het sterke en het
onrcgelmatige zwakke werkwoord. Het merendeel van de mechanismen van
verkleinwoord- en meervoudsvorming wordt in de weging van de NGF-
voorstellen betrokken in de diverse sckties van hoofdstuk 2. Hoofdstuk 3
tenslotte handelt behalve over alternantietypen dic opnicuw een kritisch Licht
doen schijnen op de voornaamste uvitgangspunten van de NGF, over enkele
opvattingen binnen deze theorie met betrekking tot de syllabe en in samenhang
daarmee over het NGF-model van fonologische verandering. Daarnaast zijn
enkele sekties van dat hoofdstuk gewijd aan een toetsing van meer recente
(dechtheorieén over de syllabe. Het bijeengebrachtc materiaal gaf daartoc
aanleiding; in dit verband zij bovendien alvast opgemerkt, vooruitlopend op
sektie 3.0, dat de NGF inzake de bouw van de syllabe voor een belangrijk deel
als achterhaald moet worden beschouwd.

Behalve de indeling van het onderzocksverslag in een drietal hoofdstukken,
heeft de materiaalbasis ook de opzet van de hoofdstukken zelf bepaald. De
behandelde verschijnselen vertegenwoordigen voor het merendeel niteenlopen-
de alternantictypen, hetgeen tot tamelijk op zichzelf staande verhandelingen
leidt. Deze deeclverslagen van het verrichte onderzoek bevatlen soms redene-
ringen (en bijbehorend taalmateriaal) die ook voorkomen in andere sekties van
het desbetreffende, of zelfs van cen ander hoofdstuk. Het was nict steeds
doenlijk om de redundantic te vermijden die aldus in een aantal gevallen
optreedt. De explicictheid van de argumentatie zou in voorkomende gevallen
hebben geleden onder een beknopte presentatie, terwijl ook afbreuk zou zijn
gedaan aan de leesbaarheid. In verband met het laatste zijn doorverwijzingen in
ruime mate gegeven. Omwille van de toegankelijkheid zijn in het zaakregister
(p. 329) de voornaamste behandelde (mor)fonologische verschijnselen
opgesomd en voorzien van paginaverwijzingen.
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0.1.1. Het beschreven dialekt

Onder Stellingwerfs wordt hier verstaan het Qostnederlands ("Nedersaksisch’)
van het grensgebied van Friesland, Overijssel en Drente, zoals dat in Daan en
Blok’s indeling (1969) van de Nederlandse dialekten wordt afgebakend (vgl.
kaart 1, p. 17). Algemeen wordt als voornaamste kenmerk van het Stellingwerfs
beschouwd de representatie van de gerekte, oerg. ‘korte 2’ in open lettergreep
cn van de (ten tijde van het proces van rekking in open lettergreep of weldra
daarna) ontleende *lange aa’, nl. als /e/, bijv. in [sety] *water’ resp. [rear] raar’
(zie echter ook kaart 7, p. 109). Ten zuiden en (zuid)oosten van het Stelling-
werfs wordt in de desbetreffende woorden een *heldere aa’ gerealiseerd (kaart
1, gebied 19 en 23), ten oosten en noordoosten, nl. in het Middendrents en het
Gronings (ib.: 24 en 26), een /2:/ of een meer gesloten variant daarvan (ik
abstraheer van verdere bijzonderheden als verkorting en andere, vaak slechts
fonetische nuances, vgl. ook Daan en Blok ib.:15). Wanneer we ook de repre-
sentatie van de zogeheten Oerg. el (in feite een /&/, vgl. Van Bree 1987:119) in
beschouwing nemen, ontstaat dit typerende beeld van het Stellingwerfs:

(1) Gotisch Nederlands Stellingwerfs
jer jaar [jo:ar]
watd  water [mety]
lats laat [lets]
- raar (uit het = [resar] of [ruar]
Oudfrans ontleend)

Daan en Blok’s 1969 indeling in dialektgebieden is gebaseerd op de oordelen
van autochtone taalgebruikers inzake overeenkomsten en verschillen met de
naburige dialekten. Die zijn gerelateerd aan door dialektologen gehanteerde
onderscheidende kenmerken. Resultaat van deze methode is onder meer dat
alleen de grens tussen Stellingwerfs en Fries werkelijk diskrimineert. Het
jongste voorstel voor een indeling van de Nederlandse dialekten: de featurefre-
kwentiemethode, ondersteunt! Sassen’s opvatting (1953:309) dat het toch zo
Drents ogende Stellingwerfs *sterk Friese eigenschappen’ bezit, aldus Hoppen-
brouwers en Hoppenbrouwers 1988:72.2

Het blijkt dat de Nedersaksische dialekten die op kaart 1 (p. 17) tot *Stel-
lingwerfs’ zijn samengevat, geen andere onderscheidende kenmerken hebben
dan de hierboven genoemde /e:/. Vgl. in dezen vooral Sassen 1953:257 e.v., op
wicns werk Daan en Blok 1969 zich bij de afbakening van het Stellingwerfs
mede baseren. Eigenlijk is het fenomeen /e/ geen adekwaat kenmerk. De
dialekten nl. van Kuinre, Blankenham, een aanpalend deel van de gemeente
West-Stellingwerf, Blokzijl, Vollenhove, de smalle westelijke regio die de
genoemde plaatsen verbindt en Wanneperveen, kennen 1.p.v, /=/ de *heldere
aa’, of zelfs de /»/ (nl. in Blokzjl, vgl. ook kaart 7, p. 109). De genoemde
dialekten komen op een aantal punten zodanig overeen met *het Stellingwerfs’
dat men ze er, wellicht mede uit praktische overwegingen, toe rekent (vgl. Daan
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Kaart 1. Deel van de overzichtskaart van Nederlandse dialekten in Daan en Blok
1969, Nr. 19 = Gelders-Overijssels, 20 = Twents-Graalschaps, 21 = Twents,
22 = Stellingwerfs, 23 = Zuiddrents, 24 = Middendrents, 25 = Kollumerlands,
26 = Gronings en Noorddrents, 27 = Fries
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en Blok ib.:35-36; overigens maken deze auteurs melding van de bovenbedoelde
grens tussen [€] en [a:] in het Stellingwerfstalige gebied: dit betreft op hun kaart
isoglosse nr. 4, vgl. kaart 1 op p. 17, en Daan en Blok ib.:37).

Afgezien van de taalgeografische verkenningen van het Stellingwerfs ter
vergelijking ook met het Drents van Ruinen ¢.o0. in Sassen 1953 is deze variéteit
(Hudson 1982:38: *cen verzameling van taalelementen met dezelfde maatschap-
pelijke spreiding’) slechts incidenteel en zeer fragmentarisch voorwerp van
taalwetenschappelijk onderzock gewecest. Mede tegen de achtergrond van a)
het gesignaleerde kwaliteits- (Bloemhoff 1980d:221 e.v.) en kwantitcitsverlics
(Boelens 1956 en Mulder 1983) als gevolg van de tocnemende invioed van het
Nederlands en het Fries, b) de bijzondere geografische positie van deze
streektaal als boven aangeduid, c) de belangwekkende taalhistorische verhou-
ding tot de aangrenzende, taalverwante gebieden - volgens een common sense-
opvaltting is bijv. /jim/, pron. pers. 2e pers.plur., uit het Fries ontlecnd - is de
noodzaak van een archiverende beschrijving evident. De overgangspositie die
het Stellingwerfs in taalgeografische zin inneemt, brengt met zich mee dat in
taalkundig onderzoek waarin gebruik gemaakt wordt van het zogeheten geogra-
fisch kontinuiim (d.i. de historische ontwikkeling gereflekteerd in de ’fasen
naast elkaar’, die als dialektverschillen het taallandschap bepalen, vgl. ook
sektic 0.2.4.), relevant materiaal uit dit dialekt niet gemist kan worden (vgl. in
dezen bijv. Sassen 1953:292-309, Fokkema en Spahr van der Hoek 1967, en
Hoekema 1979).

De keuze van het Stellingwerfs als te beschrijven dialekt enerzijds en
anderzijds als objekt van analyserende deskripties die een bijdrage zouden
kunnen leveren aan het oplossen van bepaalde taaltheoretische problemen, is
overigens nogal toevallig. De kennis die de nitvoerder had van cen aantal in de
bedoelde diskussies in te brengen alternantietypen in het Stellingwerfs én het
feit dat hij native speaker is van het Stellingwerfs van Nijeberkoop (vgl. kaart 2,
p. 19) vormden een doorslaggevend motief. Bovendien kon hij, dankzij in
eerder onderzoek opgebouwde relaties, gemakkelijk over de vereiste medewer-
king van informanten beschikken.

Het korpus voor deze studie bestaat voor het overgrote deel uit mondeling
afgevraagd, maar in sommige gevallen ook schriftelijk verkregen Stellingwerfs
taalmateriaal, bijeengebracht in of door lokale groepen informanten van drie
tot acht personen, en wel uit de gemeenten Qost- en West-Stellingwerf in Zuid-
oost-Friesland en uit IJsselham, Steenwijk en Brederwiede in Noordwest-
Overijssel. Deze gemeenten omvatten het grootste deel van het Stellingwerfse
taalgebied: men vergelijke kaart 1 (p. 17) en kaart 2 (p. 19). Kaart 2 toont de
dorpen, steden en de forteresse Blokzijl waar groepen lokale informanten
werden geraadpleegd.

Strikt om redenen van praktische beperking is het Stellingwerfs van Zuid-
west-Drente niet in het onderzoek betrokken. Ook de aanwezigheid van (grote)
groepen Nederlands- of Friestaligen, de laatsten met name in Oost- en West-
Stellingwerf, blijft buiten beschouwing3
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Kaart 2. Overzicht van plaatsen waar in informantengroepen taaldata werden
vastgelegd. Door onderstreping zijn, van noord naar zuid, de hoofdplaatsen van
de gemeenten Qost-Stellingwerf, West-Stellingwerf, IJsselham, Steenwijk en
Brederwiede aangegeven.,
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Doorgaans werd alleen het dialekt van de oudste generatie (bestaande uit
personen van ca. vij{tig jaar en ouder) in de overwegingen betrokken, enerzijds
om redencn van beperking, anderzijds omdat het Stellingwerfs van jongere ge-
neraties veelal als regiolekt moet worden opgevat. (Voor de definiéring van dit
agglomeraat van tussenfasen tussen ’het’ dialekt en het Algemeen Nederlands
zij verwezen naar Hoppenbrouwers 1983a en 1990.) Voor het hoofdbestand-
deel: de toetsing van de premissen in de NGF lijken de (implikationeel-hiérar-
chische) relaties tussen “lekten’ vooralsnog irrelevant.

Aan sociaal bepaalde talige gelaagdheden in het Stellingwerfs anders dan
met betrekking tot de leeftijd van de informanten is in deze studie evencens
geen aandacht besteed. Van sociale en stilistische kenmerken was nl. welnig te
bespeuren. Bovendien heeft Gerritsen 1989:104;117 onlangs nog vastgesteld dat
mnzicht in relevante sociale en stilistische faktoren de mogelijke oorzaken van
taalverandering wel kan verhelderen, maar dat het hier niet om een absolute
voorwaarde voor goed historisch taalkundig onderzoek gaat.

Het enquéteren van de informanten uit de dorpen en steden aangegeven op
kaart 2 (die voortaan als grondkaart dient zonder dat de plaatsnamen en de
riviernaam Linde steeds opnieuw worden afgedrukt) vond plaats in groepsbij-
eenkomsten. Soms werden de antwoorden in de bijeenkomsten schriftelijk, nl.
op lijsten, vastgelegd, meestal echter registreerde de bandrekorder én het
gerichte interview (hoe zegt u...? hoe spreekt u uit...?) én de informele gesprek-
ken die v66r, tijdens en ni het interview plaatsvonden. De mate van beinvloe-
ding die de gebruikte wijze van afvragen met zich mee kan brengen, bleck
gering. Vergissingen werden in een enkel geval gekorrigeerd met behulp van
materiaal uit het informele gesprek of door de voorkennis van de uitvoerder
(die een en ander ter diskussie stelde in de desbetreffende groep informanten).
De bezwaren die nogal eens tegen de aangegeven, tamelijk formele interviewsi-
tuatie worden ingebracht, zoals: het grammatikaliteitsoordeel reflekteert soms
niet het feitelijke gebruik, vooral wanneer men zich bewust is van de status van
een vorm die (ook) in een andere variéteit voorkomt (met name in het Alge-
meen Nederlands), wogen niet op tegen de eis dat binnen korte tijd een grote
materiaalbasis moest worden verkregen., Deze zou toch in voldoende mate
betrouwbaar kunnen zijn, gegeven de kennis en ervaring van de uitvoerder. Om
het formele karakter van het interview te beperken, bediende deze zich van zijn
moedertaal, het Stellingwerfs van Nijeberkoop (kaart 2, p. 19), en paste die
soms nog iets aan het dialekt van de informanten aan,

De verkregen maleriaalverzameling heeft een nogal voor de hand liggende
struktuur. Omdat niet op voorhand kon worden vastgesteld welke alternantiety-
pen precies van belang zouden zijn gelet op de taaltheoretische vraagstelling,
werden uitgebreide lijsten van af te vragen woorden samengesteld. Een aantal
in cerder onderzoek vastgelegde items representeerde voorlopig de syllabe-
struktuur. Ze werden zo geselekteerd en gegroepeerd dat by afvraging ervan
tevens inzicht in de werking van assimilatorische en andere fonologische regels
zou ontstaan. In dit geval werd de informanten gevraagd een aantal gegeven
voorbeeldzinnen, woordgroepen en samenstellingen op hun manier uit te
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spreken. Op grond van eerdere studies van de auteur en zijn kennis van het
Stellingwerfs werd eveneens een groep af te vragen items geselekteerd voor het
in beeld brengen van verkleinwoord- en meervoudsvorming, Een vergelijking
van materiaal it zijn eigen idiolekt met het Drents van Ruinen (Sassen 1953)
leverde een basislijst voor klitika op. Deze formaties werden niet alleen expli-
ciet aan de informanten voorgelegd, maar ook gecheckt in interviews die aan de
hand van de meest omvattende en wellicht exhaustieve vragenlijst, nl. die van de
werkwoordsvormen, werden gehouden. Met behulp nl. van een reeks studies
van verwante dialekten alsook van publikaties over het Middelnederiands werd
een lijst samengesteld van in totaal 370 sterke en onregelmatige zwakke werk-
woorden. De infinitieven en bijbehorende werkwoordsvormen werden uitput-
tend afgevraagd in alle plaatsen van het onderzoeksgebied (kaart 2, p. 19).

In de loop van het onderzoek heeft een verlegging van het zwaartepunt
plaatsgevonden, te weten van een eerdere meer deskriptieve en archiverende
naar de genoemde taaltheoretische doelstelling. Het gevolg is geweest dat de
keuze van de deskriptieve momenten in deze publikatie door de relevantie voor
de taaltheoretische diskussie (in feite: door de toetsing der NGF-voorstellen,
vgl. de sekties 0.2.1. en 0.3.) is bepaald. De morfo(no)logie van het (uitputtend
afgevraagde) werkwoord in het Stellingwerfs zal overigens in een aparte,
voornamelijk deskriptieve publikatie worden gepresenteerd (Bloemhoff, te
verschijnen).

De hoofdindeling van deze studie volgt, zoals al werd opgemerkt, de
struktuur van de gekozen materiaalbasis. Niet geheel onverwacht vinden we de
meest uiteenlopende alternantietypen in het werkwoordparadigma. In de
verkleinwoord- en meervoudsvorming treedt in het Stellingwerfs eveneens een
belangwekkende diversiteit aan de dag. De variatie in syllaben en segmenten
levert behalve relevante alternantietypen ook enkele interessante gezichtspun-
ten op in verband met de bouw van de syllabe en de wijze van taalverandering.
Wanneer dat nodig was, werd de geografische komponent in ruime mate benut,
In sommige gevallen echter kon worden volstaan met de analyse van één of
enkele lokale taalsystemen. Waar dat gezien het belang van de argumentatie
wenselijk was, is bovendien gebruik gemaakt van materiaal uit andere Qostne-
derlandse dialekten (uit publikaties of dankzij de welwillende medewerking van
informanten en/of instituten).

0.1.2. De weergave van de lexikale segmenten
In tabel 1 (p. 25) vindt men ter identifikatie van het materiaal in een fonologi-

sche matrix een overzicht van de Stellingwerfse lexikale segmenten. Niet alle
komen ze in alle bestudeerde Stellingwerfse dialekten voor.
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De niet-centrerende diftongen ontbreken in de matrix omdat ze worden
opgevat als samengesteld uit tenminste twee segmenten; de centrerende
ontbreken omdat het laatste deel van deze kianken, nl. het segment dat deze
tweeklanken centrerend doet heten, als schwa wordt opgevat. Qok de genasa-
leerde vokalen zijn niet in de matrix opgenomen,

Een klein aantal bijzonderheden verdient een korte bespreking, omdat er
sprake is van nogal van het Algemeen Nederlands afwijkende, ook op zichzelf
interessante en/of voor het vervolg niet onbelangrijke details. Na korte vokaal
veroorzaakt een /r/ - die in dit geval volgens de informanten (en volgens de
onderzocker: als waarnemer én native speaker) zelf niet wordt gerealiseerd -
dat de erop volgende tautomorfematische koromale konsonant in lichte mate
retroflex is. Volgens Smalley 1980:168 worden retroflexe segmenten verwezen-
lijkt door een licht opgekrulde tongpunt die de alveopalatale regio raakt of het
palatum zelf. In het Stellingwerfs is de artikulatieplaats het achterste van de
tandkas. Een rest van de /r/: een beweging van de tongpunt naar de tandkas
maakt de koromalen alveolair.d Het gaat hier om /t, d, 5, z, n/, in welke
notaties de punt één tongpuntpositie achter die van het gebruikte fonetische
teken aanduidt. Vgl. uit diverse dialekten van het Stellingwerfs: [hats], [stat],
[fof], [kot] of [kot] ’hart, staart, weg (adv.), kort (2x)’, [bost], [kosta] *borst,
korst’, [kosn] ’kersen’, [flada], [hads] *gemeen vrouwspersoon, hard’, [fi:azs],
[luaza) 'vaars, laars’ ete. In [m3n:] "morgen’ e.d., met syllabedragende nasaal
dus, komt een retroflexe [n] voor. Om weergavetechnische redenen echter
wordt in het vervolg van deze studie het mogelijk retroflexe karakter van de
koronale syllabedragende konsonanten [n] en [1] genegeerd.

De retroflexe segmenten /t, d, s, z, n/ treden ook op, evenals /]/, in
samenhang met bepaalde centrerende diftongen (zie hieronder). Verder komen
/1/ en /n/ als licht retroflexe konsonanten voor hoewel ze niet worden
voorafgegaan door (etymologische) /r/ of door centrerende diftongen: in heel
Oost- en West-Stellingwerf kennen sprekers nog [Gns) 'Anna’ (meisjesnaam)
vs. [Gn2] *Anne’ (jongensnaam); in sommige idiolekten hoort men [bals] "bal’,
[mals] 'mal (verbogen adj.)’ e.d. Met name in Oldeberkoop en De Hoeve
werden zulke vormen opgetekend. De aan de retroflexe konsonanten vooraf-
gaande korte vokalen /o/, /a/ en /sf zijn eveneens retroflex. Zij ondergaan
tijdens de realisering door het omhoog krullen van de tongpunt in geringe mate
fronting, waardoor ze helderder klinken dan hun niet-retroflexe tegenhangers.
Hoewel dit suprasegmentele retroflexe karakter van de desbetreffende vokaal-
konsonant-kombinaties zelden betekenisonderscheid teweeg brengt (vgl. echter
[Gma] vs. [Gna] hierboven, en bijv. [stat] ’staart’ vs. [stat] ’stad’) wijzen de
informanten er vaak op dat er sprake is van ’een andere klank’: niet zelden
noemt men (ook spontaan!) /ot/ 'resten van veevoer, afval’, [bat] ‘bord’ vs. /at/
in bijv. [pat] ’pot’, [lotn] loten’. De retroflexe aard van de korte vokalen in de
genoemde fonologische kontekst wordt in het vervolg in de transkriptie niet
weergegevett.
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In West-Stellingwerf vooral ten noorden van het riviertje de Linde (kaart 2, p.
19) en in Oost-Stellingwerf komen, voor koronale konsonanten, realisaties van
de /o:/ en /2/ voor (cn soms ook van de /u:/) dic opgevat moeten worden als
centrerende diftongen: het laatste deel van deze klanken is nl. een ’niet-sylla-
bisch’ schwa-clement. Omdat dat gerealiseerd wordt door het licht opkrullen
van de tongpunt kan ook hier worden gesproken van retroflexe vokalen. Het
type scgment dat nu ontstaat is gekenmerkt door [+kor]: *Articulations from
the interdental through the alveopalatal regions can be made in this way,
involving cither apical or laminal contact. Coronal vowels are retroflex’
(Anderson 1974a:300). De /o:o/ van [bowt] "boot’ verschilt niet van die in
[mo:oct] 'moord’, en de /2:/ in [faort] ‘vaart’ niet van die in [mosf]
*maat’. Herinterpretaties van het volgende type onderstrepen dit. Met Ned.
200i, zoodje, Fries soad (in: in soad *veel’) is het in geschreven Stellingwerfs
voorkomende soort etymologisch verwant; [so:at] (in: een soort *een heleboel’)
wordt dus precies zo gespeld als [so:act(o)] 'soort’. Stellingwerfs [ho:lin] of
[ho:alin] *duimeling’ wordt door informanten soms als hoorling geschreven; bet
is echter de verbale stam van [ho:lp] *honden’ dic aan deze afleiding ten
grondslag ligt. De afwezigheid van het likwiede element /r/ (vl [boat] vs.
[a@mbo:act] *aan boord’, zie ook p. 24) is in geval van [3nsoarf(a)] een boel’ en
[ho:arlin] *duimeling’ kennelijk nict voldoende om de genoemde herinterpreta-
ties te voorkomen.

Hoewel blijkens (2) drie koronale artikulaticplaatsen kunnen worden
onderscheiden, is in het vervolg van het verschil tussen de koronalen in de
linker- en die in de middenkolom geabstraheerd. Ter onderscheiding van de in
vergelijking met het Nederlands markante retroflexe konsonanten zijn de
specifikatickombinaties [ +ant, +kor] en [-ant, +kor] voldoende. Anders dan de
[t] in [tops] ’top’, die alveolair is in vergelijking met de [t] in [trnulp] ‘triller’,
beschouw ik dc iets verder naar achteren geartikuleerde koronale obstruenten
na /ow/, [/ en fus/ evenals bijv. [{] in [bat] *bord’ als retroflex, al zijn ze dit
m.i. in minderc mate dan na een korte vokaal (vgl. ook Ladefoged 1975:139, die
retroflex strikt als een plaatskenmerk opvat).

(2) dentaal alveolair retroflex
[trup] ‘troep’ {bot] ’erg’ [fot] 'weg, vort!’
{drop] *drop’ ffoda] vod’ [bot] *bord’
[dr6:m] *droom’ {do:f] *doof [do:at] "dood’
[stryks] *struik’ [s&na2] 'zow’ [fu:ozo] 'vaars’
[sip]] "ui’ [bos]] "borstel’
[no] 'na’ [Gna] Anna’

De /r/ is de trillende en, afhankelijk van de kontekst, soms dentale, soms
alveolaire tongpunt-r. De huich-r die in sommige Stellingwerfse idiolekten in
plaats van /r/ optreedt is niet in tabel 1 opgenomen. (Dit segment speelt in
geen der analyses een rol) Aan het lettergreepeinde met name treedt de
trillende, stemloze tegenhanger van /r/, nl. /1/ op, vgl. [karks] *kerk’, [swor]
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zwaar’. De /r/ daarentegen trilt niet. Men zou hier kunnen spreken van een
sonorante /d/. Er is bij de verwezenlijking van dit segment nl. geen sprake van
een volkomen explosic maar van cen “tap’, d.i een ’single contraction of the
muscles, so that one articulator is thrown against the other’ (Ladefoged
1975:147, zie ook Catford 1988:70-71). Met name in oostelijk Stellingwerfs
[kaca] ‘snel’ en [klacs] ’stuk papier, papieren zak’ wordt de tongpunt ook
inderdaad direkt in één beweging teruggetrokken, zodat er van een volkomen
’tap’ sprake is.0 In geval van [fomo:arg] *vermoorder’, [fuarg] 'varen’ e.d. echter
houdt de tongpunt de positie vast dic voor het artikuleren van de volgende
konsonant onmisbaar is: de ‘tap-~’ assimileert hier tot [-tap], zodat het scgment
[r] ontstaat. Op dezelfde manier kan het segment [r] in [bor]] "borrel’, [fori]
‘vierde deel’ worden begrepen; het ontstaat doordat de tongpunt byj het vormen
van de tap’ niet teruggetrokken wordt. (Het kontinuante karakter van /1/ sluit
het assimileren van /r/ tot [r] aan de lateraal mbt dié eigenschap uit)
De stemloze tegenhanger van /1/ is hier als /r/ weergegeven (vgl. [muact]
'maart’ en [faart] *vaart’). De stemloze tegenhanger van de syllabedragende /§/
is uit praktische overwegingen niet weergegeven. Het retroflexe karakter van de
twee kontinuante ~klanken (/r/ en /r/) is eveneens genegeerd in de transkrip-
tie.

De /m/ is de labiodentaal uit Ned. *water’, /w/ vormt daarentegen de
bilabiale tegenhanger uit [gowaxtox] *snel, vlot’.

In datzelfde [gowaxtox] ’snel, vlot’ treedt ook een bijna uvunlaire explosief
op. Dit segment /g/ wordt geartikuleerd met een zo goed als neutrale tong-
stand. Van het verschil in artikulaticplaats met /g/, d.i. de velaire tegenhanger
(nl. /k/ door assimilatie stemhebbend geworden dan wel /g/ die idiolektisch
velair is geworden met name na voorvokalen) wordt in de fonetische weergave
meestal geabstraheerd. Er wordt dan steeds van het symbool /q/ gebruik
gemaakt.

Bij tabel 1, hiernaast.

Dubbele vermeldingen houden in dat beide *varianten’ voorkomen. Naast lange
vokalen komen, echter alleen positioneel, ook lange konsonanten voor. Deze
worden, als de lange vokalen, door [:] geindiceerd. Indien in plaats van een
vokaal een konsonant de syllabckern vormt, is dat aangegeven als in het volgen-
de voorbeeldmateriaal: [lo:pm], [sitn], [luag] lopen’, *zitten’, "liggen’.

De hoogtegraden in cijfers zijn slechts ter verduidelijking opgenomen, maar
spelen overigens in de deskripties geen rol {om redenen als uiteengezet in
Bloemhoff 1980d).



Tabel 1. Kenmerkenmatrix van de onderscheiden Stellingwerfse segmenten.
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Om rondingsgevallen als in de rechterkolommen van (3) uit assimilatie te
kunnen verklaren is in de fonologische matrix (tabel 1) gebruik gemaakt van het
cover-feature labiaal.

(3)a Stellingwerfs van Nijeberkoop, idem en westelijk daarvan,
oostelijk daarvan en elders, vooral benoorden de Linde
o.m. bezuiden de Linde. (vgl. kaart 2, p. 19)

[fiftin] [Eyftin] vijftien’
[bibi] [bybl] "bijbe?
[miba] [myba] "Wiebe’
[pizpa] [pype] 'pijp’

b algemeen incidenteel (idiolektisch)
[prprméntin] [paprmAntin] ’pepermuntje’
[tkael] [tkmal] ik wil
lgubp] [ga:bm] ’gegeven’ (part.pret.)

Voor de beschrijving van labiale en gelabialiseerde konsonanten en van
interkonsonantale geronde vokalen is het gebruik van dit kenmerk dus vereist.’
Op de /w/ na zijn labiale konsonanten [-rond], zodat de ronding van bepaalde
vokalen zoals hier: /i/, /u/ en /u/ tussen of na labialen slechts kan worden
toegeschreven aan het kenmerk labiaal (vgl. ook Goeman 1984-1985 voor
soortgelijk materiaal). Van het kenmerk gedistribueerd kon kortheidshalve in
deze publikatic worden geabstraheerd (zie echter Bloemhoff 1986 voor een
deskriptie waarin dit kenmerk wel degelijk cen rol speelt).

Daar waar dat ten gerieve van de niet-Oostnederlandse lezer wenselijk werd
geacht, zijn de relevante fonologische segmenten in het voorbeeldmateriaal
onderstreept. Indien dat in het vervolg niet anders is aangegeven, wordt voor de
analyses gebruik gemaakt van materiaal uit het Stellingwerfs van Nijeberkoop,
van welk dialekt de auteur als native speaker de meeste kennis heeft.

0.1.3. Een globale inleiding in de taaltheoretische diskussies

Goyvaerts 1980:57 presentgert en analyseert aan de hand van zijn dialektmate-
riaal uit het Belgische Lier een opmerkelijk verschijnsel: vgl. (4) (oorspronke-
lijke notatie).



4 dialekt Nederlands

a volak volk
Yo. yut
zot zot

b dafélok datfolk
mexdjvraws  metyudovrouws
nisot nitsot

Indien /t/ aan /v/, fy/ of /z/ voorafgaat, treedt algemeen progressieve
assimilatie van stem op, in het Nederlands zowel als in het dialekt van Lier. In
(4)b echter zien we in het Nederlands /t/ optreden, maar dit segment wordt in
de woorden dat, mer en niet in het genoemde Brabantse dialekt nimmer
gehoord. Toch is de beginkonsonant van het tweede woord steeds stemloos. De
konklusie is dat met, niet en dat cigenlijk, dat wil zeggen in hun fonologisch
onderliggende, lexikale vorm wél een /t/ als slotkonsonant hebben. Dit
segment echter wordt gedeleerd na werking van de genoemde assimilatieregel,
die in het Nederlands dus ‘gewoon’ de vormen in de rechterkolom van (4)b
oplevert. Het fenomeen nu dat een scgment, /t/ in dit geval, nimmer aan de
appervlakte verschijnt terwijl er toch reden is om de aanwezigheid ervan op een
bepaald nivo in de derivatie te vermoeden, heet absolute neutralisatie. Naar de
opvatting van vele ’konkrete’ fonologen echter, onder wie de volgelingen van de
NGF, moeten zulke ’fantasieélementen’ in een linguistische beschrijving
worden verboden. Anderen vinden dat er in elk geval duidelijke beperkingen
aan het gebruik van zulke abstrakties moeten worden opgelegd. Het probleem
is, welke dat dienen te zijn en hoe ze beargumenteerd zouden moeten worden.

De voornaamste bezwaren van konkrete fonologen tegen absolute neutrali-
satic zijn a) dat segmenten die nooit gehoord worden, in het taalverwervings-
proces moeilijk leerbaar zijn, en b) dat, hoewel regelverlies een algemeen
aanvaard taalveranderingsmechanisme is het nog nooit voorkwam, althans
gesignaleerd is, dat door zo’n proces een abstrakt segment aan de oppervlakte,
d.w.z. in fonetische vorm (weer) te voorschijn kwam. Dat, met, niet e.a. zouden
voor zulke gevallen kunnen zorgen als de t-deletieregel verloren zou gaan.
(Ziehier overigens cen voorbeeld van de wijze waarop de diachronie kan
worden benut in de diskussie over de (synchrone) organisatie van het taalver-
mogen).

Kiparsky 1973a nu verbiedt eenvoudig absolute neutralisatie, en wel door
middel van zijn Strong Alternation Condition. In een volgende publikatie zwakt
deze auteur zijn eis af tot het toestaan van neutralisatieregels alleen in afgeleide
vormen, zodat een onderliggend fonologisch segment altijd in een bij de
alternantie(s) betrokken woordvorm aan de opperviakte verschijnt (Kiparsky
1973b; dit betreft de RAC, vgl. mijn p. 10). In SPE (= Chomsky en Halle 1968)
komen echter regels van het type /oe/ » [o] voor (vgl. [bol] uit /bee/ *boy’), die
niet de status van neutraliserende regels hebben: in andere woorden nl. wordt
[o]] nict op andere wijze afgeleid, zo signaleren o.m. Booij 1981a: 73 en Hyman
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1975:86, terwijl [oc] puur een fantasiesegment is. Het wordt immers door de
regel /ae/ - [oI] ‘absoluut geneutraliseerd’. De vraag staat daarmee open, of
toch niet de sterke alternantiekonditie de voorkeur verdient.

In de NGF-opvatting echter beaamt men dit volmondig, of liever: Hooper
scherpt die konditie nog wat aan zodat ook andere, haar onwelgevallige
abstrakties kunnen worden vermeden. Spaans Jeche 'melk’ en lactar *melk
afscheiden’ bijv. zijn niet door algemene fonologische regels die in de synchro-
nic een rol spelen, te verbinden; deze ctymologisch verwante woorden zijn
alleen door de historisch taalkundige aan elkaar te relateren. Kiparsky's sterke
alternantiekonditic sluit echter niet uit dat leckte toch door cen fonologische
afleiding uit /lakte/ wordt gegenereerd, zodat er sprake is van een oppervlakte-
alternantie [laktar]/[le¢e] (Hooper’s notatie). Het voorgestelde NGF-verbod op
absolute neutralisatie zowel als op dergelijke afleidingen kreeg de naam True
Generalization Condition (TGC). Deze konditie wordt besproken in sektie 0.3.

Een tweede kwestie die veel diskussic teweeg bracht is de door SPE toegela-
ten mogelijkheid om regels op kunstmatige wijze te ordenen, d.w.z. ze een
dusdanige volgorde van werking op te leggen dat de juiste output wordt verkre-
gen. Vgl. bijv. (5)a en b uit Tacldeman 1980:238 e.v. (dialekt van het Belgische
Aalst, oorspronkelijke notatie):

(5)a #gryn+o#busm+on# ‘groene bomen’
(onderliggend, levert op na schwa-deletie:)
[gry:nbusman]

b #gryn+g#buam+ako# ’groen boompje’
(wordt na werking van nasaalassimilatie:)
[gry:mbuamaka]

Alleen door een ordeningsuitspraak kan in (5)a worden voorkomen dat
nasaalassimilatie optreedt na schwa-deletie. Evenals absolute neutralisatie trekt
ook deze extrinsicke ordening een zware wissel op het taalleervermogen.
Daarom verbiedt de NGF deze door SPE gegeven mogelijkheid, en tolereert
alleen intrinsiecke ordening. Dat is een ordening die voortvioeit uit de regelfor-
muleringen zelf. Zo kan men zich voorstellen dat wanneer het Siellingwerfs
gedurende cen bepaalde periode optioneel apokope van de slot-schwa in
woorden als fbeds], [stoba] ("bed’, *stronk’) zou ondergaan, de bekende final
devoicingsregel automatisch, ’intrinsiek” werkt na het verlies van de schwa,
omdat ddn pas de relevante kontekst ontstaat. Deze regelvolgorde vloeit voort
uit de aard van de regels zelf, hoeft niet apart in de grammatika tot uitdrukking
te worden gebracht en impliceert daarmee geen speciale belasting van het
taalleervermogen.

Beschouw vervolgens het bekende proces van rekking in open lettergreep in
het Oudnederlands. Heffen (bijv.) deed niet mee aan de rekkingsregel; corzaak
was de inderdaad - voor en door de /j/ - eens aanwezige geminaat, dic echter in
cen bepaalde periode door degeminatie steeds tot [f] werd, Tot hoelang nu
blijft een dergelijke situatie geldig? Anders gezegd: kon tot in lengte van dagen
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de rekkingsregel geordend blijven voor de werking van degeminatie, terwijl de
geminaat nimmer meer in fonetische vorm verscheen? De SPE-fonologie shuit
het niet uit: beide regels blijven in principe van strikt fonologische aard en
houden hun extrinsicke ordeningsrelatie. Intuitief is men geneigd te zeggen dat
de rekkingsregel weldra (mede) morfologisch is geworden, en dat de geminaat
in werkelijkheid niet meer optrad. De principiéle vragen echter dic zich naar
aanleiding van de verschillende mogelijkheden laten destilleren, luiden: welke
regeltypen moeten worden onderscheiden, en welke kenmerken crvan zijn
bepalend? Kunnen, anders gezegd, nict (meer) algemene alternanties nog door
algemene fonologische regels (als rekking en degeminatic) worden verant-
woord? Wanneer precies is er sprake van een (mede) morfologisch bepaalde
regel?

Een en ander impliceert, kortom, onderzoek naar regeltypologie. De NGF
nu brengt een zeer strikte scheiding aan, waardoor - onder meer - fonologische
regels ook werkelijk alleen maar fonologisch zijn. Bevat een regel naast fonolo-
gisch materiaal andere informatie die bijv. de rekkingsregel mede in werking
stelt (vgl. immers bijv. Ned. dag-dagen versus daf-daffen: voorkomen moet
worden dat de regel algemeen werkt), dan wordt in de NGF het fonologisch
karakter per definitie als irrelevant opgevat. Fonologische regels kennen in de
NGF daardoor bij voorbaat geen uitzondering(en), ze bevatten geen morfologi-
sche en/of syntaktische (‘morfosyntaktische’) informatic en ze zijn niet
voorZien van een positief regelkenmerk. Het spreekt voor zichzelf dat zo’n
regeltypologie en het verbod op extrinsicke ordening om een uitgebreide test
vragen.

0.2. De taaltheoretische relevantie

0.2.1. Beperkingen op de recks grammatikamodellen

In de linguistische opvatting van de term dialekt zijn dialekten talen of tenmin-
ste variéteiten (vgl. p. 18) daarvan, zodat met de studie van dialekten cen
bijdrage wordt geleverd aan het taalkundig onderzoek in het algemeen. Ook de
dialektoloog tracht de organisatie van de kennis dic de mens van zijn taal heeft
te expliciteren in termen van basiselementen, kondities, regels en principes en is
daarbij op zoek naar universele eigenschappen van de grammatika, en dus van
het menselijk taalvermogen. Wat de dialektologic echter tot een bijzondere
komponent van het taalkundig onderzoek maakt is de opdracht geografische
varianten zo mogelijk te inlerpreteren als het resultaat van taalverandering en ze
aldus te verbinden met verschillende taalstadia. Taalveranderingen kunnen
slechts geéxpliciteerd worden in termen van (de struktuur van) de synchrone
grammatika. Door nu elkaar in tijd opvoligende grammatika's te kontrasteren, kan
inzicht ontstaan in de beperkingen op de veranderingen en dus in de eigenschap-
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pen van die grammatika’s zowel als in de beperkingen op grammatika’s in het
algemeen - en daardoor in genoemde universele eigenschappen van het menselijk
taalvermogen.8 Historische taalkunde en taalverandering zijn daarmee een
uiterst belangrijk middel, geen doel op zichzelf of slechts instrumenten ter
verklaring van synchrone taalvariatic (deze immers °...can only be explained by
reference to earlier language states and to the systematic nature of language
change..” (Bynon 1977:22)). Het zijn daarom bepaalde diskussies die betrek-
king hebben op de organisatie van de grammatika en de beperkingen die men
zou willen aanbrengen op de recks denkbare modellen daarvan waaraan de
hierna volgende resultaten van dialektonderzoek een bijdrage willen leveren.

De belangrijkste beperking die aan het verrichte onderzoek werd opgelegd
is gelegen in de keuze van ecn aantal kwesties uit de diskussie aangaande het
klassicke (dat is het SPE-) model van de synchrone generatieve fonologie annex
het ’orthodoxe’ diachrone model van taalverandering op generatieve basis
(voornamelijk als gestandaardiseerd in King 1969), versus een in ruime kring
aangehangen alternatief zowel met betrekking tot de synchronie als de diachro-
nie, gestandaardiseerd in Hooper 1976. (Ook in vele andere studies wordt
Hooper 1976 als de gestandaardiseerde variant van de NGF beschouwd, vgl.
bijv. Gussmann 1980:1.) Dit tweede model heet hier, zoals gezegd, voortaan de
NGF (voor ’Natuurlijke Generatieve Fonologie’), het eerste de SGF (voor
‘Standaard-Generatieve Fonclogie’). Dat bedoelde diskussie zeker nog aktueel
mag heten moge blijken uit recente navolgingen van de NGF én uit de op deze
theorie geleverde kritiek.? Daarenboven is er de laatste jaren in toenemende
mate vraag naar toetsingen van varianten van de generatieve fonologie; met
name de NGF vormt een alternatief dat aan een grondig uitproberen moet
worden onderworpen (nader over de noodzaak hiertoe handelt ook sektie
0.1.0.1.).

In zijn *Over de biologische basis van taalvermogens’ omschrijft Chomsky
1981a:157 taalwetenschap als ’de abstrakte studie van bepaalde mechanismen,
hun ontwikkeling en hun volgroeiing’. De groei nl. van de begintoestand van het
menselijk taalvermogen naar een (redelijk) stabiele eindtoestand wordt bepaald
door datzelfde (universele) taalvermogen en zekere begrenzingen die worden
opgelegd door ervaring. Chomsky gaat er daarbij van uit dat het taalvermogen
althans gedeeltelijk is aangeboren, waarbij hij zich mede baseert op Lenneberg
1967. Hij vervolgt: 'De universele grammatika is een gedeeltelijke karakte-
ristiek (...) van deze begintoestand. De grammatika van een taal die in de geest
is gegroeid is een gedeeltelijke karakteristick van de uiteindelijk bereikte
toestand’ (ib.:157). Aangezien onmiddellijke toegang tot het taalvermogen niet
verwezenlijkt kan worden, moet de taalkundige zich behelpen met het opstellen
en verfijnen van empirische hypotheses wil hij vitspraken docn over eigenschap-
pen ervan en, in samenhang daarmee, over de klasse van mogelijke gramma-
tika’s. Bovendien ligt het voor de hand te veronderstellen dat er interaktie is
tussen het taalvermogen en andere kognitieve stelsels: daardoor ontstaat het
probleem van de juiste idealisering en abstraktie (ib.:158). Op grond van
nieuwe(re) evidentie kan de theorie worden aangevuld en/of verbeterd, maar
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de empirische evidentie zal nooit helemaal sluitend zijn, noch is het mogelijk
een theorie over taal op voorhand van psychische realiteit uit te sluiten, of, zoals
Chomsky kernachtig uitdrukt: *Als we worden uitgedaagd aan te tonen dat de in
die theorie gepostuleerde constructies ’psychische realiteit’ bezitten, kunnen we
alleen maar de evidentie en de voorgestelde verklaringen over die constructie
herhalen.’ (ib.:160).

Ock met vele andere citaten uit het werk van Chomsky en dat van *Chom-
skyanen’ valt te illustreren hoe algemeen verbreid de opvatting is dat er in de
taalwetenschap geen plaats is voor aprioristische beperkingen op het model van
de grammatika, met betrekking tot de kondities erop en op het menselijk
taalvermogen.m Zo stelt Chomsky 1981a:158 naar aanleiding van het probleem
van de juiste idealisering en abstraktie dat er weliswaar gewerkt moet worden
met geidealiseerde systemen, maar dat we wel steeds rekening moeten blijven
houden *met de mogelijkheid dat een andere benadering ons misschien meer
inzicht zou kunnen geven in de verschiliende systemen waaruit de menselijke
geest is samengesteld (p. 158). Daarmee is Chomsky’s positic genuanceerder
dan zoals die in de literatuur vaak wordt geschetst. Men vergelijke bijv. Linell
1979:5: *Since many irrelevant factors intervene in performance the best way to
determine mental grammars would then be to apply formal-linguistic methods
in trying to investigate general and abstract conditions on linguistic structures.
This, of course, is Chomsky’s position and hence the ’official’ view of many
generativists,” Getuige het vorige citaat blijkt dit nogal mee te vallen (vgl. voor
een relativering in dit verband ook Booij 1981a:65-66), al moet anderzijds
onmiddellijk worden toegegeven dat in de praktijk in de SGF (als verwoord in
SPE en met betrekking tot de diachronie met name in King 1969) alle aandacht
valt op een puur formele, *Galileische’ benadering (vgl. Koster 1983a) waarin
het evajuatickriterium ’‘een linguistische beschrijving dient zo eenvoudig
mogelijk, d.w.z. ekonomisch te zijn’ (e over de uitwerking van dit principe
voor de fonologie bijv. Hyman 1975) nitmaakt welke grammatika de taalverwer-
ver ‘opstelt’ op grond van het taalaanbod en de taalbeschrijver dus dient te
selekteren, Ook de traditie van de diachrone generatieve fonologie wordt in
eerste instantie gekarakteriseerd door een formele benadering in termen van
het synchrone SGF-model.

Weldra echter werd er, en niet alleen door de NGF, aandacht gevraagd voor
het funktionele aspekt van regels en grammatikale veranderingen: men
vergelijke in dit verband bijv. Koefoed 1974, Koefoed en Van Marle 1978, Van
Marle en Koefoed 1980-1981, Van Marle 1986 en Van der Hulst 1978, in welke
studies het puur funktionele One Meaning One Form-principe (ook: Hum-
boldtiaans principe) een voorname plaats is toebedeeld. Ook in de NGF speelt
dit beginsel een belangrijke rol (vgl. Hooper 1976:30-31), d.w.z. in geval van
niet-puur-fonologische regels. Een en ander betekent niet dat het generatieve
item-and-process-model werd opgegeven. Wel ontstonden er grammatika-
modellen (zoals in het kader van de NGF) waarin voor bepaalde domeinen de
item-and-arrangement-benadering  geldt, nl. wanneer morfosyntaktische
eigenschappen in een ("mede-fonologische’) regel cen rol spelen.
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Omdat bovengenoemd probleem van de juiste abstraktie voorlopig niet is
opgelost, zou onderzock gedaan moeten worden naar betekenisvolle relaties
tussen formele en andere eigenschappen van regels, teneinde de empirische
inhoud van ‘het’ generatieve model te versterken.l Linell 1979 vormt een
cerste aanzet tot een omvangrijk alternatief waarin ook zeer veel andere
kriteria dan die welke voortvloeien uit de cenvoudsmetriek de revue passeren,
’in particular since reliable data and plausible hypotheses about linguistic
performance and psychological realities have generally not been seriously
considered.” (p. 27). Overigens benadrukt deze voorstander van een integrale
aanpak het preliminaire karakter van zijn taxonomie: *The exact properties of
many specific phonological regularitics are still uncertain or unknown.” (ib.:
175). Tot een duidelijke uitspraak over nicuwe evaluatickriteria gerelateerd aan
de ’generatieve’, Le. formele kriteria komt de auteur niet. Al vindt de onder-
scheiding van morfo(no)logie en fonologie door zijn onderzoek ondersteuning,
zijn matrices van diagnostische eigenschappen geven hem nog geen aanleiding
om tot een nadere indeling en samenhang gerelateerd aan de vermoedelijke
organisatie van de grammatika te komen. Wel echter konstateert hij dat hoewel
enerzijds de scheiding in morfonologie en fonologie wordt gesteund door de
feiten, 'facts do not support a very radical position in which one would claim
that rules and regularities fall unambiguously into completely distinct cate-
gories’, wat zijns inziens blijkt vit dialektvariatie en taalverandering (p. 211). In
extenso moge dit blijken uit de bijdrage die de onderhavige studie wil zijn aan
diskussies binnen de generatieve fonologie.

Aangezien, zoals hicrboven al werd opgemerkt, ’de onbewuste kennis’ die de
mens heeft inzake de interne organisatic van de door hem beheerste taal c.q.
talen niet behoort tot een in zintuigelijk opzicht toegankelijke wereld, is een
theorie onjuist wanneer zij de reeks denkbare grammatikamodellen op aprioris-
tische wijze inperkt. D4t een inperking noodzakelijk is, is even vanzelfsprekend
als de eis om te komen tot een definiéring van (on-)mogelijke taalverande-
ringen. Niet alle denkbare wijzigingen immers zullen ook in werkelijkheid
voorkomen (zoals in o.a. Zonneveld 1978a:101 e.v. al werd opgemerkt).
Linguistisch onderzock nu moet uitmaken welke principes, kondities en overige
eigenschappen de klasse van natuurlijke talen bepalen. De analyse van natuur-
lijke taal dus moet uiteindelijk leiden tot het vinden van de genoemde beperkin-
gen.

Uiteraard zal men op grond van hypothesevorming steeds tot een (voorlopi-
ge) theorie (kunnen) komen. De bewijslast echter om uit te mogen gaan van
een reduktie tot dic werkelijkheid die in zintuigelijk opzicht waarneembaar is -
waar de wijze van inperking door de NGF nl. op neer komt - dient volgens
gangbare wetenschapsfilosofische opvattingen door de proponenten ervan
gedragen te worden. Men vergelijke voor dit alles Koster 1983a, in welke
publikatie weliswaar alleen de syntaxis aan de orde komt, maar het betoog geldt
evenzeer de (mor)fonologie. De auteur merkt op, zich daarmee bevindend in
de heersende Chomskyaanse traditie als tot vitdrukking komend onder meer in
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het hierboven aangehaalde Chomsky 1980a en b, dat de principes en kondities
die de struktuur van de grammatika bepalen, behoren tot Popper’s wereld van
de individuele mentale toestanden en niet zelden, of misschien wel voorna-
melijk, terug te leiden zijn tot de biologische werkelijkheid (i.c. het menselijk
brein, in fysicke zin), op haar beurt deel vitmakend van Popper’s fysische
wereld. Een a priori-reduktic van de grammatika tot wereld drie: die van het
door de zintuigen waarneembare, waaronder ook de menselijke kultuurproduk-
ten, is daarmee ongeoorloofd. Wie zo’'n visic aanhangt, huldigt de ’common
sense-opvatting’ en negeert, of sterker nog; sluit daarmee een wetenschappelij-
ke benadering van het objekt uit, een benadering immers die ’onbevangen’
dient te zijn. (In een recente publikatie betwijfelt Koster (1988) de biologische
verbinding tussen grammatika en aangeboren taalvermogen omdat daar - nog -
geen empirische evidentic voor is. Toch acht hij zijn zienswijze verenigbaar met
‘het vermoedelijke feit dat er essentiéle componenten van de taal geheel of
gedeeltelijk zijn aangeboren, en dus biologisch bepaald zijn’ (p. 9)).

Terwijl nu de SGF (ook de recente traditic ervan) argumentatie voor de
grammatikale principes, konditics en cigenschappen aan analyses van taalver-
schijnselen wil ontlenen en zich niet met enige vooringenomenheid, maar dus
op Galileische (Koster 1983a, Chomsky 1980h:181 e.v.) en ’Cartesiaanse’ wijze
(Chomsky 1980b) opstelt, poneert een konkrete theorie als de NGF een aantal
kriteria die universele geldigheid moeten hebben, waarmee de recks denkbare
grammatika’s op drastische wijze ingeperkt zou worden. Uiteraard moet uit
nadere toetsing blijken, of de gestelde kriteria juist zijn. In veel gevallen, zo is
uit onderzoek al wel gebleken, biedt de NGF z.g. konkrete altematieven. Dat wil
zeggen dat ze eem beschrijvingskader aanreikt dat gehoorzaamt aan de
(common sense-) opvatting dat slechts datgene een rol mag spelen in de
beschrijving wat geacht mag worden hoorbaar te zijn en 'redelijkerwijs’ op te
slaan in het menselijk geheugen (en wat dus ’leerbaar’ is). In verband met het
voorkomen van alternatieve analyses waarbij het op voorhand met behulp van
o.m. het evaluatiekriterium eenvoud moeilijk uit te maken is of de SGF dan wel
het NGF-alternatief redelijk is, is het van groot belang dat de (overigens
duidelijk geformuleerde) uitgangspunten van de NGF zijn getoetst. Zou het nl.
zo zijn dat de in deze theorie voorgestelde kondities en regeltypologie tot
onwaarschijnlijke deskripties leiden of zelfs op grond van de feiten onhoudbaar
blijken, dan zijn in de bedoelde gevallen van vermoede gelijkwaardigheid de
NGF-analyses in het nadeel - eenvoudig omdat de uitgangspunten ervan
inkorrekt bleken. :

De NGF was het dus alleszins waard in een uitvoerig onderzoek te worden
getest: enerzijds omdat de auteur zich de positie van Chomsky 1980a en b tot de
zijne had gemaakt en zich, in ruimer verband, rekende tot de aanhangers van
Chomsky’s *biologisch realisme’ (zoals boven aangeduid, vgl. ook Koster 1983a
en b), anderzijds omdat, indien de uitgangspunten van de NGF onjuist bieken,
de bewijslast van dit voor velen toch zo aantrekkelijke of in elk geval heel
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scrieus te nemen alternaticf (vgl. hieronder en p. 12) zelfs niet meer door de
proponenten van de NGF gedragen zou hoeven te worden, en wel vanwege het
gebleken irrelevante karakter van deze theorie.

De NGF heeft tot op heden nogal wat waardering gekregen en beschikt
volgens velen in essentie over de juiste nitgangspunten voor cen fonologische
beschrijving. Hoewel naar het oordecl van Van der Hulst 1977-1978:447
standaard-generatieve fonologen noch Hooper hun best doen om hun theorie
van het "aprioristische karakter’ te ontdoen - voor hem reden om ook m.b.t. de
NGF van een zwak-mentalistische theorie te spreken - is de theorie in Hooper
1976 volgens deze auteur °..far more interesting than the standard theory. The
book is particularly strong in giving sensible interpretations of formal mecha-
nisms of grammar and arguing against "pseudo exception devices’ and ’tricks’
that produce the correct surface forms, but do not allow for such interpreta-
tions’, en hij vervolgt: ’I think that Natural Generative Phonology is essentially
on the right track’ (Van der Hulst 1979a:233). Hoppenbrouwers 1982, Kette-
mann 1978, Wetzels 1981 en vele anderen integreren (delen van) de NGF in
hun fonologische deskripties, terwijl ook Booij 1981a zich waarderend uitlaat
over Hooper 1976, hoewel hij niet bepaald kritiekloos is.

Nadat op de voorstellen geformuleerd in de NGF kritick was gekomen,
waarbij de wens om deze theorie uitvoerig te testen vaak met nadruk werd
uitgesproken, is, o.m. door de opkomst van de niet-lineaire fonologic en de
lexikale fonologie de aandacht voor de kontroverse tussen NGF en SGF
enigszins afgenomen, ook al zijn de knelpunten niet tot een oplossing gebracht.
De ’konkrete’ fonologic bleef bepaald niet zonder invloed (zie boven) en
ontwikkelde zich tot een cigen richting (Berendsen, Visch en Zonneveld
1984:82). Tranel 1981 bijv. behandelt in een drietal delen van cen lijvige
publikatie over de fonologie van nasale vokalen, slotkonsonanten en "Protective
schwa’s and h-aspiré words’ in het Frans cen aantal alternantics op NGF-wijze
die in de door hem bestreden publikaties SGF(-achtige) analyses ondergingen.
Berendsen, Visch en Zonneveld signaleerden recentelijk in hun handboek
(1b.:81) dat de abstraktheidskontroverse de laatste jaren is geluwd, en ’dat
fonologen tot de conclusie [zijn] gekomen dat de kwaliteit van analyses van taal,
zo niet taal zelf, tenslotte de doorslag moet geven.” Afgezien van de vraag hoe
men zich dit precies moet voorsteilen, is het ontbreken van het lidwoord de
voor fonologen in dit citaat niet zonder betckenis, gelet op de bijval voor de
NGF als boven beschreven (vgl. ook sektic 0.4.). Elders (p. 45) stellen deze
auteurs zich ’voorlopig tevreden met de NATUURLIJKHEIDSCONDITIE
van Postal’, die luidt: uitspraakvorm en onderliggende vorm zijn gelijk, tenzij
men door middel van een generalisatic een basisvorm om kan zetten in een
oppervlaktevorm.

Blijft de noodzaak de NGF in z'n geheel te toetsen, ook al is men (mét
genoemde auteurs) tegen de a priori’s ervan. Hoe dan ook immers moeten
belangwekkende hypothesen - die in het geval van de NGF nict zo maar uit de
lucht komen vallen maar ook op analyses van taalmateriaal gebaseerd zijn -
grondig worden beproefd. En bovendien: wit moet bijj de bepaling van de
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genoemde kwaliteit van de analyses de doorslag geven? Indien, zoals in het
vervolg van dit onderzoek wordt gedaan, uitgangspunten, regeltypologie en
bijbehorende nuanceringen verworpen worden, zal eerder, zoals gezegd, in geval
van alternatieve maar toch veelal gelijkwaardig lijkende analyses, tot een SGF-
aanpak kunnen worden besloten. Zo vloeien de bezwaren tegen bepaalde typen
regels in Wetzels 1981 niet voort uit het verwerpen van NGF-a priori’s, maar uit
het volstrekte falen van een uit de NGF overgenomen morfosyntaktisch
regeltype in bepaalde deskriptieve situaties (vgl. p. 166-167). Bovendien zijn er
nogal eens abstrakte analyses gegeven waarop viel af te dingen (vgl. bijv. Tranel
1981 en Bloemhoff 1982-1983), zodat een 'konkrete’ oplossing voor de hand
leek te liggen.

Het is dientengevolge zaak meer analyses te presenteren waarin de abstrak-
te benadering overtuigt of zelfs onontkoombaar is. Zo blijft het zoeken naar
gevallen van absolute neutralisatic dus vooralsnog zinvol, temeer omdat o.a.
Kiparsky stelt dat er nog maar een gering aantal bekend zijn, terwijl ze volgens
deze auteur bovendien gemakkelik verdwijnen (Kiparsky 1973a en 1982a).
Nadere beschouwing van de bij deze gevallen betrokken regels zou wellicht
kunnen leiden tot de opstelling van kondities op fonologische regels, aldus
Dresher 1981:80, of wellicht tot de ontdekking van een formeel principe
waarmee de mate van abstraktheid in enige analyse zou kunnen worden
bepaald, d.w.z. beschreven en verklaard. Ook anderszins kan de NGF niet
zonder meer om haar a priori’s worden afgewezen, Extrinsieke regelordening
bijv. kan niet zelden worden voorkomen door morfologisering van bepaalde
regels aan te nemen of intrinsicke ordening ervan (Van der Hulst 1978). Het is,
kortom, zaak gevallen van alternantie op te sporen waarbij extrinsicke ordening
niet valt te ontkennen.

In deze studie van de (mor)fonologic van het Stellingwerfs wordt dus de
indeling getoetst van regels in de typen die in de NGF worden onderscheiden,
en daarbij de uitgangspunten en een tweetal kondities die met het ontstaan van
deze theoric samenhangen en de aard ervan bepalen. Natuurlijk kan men in de
eerste plaats streven naar een inventarisatic van alle mogelijke te onderzoeken
cigenschappen van regels, maar tegelijkertijd of eerder zelfs vraagt men zich af
of dat inderdaad relevante, i.c. ook verkiarende kenmerken (kunnen) zijn. De
daaruit volgende niet-holistische, *modulaire’ aanpak behelst een zoeken naar
kondities, principes en regelindelingen die de onbewuste kennis van de taalge-
bruiker waarover het grammatikaliteitsoordeel verantwoording aflegt, explicite-
ren (Sturm en Weerman 1983:5-7),

De kondities, principes en daardoor de regeltypologie die de NGF kent, zijn
bijna uitsluitend formeel van aard, zodat een vergelijking met de SGF op basis
van cen empirische toetsing relevant én goed uitvoerbaar is. Temeer daar de
NGF inderdaad beoogt de reeks denkbare grammatika’s die in de SGF-traditie
mogelijk zijn, op principi€le wijze nader in te perken met behulp van formele
eigenschappen. Daarmee bevindt deze theorie zich in de recente generatieve
traditie, waarin immers de vraag centraal staat welke principes en kondities van
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de grammatika de leerbaarheid van een taal bepalen, kortom, hoe de universele
grammatika de klasse van mogelijke grammatika’s inperkt (vgl. bijv. voor een
uiteenzetting over de bindingstheorie Bennis en Hoekstra 1983 en 1989, voor
het artefakt *parameter’ o.m. Van Riemsdijk 1979, Rizzi 1982 en Borer 1984, en
zie voorts bijv. ook Hornstein en Lightfoot 1981a, Kerstens 1982 en Koster
1983a en b).

Tot nu toc is de speurtocht naar formele kondities die de biologische
eigenschappen van het taalleervermogen karakteriseren vruchtbaarder en
daardoor interessanter gebleken dan onderzoek naar de relatie tussen formele
kondities en andere denkbare eigenschappen, temeer daar de aard van die
rclatie nog onduidclijk is (vgl. bijv. Kiparsky 1978:230 e.v. over analogie en de
vereenvoudiging van de grammatika). Vruchtbaarder ook in die zin dat tot op
heden gevonden principes en kondities over een grote verklarende kracht
blijken te beschikken en interessante claims inhouden met betrekking tot het
aangcborcn taalvermogen. De vraag is, in hoeverre de NGF tot zulk onderzoek
bijdraagt.

0.2.2. Lexikale fonologie als alternatief?

In de jaren tachtig is de zogeheten lexikale fonologie een belangrijke stroming
gaan vormen, hetgeen een nadere positicbepaling vereist. Men zal zich immers
afvragen of hier misschien van een voordehandliggend alternatief sprake kan
zijn, d.w.z. of dit nieuwe type fonologie nict de problemen wegneemt waarvoor
Hooper 1976 zich gesteld zag, dan wel betere oplossingen aandraagt.

Een zeer uitvoerige toetsing van ’de’ lexikale fonologie evenwaardig aan die
van dc NGF waarvan in deze studie verslag wordt gedaan, kon om praktische
redenen niet worden verwezenlijkt. Bovendien bestaat er op dit moment - zoals
uit de uiteenzetting hierna ook zal blijken - geen eenduidig lexikaal-fonologisch
model. Sproat 1985:353 konstateert dat er voor de periode tot en met 1984
tenminste twee versies zijn: die van Kiparsky 1983a,b en 1984, en die geformu-
leerd in Mohanan 1982. Oorspronkelijke versies van het lexikaal-fonologische
model (in déze studie wordt vooral gerefereerd aan Kiparsky 1982a) zijn
inmiddels weerlegd in onderzock dat elders werd verricht, terwijl een alterna-
tief als dat in Booij en Rubach 1987 kan worden verworpen o.m. aan de hand
van materiaal uit het Stellingwerfs, zoals hierna zal worden aangetoond.

Enkele resterende alternatieven blijken heel dicht bij de SPE-aanpak te
staan. Daarmee is de cirkel rond: in deze studie immers wordt de NGF getoetst
als alternatief voor de SGF, waarbij de SPE-benadering zal blijken te zegevie-
ren. Men leze overigens in deze ’voorlopige uitslag’ niet zonder meer een
terugkeer-in-alle-opzichten, zoals uit het vervolg ook duidelijk moge worden.



Een van de meest belangwekkende, overblijvende alternatieven wordt beschre-
ven in Halle en Mohanan 1985. Die zcer uitvoerige variant van de lexikale
fonologie vormt in deze sektie het vertrekpunt in een uiteenzetting die tot de
volgende konklusies leidi:

a) de lexikale fonologie brengt geen oplossing in de abstraktheidskontrover-
se. De vroege varianten suggereren ten onrechte dat ze absolute neutralisatie
voldoende inperken. Die bonus van eerdere lexikale fonologieén (Kiparsky
1982a; 1982c:vii) wordt in Halle en Mohanan 1985 zonder enig bezwaar
opgegeven ten gunste van een SPE-achtige aanpak die absolute neutralisatie
toestaat alsook extrinsicke ordening van (met name ook lexikaal-) fonologische
regels. (Dit type ordening, waar de NGF zo tegen fulmineert, wordt ook
toegepast in 0.m. de eerder genoemde lexikale fonologie gepresenteerd in Booij
en Rubach 1987.) :

b) de strakke indeling in twee of zelfs meer lexikale strata binnen het
lexikon en één postlexikaal stratum daarbuiten moet worden afgewezen. Zo
blijkt uit het Stellingwerfs dat sommige klisisformaties, anders dan in bijv. Boojj
en Rubach 1987 voor vergelijkbare gevallen in het Nederlands wordt aangeno-
men, niet tot het lexikon kunnen behoren. Toch zijn de desbetreffende regels
lexikaal bepaald, nl. in die zin dat ze kennelijk op diakritische tekens in het
lexikon werken. Het postlexikale stratum kent daarmee behalve puur fonologi-
sche ook lexikaal bepaalde regels. Ook uit elders verricht onderzoek blijkt dat
een rigide scheiding van lexikale en post-lexikale nivo’s waarop woord- resp.
zinsfonologische regels werken, onjuist is. Met dit al is een zienswijze gerecht-
vaardigd nauw verwant aan die in Sproat 1985 (cen belangrijk kritikus van de
lexikale fonologie), Halle en Vergnaud 1987 en die gesuggercerd in Kaisse
1987, waarin nl. fonologische regels niet meer direkt verweven zijn met een
morfologische komponent of een lexikon, maar werken op een in zo’n module
opgebouwde struktuur dan wel op een struktuur ontstaan door wisselwerkingen
tussen het lexikon en de syntaktische en fonologische komponenten. Er is dan -
in het cerste geval - een cyclisch stratum en een niet-cyclisch stratum 3 la Halle
en Vergnaud 1987, f er zijn, niet gebonden aan enig stratum, cyclische en niet-
cyclische regels, zoals eerder al werd voorgesteld in 0.m. Anderson 1974b en als
gehanteerd in het van rijke cvidentie voorziene Sproat 1985. (Regels zijn
cyclisch, als aanhechting van morfologisch materiaal dan wel een eerder
optredende fonologische regel de kontekst voortbrengt die - evt. opnieuw - hun
werking oproept.) »

In beide gevallen kunnen fonologische regels formeel worden weergegeven
ongeveer als in SPE, In deze studie gebeurt dat dan ook, evenals in ander
recent werk als dat van Booij ‘en Rubach 1987. Wel hanteren deze auteurs
teksthaken om de grenzen van een morfologisch stratum te markeren, maar
omdat in deze sektie uiteindelijk blijkt dat er voldoende empirische evidentie is
om morfologische strata en zelfs de morfologische komponent af te wijzen, is
dit markeringstype met overgenomen. Originele SPE-formuleringen zijn
voldoende, ook omdat uit Sproat 1985 duidelijk is geworden dat in (mor)fono-
logische regels orthodoxe morfosyntaktische kenmerkspecifikaties volstaan om

-37-



regels te doen inwerken op stammen c.q. woorden. (In relevante gevallen wordt
in deze studie gcbruik gemaakt van (’post SPE’-) labels die fonologische
domeinen beschrijven. Het gebruik ervan is voor sommige deskripties een
vereiste, zoals ook blijkt uit o.m. Nespor en Vogel 1986. Evenals in verschillen-
de recente versies van de lexikale fonologie (vgl. bijv. Booij en Rubach 1987),
wordt in de meeste sekties om praktische redenen van de autosegmentele
module geabstraheerd.)

Dat voor SPE-achtige formuleringen is gekozen, volgt ook uit de doelstel-
ling van deze studie, nl. om NGF en SGF uitvoerig met elkaar te konfrontercn.
Daarbij blijken, zoals reeds werd opgemerkt, de NGF-alternatieven het tegen
de SPE-mechanismen en principes te moeten afleggen.

Het uitgangspunt ter bepaling van de mogelijkheden die de stroming van de
lexikale fonologie zou kunnen bieden, vormt, als aangekondigd, het model in
Halle en Mohanan 1985. In hun van een (terecht benadrukte) rijke empirische
basis voorziene studie stellen deze auteurs belangrijke veranderingen voor op
grond van hun schets in hoofdlijnen van de lexikaal fonologische theorie. Zij
kunnen, ook volgens eigen mededeling, nog niet refereren aan een uiteenzetting
van die thcorie die een redelijke konsensus weergeeft tussen de diverse
proponenten, Dat komt doordat de lexikale fonologie en morfologie nog in
ontwikkeling is. Van dat laatste getuigen expliciet Kaisse en Shaw 1985 in hun
overzichtsartikel ’On the theory of Lexical Phonology’, alsook Kaisse 1987,
Selkirk 1986 en Sproat 1985.

In alle niet zeer recente versies situeert de lexikale fonologie morfologische
en daardoor opgeroepen fonologische processen op bepaalde, onderling vast
geordende nivo’s (ook: strata, levels) in het lexikon. Zo kan wat het Nederlands
betreft het klasse-1-suffix -in (in bijv. waard-waardin, vijand-vijandin) op het
eerste nivo worden aangehecht zodat final devoicing geen kans krijgt omdat op
dit nivo hersyllabifikatie optreedt, en een klasse-2-suffix (bijv. -achtig in
vijandachtig) op nivo 2. Accent-aantrekkende suffixen zijn immers qua aan-
hechting geordend vo6r accentneutrale, wat zich laat aflezen uit de onmoge-
lijkheid van *vijandhedig versus de grammatikaliteit van een aflciding als
vijandigheid. Zulke geordende morfologische nivo’s werden al beargumenteerd
in Siegel 1974 en Allen 1978; van de gesignaleerde ordening in het Nederlands
gewaagt reeds Zwarts 1975. (Zie voor aanzetten tot een lexikale morfologie van
het Nederlands Van Beurden 1987 en, uitgebreider, Heemskerk 1989; de eerste
kontouren schetste Booij 1982-1983b.)

Fonologische regels nu die in hun bereik beperkt zijn tot woorden, krijgen in
de lexikale fonologie hun plaats op het nivo waar de desbetreffende woord-
struktuur door ecn eerder morfologisch (en evt. een fonologisch) proces
ontstaan is. Die woordstruktuur levert de benodigde fonologische kontekst.
Zulke fonologische regels volgen in hun werking uiteraard op de desbetreffende
morfologische regel (of regels: er kunnen per nivo meerdere morfologische
operaties plaatsvinden). Ze heten, zoals al werd opgemerkt, (intrinsiek) cy-
clisch, omdat de aanhechting van morfologisch materiaal hun - evt. hernieuwde
- werking oproept, als tenminste de gekreéerde input geschikt is. (Kiparksky
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1982a:131; Halle en Mohanan 1985:66). Niet aldus tot het lexikon beperkte
regels - men denke bijv. aan uitwendige assimilatie - verschijnen op het postlexi-
kale nivo. Bedacht moet worden dat niet alle postlexikale regels alleen "buiten
woorder’ werken; daarbinnen kunnen sommige dat evencens. Men denke in
dezen bijv. aan regressieve assimilatie in het Nederlands. Zowel in ik doe als in
zakdoek treedt immers assimilatic van stem op. Omdat het hier kennelijk om
een algemene fonologische regel gaat, is er in geval van zakdoek geen sprake
van woordfonologie. Fonologische regels daarentegen die alleen maar de
fonologische vorm van het woord in isolatic bepalen, als in geval van het
verkleinwoord, zijn lexikaal. Ze zijn immers tot die morfologische kategorie.
beperkt. (Deze tweedeling van fonologische regels wekt natuurlijk reminiscen-
ties op aan het onderscheid tussen woord- en zinsfonologie, te onzent al eerder
gemaakt in bijv. Van Marle 1978b, die op zijn beurt naar De Groot 1949:8
verwijst.) ‘

Halle en Mohanan 1985:58-64 argumenteren, in afwijking van o.m. Kiparsky
1982a, Siegel 1974 en Allen 1978, voor in totaal vier morfologische nivo’s voor
het Engels. Daarvan is het tweede nivo niet cyclisch, in tegenstelling met het
eerste, het derde en het vierde. In cyclische domeinen werken fonologische
regels direkt op elke daarin gereedgekomen morfologische struktuur (nog-
maals, alleen als de fonologische struktuur geschikt is), in niet-cyclische volgen
fonologische regels - eenmalig - op alle morfologische. Met de konstatering dat
er nigt-cyclische nivo’s zijn en dat er regels zifn die op het ene nivo cyclisch
werken en op het andere niet, moeten vroegere versies van de lexikale fonolo-
gic als Kiparsky 1982a en Mohanan 1982 enkele belangritke modifikaties
ondergaan. Bovendien wordt daarmee de Strict Cyclicity (ook: Cycle) Condi-
tion (SCC) gefalsificerd. Deze konditie eiste dat alle lexikaal-fonologische
regels cyclisch zijn, Die verwerping van de SCC is voor het vervolg van deze
studie van groot belang. De mate van abstraktheid zou, zoals betoogd, volgens
eerdere studies van Kiparsky in voldoende mate door deze konditie kunnen
worden ingeperkt. Fonologische regels kunnen onder het strakke bewind van de
SCC immers alleen alternanten verbinden die door morfologische afleiding aan
clkaar gerelateerd zijn (en evt. door een eerdere fonologische afleiding binnen
een cyclus). Ten aanzien van de fonologic binnen het woord voorkomt de SSC
daarmee hetzelfde als wat de NGF, i.c. de TGC, bij stipulatie verbiedt.12
Absolute neutralisatie kon in de vroege lexikale fonologic dus nog slechts
optreden in geval van de zinsfonologie, i.e. - in termen van de NGF - wanneer
algemene fonologische regels een rol spelen.

Met behulp van vele alternerende woordparen laten Halle en Mohanan
1985:94-97 ter motivering van niet-cyclische regels zien, dat in nict-afgeleide
omgevingen vaak struktuurveranderende regels nodig zijn. Enkele relevante
paren uit het Engels in dezen zijn sign-signature, malign-malignant, bomb-
bombing, iamb-iambic, long-longer en sing-singer met, naar gelang, /g/- en
/b/-deletie in het grondwoord, dus in een niet-afgeleide omgeving. 1 {Halle en
Mohanan ib. willen cycliciteit op zichzelf niet bestrijden. Ze werken toe naar
een gemodificeerd lexikaal-fonologisch model, waarin cycliciteit een eigenschap
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van (sommige) morfologische nivo’s is en niet van fonologische regels; in dat
opzicht sluiten ze niet aan op Mascar6 1976, waarin immers het cycliciteitsprin-
cipe als een eigenschap van regels wordt gezien.)

De konstatering dat er niet-cyclische regels zijn impliceert dat neutralise-
rende regels ook kunnen aangrijpen op niet-afgeleide omgevingen. Zulke regels
kunnen dus, zoals al werd aangegeven, bijv. [bom] genereren uit /bomb/ en
[sain] wit /sign/. Nu de SCC in die zin niet blijkt op te gaan, wordt ook absolute
neutralisatic niet meer op automatische wijze ingeperkt. Een onderliggend
segment hoeft niet per se in een der alternanten aan de oppervlakte te komen,
want fonologische regels werken kennelijk nict alleen op afgeleide omgevingen.
En er is in de lexikale fonologie geen principe dat enerzijds de mogelijkheid
open laat om bijv. [bom] uit /bomb/ te genereren, en anderzijds fonologische
regels verbiedt waarin wordt gerefereerd aan segmenten die in geen van de bij
de regels betrokken woorden worden gehoord. In hun analyse van de sterke
verba in het Engels refereren Halle en Mohanan 1985:104-114 dan ook in ruime
mate aan onderliggende, puur abstrakte (want niet aan de oppervlakte komen-
de) vokalen als /o:/ in geval van lose-lost (ib.:106) en [«]en [2], onderliggende
vokalen in de preteritumvormen ate en chose. Na door een ablautregel ontstaan
te zijn (ib.:107) moeten deze vokalen zelf nog Vowel Shift ondergaan. In de
andere vormen van deze verba dan die van het presens en in de infinitief komen
de genoemde vokalen ook niet aan de oppervlakte. Eenzelfde situatie doet zich
voor in geval van onderliggende /i:/ in bind, find, drive, ride etc., bij onderlig-
gende /o/ in o.m. de preterita bore, swore en wore (een vokaal die aan de
oppervlakte tot [2.] wordt), bij /x/ in fight, bought, tought, brought en sought, bij
/&:/,/%/ en /o:/ in onderliggende vormen van onder meer spoke-spoken en
broke-broken, bij /i/ in geval van run, bij /i:/ in come, blow, crow en know, etc.
Zo ook wordt bij de alternanten cone-conic en verbose-verbosity een onderlig-
gende /2:/ aangenomen: Vowel Shift en diftongering maken [0:] en [ow] van die
vokaal in het eerste lid van beide paren en door verkorting ontstaat [5] in het
tweede (ib.:73 e.v.). Vokalen met hoofdaccent in paren van het type divine-
divinity ([a]] vs. [L]), serene-serenity ([iy] vs. [€]) en sane-sanity ([ey] vs. [z])
worden verantwoord door enerzijds Vowel Shift en diftongering die onderlig-
gende en puur abstrakte /it/ tot [qj], /e/ tot [iy] en /z:/tot [ey] maken, en
anderzijds verkorting, die /i;/ in [i], /&/ in[€] en /z:/in [x]omzet. Halle en
Mohanan beargumenteren hun versie van de lexikale fonologie met behulp van
meer dan dertig fonologische regels in onderlinge samenhang, Dat gegeven en
de vele data waarop die regels berusten maken dat vlug bedachte alternatieven
gemakkelijk als ’ad hoc’ van de hand kunnen worden gewezen (ib.:104), en
hetzelfde geldt het bezwaar dat sommigen zouden kunnen maken tegen het
ruime gebruik van absolute neutralisatie.

De volgende twee konklusies dienen nu te worden getrokken: a) evt.
kondities op abstraktheid van regels vloeien niet voort uit het cyclisch principe.
De lexikale fonologie vormt daarmee geen theorie die betere beperkingen aan
abstraktheid oplegt dan de NGF. Ze kent immers naast dat principe, ook in
varianten als die van Halle en Mohanan ib., geen middelen die - als in de NGF
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bepleit - 1} extrinsicke ordening van fonologische regels uitschakelen en die 2)
absolute neutralisatie verbieden of anderszins aan banden leggen. Wel wordt
extrinsicke ordening deels *voorkomen’ (men zou ook kunnen formuleren
"opnicuw ingevoerd’) door de ordening - in het lexikon - naat strata’, ‘nivo’s’,
maar dit betreft slechts een verplaatsing van het probleem. Bovendien heerst er
geen eenstemmigheid inzake het aantal te onderscheiden nivo’s. b) met dit alles
blijft de vraag open of en zo ja op welke wijze de bedoelde vormen van ab-
straktheid moeten worden ingeperkt.

Een auteur als J.J. Jacger (1986), di¢ cen abstrakte aanpak ala SPE in Halle
en Mohanan 1985 zoals die hiervoor beknopt werd geschetst, nadrukkelijk
afwijst op grond van psycholinguistisch onderzoek, acht dan ook een toetsing
van o.m. de NGF van groot belang (vgl. sektie 0.1.0.1.). Uit het vervolg van deze
studie blijkt dat de toetsingsresultaten wel erg nadelig uitpakken voor de NGF.
De vraag dringt zich vervolgens op of er toch, als theorie&n als die van Halle en
Mohanan 1985 te abstrakt zijn, geen andere varianten van de lexikale fonologie
zijn die enerzijds een goed alternatief bieden voor de NGF en anderzijds een
aanpak als die van Halle en Mohanan ib. uitsluiten, zodat (elke abstrakte
variant van) SPE evenzeer moet worden afgewezen.

Qok Booij en Rubach 1987 pakken het abstraktheidsprobleem niet aan in
hun lexikaal-fonologisch alternatief voor o.m. Halle en Mohanan ib. Als in elk
lexikaal-fonologisch model impliceren hun lexikale nive’s regelordening en ook
binnén hun-lexikale nivo’s treedt een vaste, extrinsieke regelordening op. Booij
en Rubach voegen posteyclische regels aan het lexikaal-fonologische model toe,
en ze doen een poging om hun indeling in cyclische, postcyclische en postlexika-
le regels te handhaven door bepaalde klisisformaties lexikaal te behandelen.
Gevallen als heb-ik, krab-ik beschrijven zij dan ook als gelexikaliseerde
ecnheden, omdat ze uitzonderingen vormen op de lexikale regel van final
devoicing. De in de sekties 1.4. t/m 1.6. te bespreken klisisformaties uit het
Stellingwerfs kunnen echter beslist niet worden beschouwd als behorend tot het
lexikon. Men vergelijke met name de in sektie 1.6. gegeven argumentatie: de
gepresenteerde formaties moeten wel postlexikaal zijn, omdat ze in bepaalde
dialektgebieden n4 een algemene fonologische regel ontstaan. Eenheden als
[kaj) (uit: /kZni/ ’kun je’), [maj] (vit /magi/ *mag j¢’) ontstaan nl. in het
synchrorie systeem door deletie van de laatste konsonant van de stam, d.w.z:
indien {i] je’ volgt. Aangezien deze klisisformaties echter lang niet bij alle verba
optreden moet de konklusie worden getrokken dat er in dit geval lexikaal
bepaalde fonclogische regels *buiten het lexikon® aktief zijn. Diezelfde konklu-
sie dringf zich al evenzeer op, als we de alternanten [muty] vs. [miin], [sody] vs.
[s3n] e.d. beschouwen. De distributie van deze alternanten is kennelijk bepaald
door de syntaktische positic in de oppervlaktestruktuur, Naar gelang de positie
in de zin dus wordt /t/ resp. /d/ gedeleerd (voor een uitvoeriger uiteenzetting
zij verwezen naar sektie 1,4.). Ook nu is er sprake van lexikaal bepaalde regels,
want het desbetreffende proces treedt bij maar vier, overigens zeer frekwent
gebruikte werkwoorden op. Kortom, we hebben hier in twee gevallen te maken
met postlexikale regels die toch lexikaal bepaald zijn - omdat ze van positieve
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markeringen afhankelijk zijn. Daarom voldoen ze niet aan alle kenmerken van
postlexikale regels, en al evenmin aan die van de lexikale regels, die immers
nict, gelijk zinsfonologische regels, op de syntaktische oppervlaktestruktuur
kunnen werken (zie voor een opsomming van alle kenmerken die regels uit de
Iexikale fonologie karakteriseren Sproat 1985:355-356 en Pulleyblank 1983).
Beide observaties uit het Stellingwerfs leiden tot de volgende hoofdkonkiu-
sie: een rigide scheiding tussen zinsfonologische regels en woordfonologische
regels moet worden afgewezen in die zin dat er zinsfonologische regels zijn die
naar per item bepaalde lexikale informatie luisteren. Terwijl tot op heden door
zo goed als alle proponenten van de lexikale fonologie de zinsfonologische
regels als algemeen, d.w.z. als uitzonderingsloos werden beschouwd, bewijzen
de gereleveerde gevallen dus dat er niet-algemene, nl. o.m. door gegevens in het
lexikon bepaalde ’post-lexikale’ regels zijn. Daaruit volgt dat er zich eigenlijk
geen goed lexikaal-fonologisch model als alternatief voordoet voor het SPE-
kader dat in deze studie wordt besproken en gehanteerd onder vergelijking met
de NGF, die een alternatief wil zijn. Integendeel, regels die alternanten als de
bovengenoemde moeten verantwoorden vormen in SPE geen enkel probleem:
morfosyntaktische labels, evt. aangevuld met fonologische, én/of diakritische
(d.i. lexikaal bepaalde) tekens beschrijven in dat kader de juiste kontekst. (Een
natuurlijke scheiding tussen *woordstruktuur’ en ’zinsstruktuur’ volgt overigens
uit Chomsky’s lexikalistische hypothese (1970)). Konkreet betekent een en
ander onder meer dat fonologische regels die klisisgevallen als de bovenge-
noemde beregelen de relevante woordgrenzen en morfosyntaktische kenmer-
ken van beide lecden van de formatie bevatten; het eerste lid van de formatie
bevat een diakritisch teken (een positief regelkenmerk) dat de werking van de
regel oproept die de slotkonsonant deleert indien /i/ ’jij’ (of evt. /jum/ ’jullie’)
volgt. Lexikale regels zijn in de lexikale fonologie echter binnen woorden
werkzaam en bevatten passende morfosyntaktische en evt. fonologische
informatie. Overigens wezen Nespor en Vogel 1986:31-33 alsook Selkirk 1986
en Kaisse 1987 eerder al op het bestaan van zinsfonologische regels waarin geen
morfologische, maar wel syntaktische kenmerken een rol spelen.14

In hun overzichtsartikel *On the theory of Lexical Phonology’ geven Kaisse en
Shaw 1985 al blijk van enige reserve ten aanzien van Kiparsky’s lexikale fonolo-
gie en morfologie anno 1985 (Kiparsky 1985). Hoopvol echter merken deze
auteurs op: "...the dust has not yet settled on these and many other issues within
Lexical Phonology, and we can no doubt look forward to several years of
turbulence before it does.” (p. 24).

Inmiddels echter heeft Richard Sproat in zijn uitvoerige MIT-dissertatie
(Sproat 1985) overtuigend laten zien dat a) het bestaan van een morfologische
komponent - met name ook van een komponent gevormd door morfologische
strata - moet worden afgewezen, b) dat de lexikale fonologie - verweven met de
bedoclde morfologische nivo’s - hetzelfde lot dient te ondergaan en c) dat het
lexikon in de thans gangbare betekenis van het woord moet worden vervangen
door een lexikon ala SPE, d.w.z. door een 'permanent lexikon’ of *datastruk-
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tuur’ in Sproat’s terminologie. Deze komponent voorziet de overige komponen-
ten waar nodig van door het basisitem (stam, woord of affix) voorgeschreven
"lexikale informatie’.

De lexikale morfologie (ad a) wordt door Sproat (p. 365-427) afgewezen
vooral op grond van zijn ontkrachting van de argumenten waarop dit type
morfologie gegrondvest was. Morfologische blokkering blijkt geen geldig
argument te zijn voor een unidirektionele ordening tussen morfologische nivo’s.
Inzake enkele belangrijke analyses als die aangaande flexie van verbale en
nominale samenstellingen en die van de relatie tussen compounding en zogehe-
ten cocompounding, die nl. ten voordele van lexikale nivo’s Ieken tc pleiten,
konstateert Sproat dat ze niet noodzakelijk Ieiden tot cen ordening m.b.v.
morfologische strata. Er bestaat verder een ordeningsparadox als gevolg van de
aanhechting (in het Engels) van regelmatige meervoudsuitgangen aan het
cerste lid van samenstellingen; die affixen moeten immers ook toevoegbaar zijn
aan de samenstelling als geheel. Voorts vormt de in de lexikale morfologic (en
fonologie) kennelijk niet uit te sluiten "loop’ een tegenargument tegen de voor
deze theorie kruciale aanname van lineair geordende morfologische nivo’s.

De lexikale fonologie (ad b) wordt door Sproat (p. 427-459) afgewezen op
grond van zijn argumenten tegen het opaciteitsprincipe (ook: ’bracketing
erasure’) en de argumentatie waarop dat principe stoelt!>, tegen de cycliciteit
van regels als kriterium voor een onderscheid tussen lexikale en postlexikale
regels en tegen het principe van de struktuurbehoudendheid. In aansluiting op
de cerder in deze sektie op grond van materiaal uit het Stellingwerfs genoemde
argumenten tegen een strikte indeling in lexikaal-cyclische en postlexikale
(algemeen-fonologische) regels moet hier worden opgemerkt dat Sproat (ib.:
446-448) aantoont, dat ook postlexikale regels cyclisch kunnen zijn. Daarmee is
cycliciteit niet langer een kemmerk dat lexikale en postlexikale fonologie
onderscheidt. Eveneens betoogt Sproat, zoals hiervoor ook werd gedaan naar
aanieiding van Halle en Mohanan 1985, dat er naast cyclische ook niet-cyclische
lexikale regels zijn (ib.:444-445). Klaarblijkelijk, en dat is in Sproat 1985 én in
deze studie essentieel, is er niet zo’n uitgesproken verschil tussen tot het lexikon
beperkte en postlexikale fonologie als in de lexikale fonologie en morfologie
wordt geponeerd, afgezien van de speciale fonologische eisen die sommige
affixen stellen, aldus redeneert ook Sproat ib.:353;459.

Een goed alternatief voor de in het vervolg van deze studie beschreven en
vervolgens afgewezen theorie van de NGF vormt het neo-SPE-model van de
grammatika als geschetst in Sproat 1985:483 e.v. Zonder dat dit model in al Z’n
konsekwentics valt te overzien, kan gesteld worden dat het enkele onomstreden
vernieuwingen van de generatieve grammatika in zich op kan nemen, terwijl het
die ruimte biedt aan fonologische regels inzake abstraktheid en ordening dic
kennelijk op z’n minst nodig is, gelet op de analyses in het vervolg van deze
studie en op wat hier terzake is meegedeeld n.a.v. Halle en Mohanan 1985, In
Sproat’s model grijpen affixen dankzij hun morfosyntaktische kenmerken
aan op geschikte, evenzo gekenmerkte en evenecns in het "permanente lexikon’
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opgeslagen stammen of woorden. Doordat morfologische nivo’s in dit model
ontbreken, is het ekonomischer dan de lexikale fonologie en morfologie (Sproat
1985:466), terwijl de lexikale informatie voortdurend toegankelijk blijft, d.w.z.
in alle komponenten. Een soortgelijke morfologische richting werd ook al
ingeslagen door Selkirk 1982b en 1984, Aronoff en Sridhar 1983 en Guerssel
1983 en 1985,

Alvorens deze sektie af te sluiten met een korte uitleg van Sproat’s model in
fig. 1 (p. 44) is het goed om de konklusie te herhalen dat er kennelijk wel ruimte
moet zijn voor absolute neutralisatie en extrinsicke ordening, maar dat het nog
steeds een probleem blijft welke principes deze artefakten van de SGF moeten
inperken en in hoeverre dat moet gebeuren.

Sproat’s model (fig. 1) kent, zoals op grond van het voorgaande ook ver-
wacht mocht worden, geen morfologische komponent. Het lexikon bevat
stammen, affixen en woorden (d.w.z. alleen *idiosynkratisch komplexe’). X1 en
Y! bestaan uit X,x en Y.y, waarin X en Y staan voor de syntaktische helft van
elk van deze twee lexikale vormen, d.w.z. voor de informatie die nodig is voor
de invoer in de syntaktische komponent. In geval van *morfologische afleiding’
worden X en Y, evenals in geval van ongelede of idiosynkratisch komplexe
woorden, in de syntaktische dieptestruktuur ingevoerd in een door Sproat niet
nader aangeduide rudimentaire lexikale vorm en gecheckt op de mogelijkheid
verenigd te worden, dus op de welgevormdheid van het woord dat in de syntak-
tische dieptestruktuur door de kombinatic van X en Y ontstaat. Deze ’test’
vindt plaats op grond van de kombinatiemogelijkheden dic de lexikale items X
en Y vanuit het lexikon projekteren naar de formaties waarvan ze in de syntak-
tische komponent deel vitmaken en de beperkingen opgelegd door de kondities
en principes van dic komponent zelf. Ook in de syntaktische oppervlaktestruk-
tunr (cn in de Logical Form!) kunnen formaties als XY specifikaties uit het
'permanente lexikon’ (of: ’datastruktuur’) omtvangen. De informatie in het
lexakon - voor afgeleide zowel als nict-afgeleide woorden - is dus bereikbaar op
clk nivo van het model waar ze nodig is. Zo ook wordt lexikale fonologische
informatie beschikbaar gesteld en kunnen dus ook diakritische tekens vanuit
het lexikon in de fonologische komponent worden geprojckteerd. De delen xen

y in fig. 1 vormen de ’onderliggende’ fonologische helften van X! en Y1 De
fouologlsche interpretatie van xy vindt plaats met gebruikmaking van de in de
fonologische komponent aanwezige fonologische regels die aangrijpen op items
als xy. Het kan daarbij om algemene regels gaan, maar ook om niet-algemene.
Die kunnen immers gestuurd worden door diakritische tekens die bij x en y
horen en dic dankzij de datastruktuur permanent beschikbaar zijn.

De eerder genoemde klitische vormen als [kaj] *kun je’ ontstaan dus n
Sproat’s model zeker niet in het lexikon, en dat was ook waar het materiaal om
vroeg. Immers, nadat /kan/ "kun’ op de juiste positie in de syntaktische opper-
vlaktestruktuur is gekomen, maakt het gebruik van z'n lexikale informatic dat
het n verliest indien [i] *jij> of [jim] ’jullie’ volgt. De bijbehorende fonologische
regel deleert vervolgens /n/ vit het reeds als /kan/ geinterpreteerde morfeem.
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0.2.3. De’beperkte’ rol van de diachronie

Recente ontwikkelingen in de historische taalkunde lijken de visie dat taal-
veranderingen kunnen worden begrepen als aanwijzingen voor de synchrone
struktuur op losse schroeven te zetten. Is intussen de volgende uitspraak in
Kiparsky 1968:174 tot een gemeenplaats geworden: "What we really need is a
window on the form of linguistic competence that is not obscured by factors like
performance, about which next to nothing is known. In linguistic change we
have precisely such a window’, in de inleiding van Kiparsky 1982c:VIII vat deze
auteur zijn recente inzichten inzake de rol van de diachrone taalkunde in de
karakterisering van synchrone eigenschappen van taalsystemen als volgt samen:
’..linguistic change is not as direct a *window’ on linguistic structure as one
might have hoped. But insofar as we can specify the roles played by the other
variables in change, it still gives us an accurate source of evidence whose
importance grows as our conception of grammar becomes more richly articula-
ted’.

Deze beperking is het gevolg van de verminderde rol toebedacht aan het
evaluatiekriterium eenvoud, oftewel ekonomie in de selektie van grammatika’s
tijdens het proces van taalverwerving. Aannemelijk is gemaakt dat de taalver-
werver weliswaar op grond van het taalaanbod de eenvoudigste grammatika
opstelt, maar dat bij voortgaande verwerving nog niet eerder ’verwerkt’
taalaanbod niet steeds op de eenvoudigste manier met het al in het taalvermo-
gen aanwezige systeem in overeenstemming hoeft te worden gebracht. Zo zal
eerder (op grond van hono:ris e.d.) verworven honor in het Latijn niet zijn
’geherstruktureerd’ tot honos, doordat het verwante honestus en de regel die s
omzet in 7 - ter verantwoording van alternanties als flo:s - flo:ris - later werden
verworven. Zulke ’verkeerde analyses’ in het proces van taalverwerving dus
kunnen in formeel opzicht tot ingewikkelder grammatika’s leiden, of soms tot
even gekompliceerde (Kiparsky 1978:230). Daarom is er een theorie nodig over
de ’interveni€rende faktoren’ die relaties leggen tussen de output van de
grammatika, andere vormen die als output voorkomen, onderliggende eenhe-
den of regels (i.v.m. opaakheid, vgl. p. 47) 16, echter, ’Arguments that they (lees:
bedoelde interveniérende faktoren) are required to select the synchronically
correct grammar have not been forthcoming’ (Kiparsky 1978:235). Het een-
voudskriterium is dus voorlopig slechts een zonder voorbehoud te hanteren
maatstaf voor zover het de evaluatie van synchrone deskripties betreft.

Booij 1982-1983a:312 verbindt aan een en ander de konklusie dat de
taalhistorie niet meer kan worden gebruikt als direkte evidentie voor linguisti-
sche struktuur. Uiteraard zou dezelfde teleurstellende konklusie moeten
worden getrokken voor de taalgeografie. Ook al is er in dit geval ongetwijfeld
van minder interveniérende faktoren sprake dan bij vergelijking van *het Mnl.’
en het huidige Nederlands bijv. (vgl. ook noot 16), deze tak van taalwetenschap
interpreteert immers waar mogelijk het synchrone, geografische naast elkaar
als een opeenvolging van systemen in tijd. Dat Booij’s gevolgtrekking echter te
ver gaat volgt al uit het voorlaatste citaat van Kiparsky. Evidentie ertegen wordt
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in deze studie met name geleverd in de sekties 1.1., 1.6. en 2.6., bijv. waar het
uitblijven van verdergaande dissimilatic van diftongen bij bepaalde klitische
vormen wordt opgevat als een aanwijzing voor de niet-lexikale status daarvan
(sektie 1.6.; een status die bovendien juist niet wardt voorspeld door de kondi-
ties nit de NGF, waarmee deze theorie - opnieuw - wordt afgewezen),

De meer genuanceerde opvatting over de relatie tussen de diachronie en de
strukfuur van de grammatika houdt ook in dat argumentatie met betrekking tot
abstraktheid, voor zover die gebaseerd is op historische evidentie, opnieuw moet
worden doordacht (Kiparsky ib.)). Dit betekent bepaald niet dat absolute
neutralisatie zou zijn uitgebannen, integendeel. In o.m. mijn sekties 1.1.2. en
2.5. wordt juist aannemelijk gemaakt dat er sprake is van puur abstrakte
segmenten. Een van de voornaamste bezwaren tegen absolute neutralisatie (vgl.
p- 27 en Booij 1981a:71) bestond erin dat puur abstrakte vormen in de taalge-
schiedenis blijkbaar nimmer door regelverlies aan de oppervlakte zijn gekomen,
wat toch, gelet op de algemeen aanvaarde geldigheid van dit laatste mecha-
nisme van verandering, heel goed mogelijk zou moeten zijn. Aangezien echter
regelverlies vaak mede funktioneel gemotiveerd Iijkt te zijn en de taalgebruiker
de onderliggende, absoluut genecutraliseerde eenheid niet gemakkelijk kan
"herkennen’ omdat dit geen oppervliaktevariant is, is de kans dét deze ooit
(weer) aan de oppervliakte komt op zichzelf gering: zo lijkt het in sektie 2.5. bijv.
niet waarschijnlijk dat /v/ en /y/ aan de oppervlakte zullen komen als gevolg
van het verlies van de desbetreffende strengtheningsregel. Bovendien is het
aantal tot op heden veronderstelde gevallen van absolute neutralisatie ook erg
gering (vgl. p. 35). Regelverlies zal dus in dit verband uiterst zelden kiinnen
optreden,

Bedoeld 'niet herkennen’ kan worden opgevat als het gevolg van een der
bovengenoemde interveniérende faktoren. Deze zijn te rekenen tot een tweetal
betrekkelijk nieuwe (taalverwervings-)evaluatickriteria: komplexiteit, i.e. de
omvang van de informaticopslag, en opaciteit, i.e. het relatieve gemak waarmee
de struktuur van het systeem ontdekt wordt (Kiparsky 1974:197). In de al eerder
genoemde sektie 1.1.2. is inderdaad sprake van een konkrete situatie die is
ontstaan door zulke interveniérende faktoren. Het eerdere systeem met puur
abstrakte segmenten’ moet als zodanig worden opgevat enerzijds omdat een
konkrete analyse op grond van de algemeenheid van de relevante devoicingsre-
gel als implausibel moet worden beschouwd, anderzijds omdat de verandering
naar een konkreter systeem juist als het bewijs voor het bestaan van een *puur
abstrakt’ voorstadium te begrijpen valt. Taalverandering en dialekigeografie
kunnen dus wel degelijk hulp bieden om de juiste grammatika te selekteren.

Zowel in de SGF-benadering als in die van de NGF wordt aangenomen dat
een taalsysteem geinternaliseerd wordt op basis van de ter beschikking staande
konkrete (hoorbare) gegevens uit de voorbeeldtaal, maar Hooper’s gevolgtrek-
king dat dit automatisch leidt tot het afwijzen van absolute neutralisatie omdat
puur absirakte segmenten niet in zintuigelifke zin waargenomen kunnen
worden, wordt terecht bestreden door Dresher 1981:83: *But even in theories
allowing great abstractness, it is taken for granted that speakers formulate rules

-47-



which are based on surface forms.” De SGF verklaart m.b.v. een puur abstrakte
schwa - die op grond van hoorbare vormen wordt aangenomen - de in mijn
sektie 1.1.2. beschreven verandering beter dan de NGF. Op grond van de
vermoede intervenierende faktoren is het nauwelijks denkbaar dat hier regel-
verlies zou optreden om het absoluut geneutraliseerde segment /a/ weer aan
de oppervlakte te brengen, waarmee Kiparsky’s bedenkingen tegen absolute
ncutralisatie (vgl. mijn p. 35) opnicuw worden afgezwakt.

Er is kennelijk geen aanleiding om absolute neutralisatie als een marginaal
fenomecen te negeren of zelfs volledig uit te bannen. Echter, sommige situaties
met puur abstrakte segmenten blijken toch gemakkelijk te kunnen verdwijnen.
De inperking van de groep van mogelijke absolute neutralisaties kan voorlopig
wellicht geschieden door het eenvoudskriterium annex een gemarkeerdheids-
theorie: in minder eenvoudige, (in onderdelen) gemarkeerde systemen kunnen
- al dan niet analogische - vereenvoudigingen worden verwacht, aldus een
ouder voorstel van Kiparsky. Deze auteur komt in een vrij recente publikatie
(1982a:172) met een tamelijk verstrekkende nicuwe hypothese betreffende de
taalverwervingsselektiekriteria in de vorm van een (nog nauwelijks geteste)
konditie, nl. het zogeheten Derivational Simplicity Criterion: ’kies in geval van
alternatieve maximaal eenvoudige grammatika’s die met de kortste derivatie’.

0.24. De rclevantie van het dialektonderzoek en de taalgeografie

Spreekt het voor zichzelf dat de analyse van elk taalsysteem in beginsel kan
bijdragen tot de voortgang in de algemene linguistiek, d.w.z. tot de kennis van
de universele grammatika, taalgeografie als - wat mij betreft enige - interpreta-
tie van de term dialektologie heeft blijkbaar een linguistische rechtvaardiging
nodig (aldus ook 0.a. Van Bakel 1981). Hoebeke 1975:52 merkt in zijn overzicht
van de Nederlandse dialektologie op ’...that dialectology finds it hard to define
its object of study’. In de in dit onderzoek gevolgde interpretatie van de plaats
van de studie naar regionaal bepaalde variatic is van een dergelijk probleem
geen sprake. Kreeg de taalvariatie in de dialektologie zijn behandeling door-
gaans door pure toepassing van modellen van de synchrone grammatika, en
droeg de dialektologie aldus zelden bij aan diskussies in de algemene linguistiek
(vgl. opnieuw Hoebeke 1975), de hier gekozen opstelling impliceert een
exklusicve bijdrage aan de algemene linguistiek, vergelijkbaar met bijv. de rol
van de 19e-ceuwse taalgeografie inzake de theorie van de uitzonderingsloosheid
(als gekenschetst 0.m. door Koefoed en Schultink 1978).

De genoemde linguistische rechtvaardiging nu bestaat erin dat lokale en
regionale verschillen in een z.g. geografisch kontinuiim (vgl. mijn p. 18; 29-30,
Chambers en Trudgill 1980 en Bynon 1977), niet zelden geinterpreteerd kunnen
worden als opeenvolgende taalstadia. Wanneer de desbetreffende chronologie
inderdaad aannemelijk is gemaakt, kan men, zoals in sektie 0.2.1. al werd
opgemerkt, uitspraken doen over de veronderstelde verandering in samenhang
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met de organisatie van de grammatika. De mogelijkheid is dan geopend
eigenschappen van het synchrone model af te lezen uvit de verander(emr)de
struktuur. Daarbij valt op, dat de taalgeografic op unicke wijze bijdraagt aan
diskussies in de algemene linguistick, waarmee niet alleen de positie van dit
vakonderdeel wordt gekonsolideerd, maar zelfs verstevigd. Op deze mogelijk-
heden van de taalgeografic voor de algemene linguistick attendeerde ik
overigens al eerder in Bloemhoff 1984.17

De funktiec van het kontinuiim wordt met name gedemonstreerd in de
sekties 1.1, 1.2, 1.6, 1.7, 1.8,, 2.2,, 2.6., alsook in 3.2. en 3.3. Wanneer (in een
geografisch kontinuiim) een dialekt voorkomt met een verondersteld geval van
absolute neutralisatie naast een dialekt waarin het desbetreffende segment wel
aan de oppervlakte komt, zoals dat in sektie 1.12. aan de orde is, dan vormt dat
op z'n minst ecn suggestie dat in het eerstgenoemde dialekt inderdaad een puur
abstrakt segment voorkomt (een dergelijke redenering wordt ook gebruikt in
Zonneveld 1981-1982:343-344). Taalgeografie, taalveranderingen, en daarmee
vergelijkingen tussen historisch verwante systemen, kunnen aldus sterke
aanwijzingen geven met betrekking tot de vermoedelijke struktuur én eigen-
schappen van de (universele) grammatika. Ze leveren echter nog geen ’recht-
strecks’ bewijs: de werkelijke regels zijn mogelijk niet falsifieerbaar (Van der
Hulst 1979a:219-220; Chomsky 1981a). Bedoelde dialektologische *aanwij-
zingen’ vindt men, zoals werd opgemerkt, vooral in de hierboven genoemde
sekties.

Het is de toetsing van opvattingen en theorieén aan nieuw materiaal, die,
aldus o.m. Hamans 1984, de meest vruchtbare vorm van dialektonderzoek is.
Die motivatie, vermeerderd met de bijzondere mogelijkheden van het geogra-
fisch kontinuiim, maakt toetsing van de NGF aan materiaal uvit een redelijk
groot dialektgebied met vele lokale en regionale verschillen bijna tot een
vanzelfsprekendheid. Zulk een onderzoek overigens is elders, voor zover
bekend, nog niet tot stand gekomen.
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0.3. De kenmerkende eigenschappen van de NGF

0.3.1. D¢ NGF-kondities op regels

Wanncer men geen nadere beperkingen oplegt aan de generatieve grammatika,
ontstaan gemakkelijk analyses met een niet meer als acceptabel te ervaren dis-
krepantie tussen de onderliggende en fonetische representaties (vgl. de sekties
0.1.3. en 0.2.1.). Dec vraag is echter op welke wijze zo’n beperking principieel
moet wordcn aangebracht.

In de SGF zijn aanvullende kondities opgesteld die er voor moeten zorgen
dat de selektie van de ’juiste’ grammatika tot stand komt. Aldus funktioneert
Postal’s (1968) Naturalness Condition: *The underlying representation of a
form equals its surface phonetic representation, unless one has a reason (a
generalization) to deviate’ (citaat uit Trommelen en Zonneveld 1980). Zoals al
werd opgemerkt echter kunnen zeer sterke generalisaties het aannemen van
puur abstrakte onderliggende segmenten motiveren (*absolute neutralisatie’);
zie voor vbb. uit het Nederlands en/of Nederlandse dialekten Zonneveld 1981-
1982, Goyvaerts 1980, en Taeldeman 1980. Door middel van Kiparsky’s 1973a
’sterke alternantiekonditie’ (vgl. sektie 0.1.3.) werd een dergelijke analyse
verboden, en wel omdat puur abstrakte segmenten moeilijk of in het geheel niet
leerbaar geacht zouden moeten worden, en omdat in de geschiedenis van talen
zulke segmenten nimmer door regelverlies "aan de oppervlakte’ zijn gekomen
(vgl. mijn p. 27 en 47, en ook Van der Hulst 1977-1978:440). (Illustreert dit
laatste argument de mogelijkheid diachrone taalkunde te hanteren bij de
evaluatic van synchronc grammatika’s, het is er - in tegenstelling tot het
argument betreffende de leerbaarheid - tevens een voorbeeld van hoe taalkun-
digc analyses kunnen leiden tot het opstellen van hypotheses over aan de
grammatika op te leggen kondities).

In de NGF nu worden aan de grammatika enkele kondities opgelegd dic,
zoals al werd opgemerkt in sektie 0.2.1., nict zonder meer volgen uit de analyse
van taalsystemen, maar vooral uit vooronderstellingen aangaande mogelijke en
onmogelijke regels. Globaal gesproken onderscheidt de NGF zich van (diverse
versies van) de SGF door: a) de invoering van kondities die de klasse van
mogelijkc grammatika’s verder inperken dan Postal’s Naturalness Condition en
(varianten van) Kiparsky’s Alternantickonditie (vgl. sektie 0.1.3. en Kiparsky
1982¢c) en b) de invocring in de generatieve fonologie van een theorie over de
syllabe. Ecn toctsing van Hooper 1976 is noodzakelijk, omdat de NGF-kondi-
tics (nog) strenger zijn dan bovengenoemde, eerder voorgestelde beperkingen,
dic te zwak zouden zijn omdat bepaalde abstrakte analyses er niet door worden
uitgesloten (vgl. sektie 1.3. en Hooper 1976:8-11), en omdat de NGF door het
ponercn van genoemde kondities nogal sterk van het SGF-model afwijkende
voorstellen doet, die neerkomen op een aanzienlijk beknotte scala van regels en
daarmee tevens op een eigensoortig taalveranderingsmodel. Kortom, in Hooper’s
woorden (1976:5): ’Given that the theory of generative phonology needs to be
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constrained, it is theoretically interesting to formulate the strongest possible
constraints on the theory and then to investigate the consequences of these
constraints’.

Her eerder (in sektie 0.2.1.) gesignaleerde probleem van de juiste abstraktie c.q.
het gevaar van een aprioristische benadering spreekt nu echter des te nadrukkelij-
ker. Zo worden bepaalde mineurregels afgewezen, evenals Kiparsky’s als te zwak
ervaren Strong Alternation Condition (ib.:8-11} omdat het wenselijk ikt ‘to
constrain the theory to prevent such excessive abstraciness in underlying forms,
since there is so little evidence that native speaker compelence is correctly re-
presented by an analysis such as (...). It is necessary to place a constraint on the
theory that is even stronger than the Strong Alternation Condition’ (ib.:11).

Dergelijke beperkingen zijn aprioristisch omdat ze gebaseerd zijn op
veronderstellingen over grenzen aan de taalverwerving en de abstraktiemogelijk-
heden van taalgebruikers. Zo sluit, aldus Hooper 1976:9-11, Kiparsky's sterke
alternantickonditie ten onrechte een procesmatig genereren van Spaans "leche’
('melk’) uit een onderliggende vorm /lakte/ niet uit. Daartegenover echter geeft
de NGF zichzelf in feite van te voren gelijk wanneer Hooper 1976:22 haar
centrale onderzoeksvraag: ‘welke deskriptie representeert het best de geinter-
naliseerde grammatika van de spreker’ ook aldus formuleert: *welke beschrij-
ving heeft psychologische realiteit’? Haar impliciete antwoord lnidt: een niet-
abstrakte. Tot dusverre echter hebben konkrete fonologen als Hooper, aldus
Goyvaerts 1980:55 ’.failed to show that concrete solutions are necessary to
account for certain data’. Ze licten slechts zien dat een konkreet aliernatief
mogelijk is.

Signifikante beperkingen op abstraktheid zouden dus gezocht moeten
worden in de analyse van natuurlijke talen. Zo zou, zoals werd opgemerkt in
sektie 0.2.1., het imaginaire geval dat bepaalde regels altijd afhankelijk zijn van
een nader op te sporen begrenzing van abstraktheid, geinterpreteerd kunnen
worden als een bepaalde konditie, waaraan vervolgens verklarende kracht kan
worden toegekend (Dresher 1981:80).18 In geval van de kondities van de NGF
zijn de rollen echter andersom: de voorwaarden zijn gesteld en vervolgens
wordt er empirische inhoud aan toegeschreven. Al dan niet afhankelijk van deze
beperkingen worden aan regels bepaalde (klusters van) eigenschappen toegekend.
Deze eigenschappen zowel als de kondities zelf moeten in empirisch onderzoek
worden getoetst om na te gaan of de NGF inderdaad een verbetering inhoudt ten
opzichte van de SGF. Zo noemt Gussmann 1980:12 het prematuur om, zoals in
de NGF inderdaad wordt gedaan, van een indeling in twee regelkomponenten
uit te gaan, nl. een zuiver artikulatorische en één waarin de klank-betekenis-
relatie steeds een rol speelt. In ieder geval blijken de claims van de NGF een
verschraling in te houden van de in de SGF veronderstelde bijzondere mogelijk-
heden van het (aangeboren) taalvermogen (zie hieronder). Daarom alleen al is
een mogelijke verwerping van de NGF interessant. Wanneer echter in het
volgende blijkt dat de in de NGF geldende regeltypologie inderdaad moet
worden afgewezen en bijgevolg de veronderstelde relevante eigenschappen van
regels of klusters daarvan, moet daar viteraard nict zonder meer een terugkeer
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naar de SGF in vroege versie in worden gelezen. Uit voortgaand empirisch
onderzoek immers zal, zoals werd opgemerkt, moeten blijken welke kondities
of eigenschappen de klasse van mogelijke grammatika’s inderdaad beperken:
vgl. de opvatting van Dresher dienaangaande (zie hierboven) en Kiparsky
1982a:173, die verrassenderwijs bij vergelijking van zijn lexikale fonologie met
cerdere fonologische theorieén en gangbare syntaktische stromingen opmerkt
’...that the main explanatory burden is carried by simplicity and the structure of
the grammar itself, as opposed to conditions on rules or representation. The only
condition we required was the essentially trivial Elsewhere Condition’. Zoals
overigens in sektie 0.2.2. al werd betoogd, moeten de diverse varianten van de
lexikale fonologie worden afgewezen, en staat de vraag naar beperkingen op
abstraktheid weer open.

Welke zijn nu de beperkingen die het gezicht van de NGF bepalen? In de eerste
plaats is er de No-Ordering Condition (NOC), overgenomen uit het model van
de natuurlijke fonologie in Vennemann 1974, een konditie die inhoudt dat
fonologische regels niet extrinsick geordend zijn. Inmiddels overigens is
gebleken dat voor de analyse waaruit Hooper 1976 meende te moeten opmaken
dat de weg er vrij zou zijn voor extrinsieke ordening (reden waarom zij deze
vervolgens met de genoemde konditie uitsloot), een acceptabel alternatief kan
worden verkregen met behulp van een herziene alternantie-konditie (Van der
Hulst 1979a:215-217). Een verbod op extrinsieke ordening impliceert echter dat
deze uitgesloten moet worden geacht én dat beschrijvingen erzonder superieur zijn.

De tweede NGF-konditic is de True Generalization Condition (voortaan:
TGC), die een reaktie is op de als te zwak veronderstelde alternantickondities
van Kiparsky (vgl. bijv. Kiparsky 1982¢c; zie ook mijn p. 10; 50-51), én op
Vennemann’s 1974:346-347 Strong Naturalness Condition, die te sterk is. Deze
laatste konditie houdt nl. in dat lexikale representaties van niet bij een alternan-
tie betrokken morfemen identiek zijn aan hun fonetische representaties, en dat
lexikale representaties van *wortels’ identiek zijn aan een van de ook als opper-
vlaktevariant voorkomende allomorfen van het paradigma, plus een (vaak lege)
set van suppletieregels. Hooper 1976:117 omschrijft het tweede deel van
Vennemann’s konditie aldus: *For alternating forms (a morpheme with one or
more allomorphs), one of the allomorphs is listed in the lexicon in phonetic
representation, and the others are derived from it (...). Er moet nu een
voorziening komen die een puur (fonetisch-) fonologische regel als final
devoicing belet op onderliggende morfemen aan te grijpen. Bovendien valt in
sommige gevallen niet uit te maken welke van meerdere allomorfen de vorm is
waarvan de overige alternanten worden afgeleid. Er zijn zelfs gevallen waarin
redelijkerwijs toch geen van de oppervlakte-alternanten als onderliggend kan
worden gezien, tenminste, als men de overige varianten er niet door middel van
ad-hoc regels van afgeleid wil zien. Hooper’s hypothetische voorbeeld (p. 119)
kan worden vervangen door een reéel geval, en wel uit het dialekt van Blokzijl
(vgl. kaart 2, p. 19):
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(6) [kat] - [katjen] -[katjis] ’kat-katje-katjes’
[bal] - [baltjon] - [baltjis] ‘bal-balletje-balletjes’
[hys] - [hysjen] - [hysis] *huis-huisje-huisjes’

Naast de verkleiningsuitgang /(t)jon/ van de sg. zien we in het meervoud van

het verkleinwoord steeds ...[is] optreden. Uit de afleidingen in (6) blijkt dat de

[i/-/o/-wisseling niet wordt bepaald door de kwaliteit of kwantiteit van de

voorafgaande segmenten. De relatie tussen /an/ en /fi/ uit de singularis- en

pluralisvormen van het diminutief zal bepaald worden door de samenhang met

de volgkonsonanten (en waarschijnlijk het accent). De onderliggende represen- -
tant van het diminutiefsuffix zal die in (7) zijn:

(7)  /tiin/ "tje’

zodat in het geval van de singularis vokaalreduktie optreedt, en in geval van de
pluralis n-deletie. Wanneer /tjon/ de onderliggende vorm zou zijn moet men
een implausibele regel aannemen die /o/ omzet in [i] in het meervoud; neemt
men /tji/ als onderliggend dan moet behalve reduktie een implausibele regel
optreden die /n/ toevoegt. De werkingen van vokaalreduktie v6or /n/ en n-
deletie v66r pluralis-/s/ (een regel die ook algemeen werkt in aangrenzende
dialekten) in geval van het diminutiefsuffix zijn daarentegen plausibel.19 De
Strong Naturalness Condition sluit echter /tjin/ als basisvorm uit, omdat deze
niet aan de opperviakte komt.

Vennemann’s alternatief voor unieke lexikale representaties als in (7): een
lexikon van woorden, wordt door Hooper 1976:118-127 verworpen ten gunste
van een model waarin regelmatige woordvormings- en ook fonetisch gekondi-
tioncerde processen als generatief en dynamisch gelden?0: *only phonological
and morphonological sequences NOT predicted by productive rules will be
listed in the lexicon’ (ib.:127). Dit betekent dat (7) onderliggende vorm mag
zijn, omdat n-deletie en vokaalreduktie (tot schwa) in deze konteksten produk-
tief geacht mogen worden. Het puur abstrakte morfeern in (7) is dus in principe
in de NGF wel toegestaan, absolute neutralisatie echter niet.

Hooper 1976:13 formuleert haar belangrijkste konditie op abstraktheid in
de vorm van de genoemde TGC, ecen voorwaarde die aan fonologische regels
wordt gesteld en in essentie door andere "natuurlijke’ fonologen is geaccepteerd
(vgl. o.m. 1b.:20):

“..all rules express transparent surface generalizations, generalizations that are
true for ail surface forms and that, furthermore, express the relation between
surface forms in the most direct manner possible {(...)"; de TGC ’claims that the
rules speakers formulate are based directly on surface forms and that these
rules relate one surface form to another, rather than relating underlying to
surface form.’ (ib.:13).
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0.3.2. Bespreking van de NGF-regeltypologie

Weliswaar heeft de TGC als effekt dat er een duidelijk onderscheid ontstaat
tussecn P-regels (algemene, puur fonetisch-fonologische) en MP-regels, d.w.z.
fonologisch niet-algemene, maar morfologisch en evt. tevens syntaktisch
bepaalde; maar, zoals al werd opgemerkt, het moet juist de vraag zijn of deze
indeling bij toetsing stand houdt, en ’It must be shown that this particular
taxonomy provides illuminating descriptions of particular grammars and
contributes to the development of a theory of UG’ (d.i. de universele grammati-
ka; Dresher 1981:85).

De effekten van de TGC zijn dat fonologisch gekonditioneerde regels in
termen van fonologische kenmerken en grenzen ($ en pauze) worden geformu-
leerd. Woord- en morfeemgrenzen echter worden in de NGF bepaald door
syntaktische en semantische inhouden (ib.:14).21 Ze worden daarmee gerckend
tot de niet-fonetische informatie, evenals diakritische tekens en syntaktische en
morfologische kenmerken. Slechts in geval van een klankverandering in pro-
gressie kan in de NGF van een P-regel met uitzonderingen worden gesproken,
en dan nog alleen indien evt. optredende morfologische, syntaktische en/of
sociale faktoren ’blokkeren’ maar niet konditioneren. In geval van anders dan
fonologische konditionering is er per definitie van een MP-regel sprake. Aan dat
regeltype schrijft Hooper 1976:15 de eigenschap toe dat fonologische kenmer-
ken erin veranderd worden, en wel in omgevingen beschreven in morfosyntakti-
sche of lexikale termen. Vervolgens echter (p. 127 e.v.) ncemt ze voor deze
regels substitutie?? aan en somt daarom de desbetreffende alternerende
segmenten op in een (archisegmentele) disjunkte lexikale representatie.23 MP-
regels nemen voorts deel aan de klank-betekenisverhouding in talen en heten
daarom taalspecifiek, ze kennen gemakkelijk uitzonderingen en ze zijn waar-
schijnlijk fonologisch arbitrair. Ze ontwikkelen zich in de taalhistorie bovendien
anders dan P-regels. Op p. 157-158 overigens meldt Hooper dat het in veel
gevallen niet duidelijk is of een MP-alternantie fonologische kondities heeft,
morfologische of beide.

Een P-regel (Ca rule expressed in phonetic terms must actually correspond
to the physical details of articulation’ (ib.:16)) wordt gekonditioneerd door de
fonetische omgeving en is regelmatig en doorzichtig. P-regels beschrijven de
wijze waarop de oppervlakte-konstrastieve kenmerken zich voordoen in een
fonetische omgeving. In samenhang daarmee wordt een causale relatie gepostu-
leerd tussen de fonetische omgeving en de strukturele verandering van de regel:
"Thus P-rules describe processes governed by the physical properties of the
vocal tract (voetnoot weggelaten). Obviously, these processes are not random
and totally language-specific, but rather their form and content can be predic-
ted on universal principles. Thus it is further claimed that all P-rules are natural
rules’ (ib.:16-17). Afgezien van blokkering bij klankverandering in progressie,
zoudcen P-regels uitzonderingsloos zijn.



Na MP- en P-regel introduceert Hooper 1976:17 de via-regel. Deze regel legt
een relatie tussen lexikale eenheden zonder dat er sprake is van een fonologisch
procesmatige of een distributioncle afleiding. De naar beide kanten gepunte pijl
in de formele weergave van de via-regel staat dan ook slechts voor ’is gerela-
teerd aan’ (1b.:47-48). Via-regels zijn niet produktief, en *they do not represent
any regular derivational relation’ (p. 17).

Naast de P-, de MP- en de via-regel kent de NGF syllabifikatieregels,
morfologische ’spell-out’-regels en de eerder genoemde woordvormingsregels.
Anders dan in de SGF interpreteren de morfologische spell-out’-regels de
abstrakte morfemen met dezelfde semantische inhoud slechts als invariante-
onderliggende morfemen indien de evt. alternerende vormen er door middel
van algemene regels van kunnen worden afgeleid.

Produktiviteit is Hooper’s kriterium om gelexikaliseerde morfologie af te
zonderen. Van produktiviteit is sprake wanneer de betekenis voorspelbaar is op
grond van de samenstellende delen en wanneer de mogelijkheid aanwezig is van
het samengaan van cen suffix met elke lexikale vorm van de geschikte katego-
rie, terwijl bovendien produktieve suffixen doorgaans meer konstant blijven.
Het verschil tussen produktieve en gelexikaliseerde morfologie - vgl. Hooper
1976:45 e.v. - is echter in de NGF niet altijd even duidelijk. Op p. 127 worden
regelmatige woordvormingsprocessen als generatief en dynamisch gezien,
terwijl inderdaad fonologische en morfonologische sekwenties niet door
produktieve regels voorspeld, worden opgesomd in het lexikon. "Uitzonderings-
loze MP-regels’ worden als zodanig niet behandeld, maar vanwege hun alge-
meenheid zou men ze ook in Hooper’s opvatting als ’produktief’ willen aanmer-
ken, dit n.a.v. haar uitspraak 'Productive morphophonemic alternations, such as
those in the verb paradigm, are generated by morphophonemic rule’ (ib.:48).
Echter, aan de hand van diverse voorbeelden maakt Hooper duidelijk (vgl. bijv.
p. 156 e.v.) dat stamalternanties die beperkt zijn tot ’a certain class of verbs’
worden verantwoord door MP-regels die segmenten uit lexikale opsormmingen
distribueren, wat neerkomt op een interpretatie van morfologische produktivi-
teit op basis slechts van semantische voorspelbaarheid. Wanneer geen ‘produk-
ticve relatic’ is aan te wijzen, zouden we volgens de NGF via-regels moeten
aannemen. Dit regeltype echter is in deze theorie pas aan de orde wanneer van
enige regelmatige afleidingsrelatie geen sprake is.

Op p. 129-131 neemt Hooper (ib.) met instemming Hudson’s model (1974,
1975) over dat op p. 128 weliswaar bedoeld heet te zijn voor de beregeling van
niet-produktieve alternanties, maar dat door haar wel wordt gehanteerd voor
de beschrijving van regelmatige pluralisering in het Engels. Op p. 161 wordt
met betrekking tot stamalternanties gesteld dat 'The forms of the verb para-
digm are considered to be productively related and are thus derived from a
common stem by the application of morphological rules, MP-rules and P-rules’.
Wanneer er van zulke produktieve relaties sprake is, blijken MP-regels die
stamalternanties beregelen ook die in afgeleide vormen te kunnen voort-
brengen. Is er daarentegen sprake van een improduktieve relatie tussen de
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verschillende morfosyntaktische kategorieén, dan blijken de lexikale ingangen
vaak veranderd, zodat de MP-regels er niet meer op kunnen werken; nu is de
beurt aan de via-regels (p. 161-165).

Vijf hoofdstukken tenslotte wijdt Hooper 1976 aan de theorie van de
syllabe, zowel met betrekking tot de diachronie als tot de synchronie. De
noodzaak van het voorkomen van deze eenheid in de taaltheorie en de wijzi-
gingen die in deze fonologische cenheid optreden als gevolg van interne en
externe verhoudingen vormen de voornaamste aandachtspunten in de NGF.
Gezien de recente stroom van publikaties in het kader van de niet-lineaire
fonologie is de NGF-bijdrage in dezen minder relevant geworden. Een nadere
beschouwing van enkele deelaspekten ervan echter, waarover meer in hoofd-
stuk 3 van deze studie, is wellicht van belang voor het vervolg van het generatie-
ve onderzoek naar syllaben en segmenten, en met name ook naar de wijze van
verandering in deze fonologische eenheden.

0.3.3.  Gevolgen van de beperkingen die de NGF oplegt

Moeten karakteriseringen als tot dusver gegeven op de empirische waarde
ervan worden getoetst, ook de konsekwenties aangaande de formalisering van
regels alsmede het (mor)fonologische veranderingsmodel dat de NGF oproept
vragen erom, ook anno 1991, getest te worden aan de hand van een uitgebreid
korpus. Wat de bedoelde formuleringen betreft: MP-alternanties worden,
omdat er niet van een (algemene) P-regel sprake is, in de NGF beregeld door
middel van distributieregels, die werken in geval van de aanwezigheid van een
bepaalde disjunktieve lexikale representatie, uiteraard als gespecificeerd in de
fokus van de regel. Deze lexikale representatie bestaat uit de segmenten - d.w.z.
uit de niet op grond van fonologische redundantieregels voorspelbare eigen-
schappen ervan - die in de diverse oppervlaktevormen van het item voorkomen.
(Bedoelde segmenten zouden in een konsekwente NGF eigenlijk volledig
gespecificeerd moeten zijn omdat aldus de distributie van de segmenten niet op
basis van abstrakte, i.e. nimmer aan de oppervlakte komende, zelfs niet volledig
gespecificeerde segmenten zou plaatsvinden (vergelijk ook noot 23)).

MP-distributieregels en de bijbehorende lexikale representaties worden nu
geformaliseerd als in (8)a en b (in de praktijk geeft de NGF de lexikale disjunk-
ties niet weer met behulp van featurespecifikaties):

(8)a /S{QIJ:;/ (stam van Stellingwerfs [sif;] zingen’)

b { 0} {L/})I‘CSCHS

lsewhere

-56-



De disjunktieve lexikale representatie in (8)a fungeert als diakritisch teken voor
mineurregel (8)b. Door empirisch onderzoek moet nu worden vastgesteld of de
taaldeskriptie beter uit is met het gebruik van konfiguraties als in (8) dan wel
met niet-algemene SGF-regels die werken door middel van diakritische tekens
uit de SGF, d.w.z. rule features. In MP-regels als (8)b maakt de NGF tevens
gebruik van Kiparsky’s elsewhere-principe (1973b:94), dat erop neerkomt dat
waar regels op dezelfde set van elementen aangrijpen de minder algemene
regel voor zijn kontekst gespecificeerd wordt, en de algemene niet, terwijl de
minst algemene regel eerst wordt toegepast. In Hooper’s NGF heeft dit voor de
diachronie de konsekwentie dat de elsewhere-aiternant, i.c. de meer algemene,
zich zou uitbreiden, hetgeen uiteraard om empirische bevestiging vraagt. Zo lijkt
een uitbreiding ten gunste van de elsewhere-alternant in (8)b, die dus ten koste
Zou gaan van de ’basisvokaal’ /1/, nauwelijks te verwachten, terwijl het gebruik
van SGF-regelkenmerken: bij mineurregels positieve kenmerken, bij majeurre-
gels negatieve, meer in overeenstemming lijkt te zijn met het koncept uitzonde-
ring’ (vgl. ook sektie 1.3.). Daarom voorspelt dit gebruik op voorhand zowel
regelverlies (het verloren gaan van positieve uitzonderingen) als regeluit-
breiding (idem van negatieve uitzonderingen) beter. Ook het NGF-taalverande-
ringsmodel dient dus op zijn realiteitsgehalte en interne konsistentie te worden
onderzocht, omdat Hooper pretendecert dat de wijze waarop de SGF de klasse
van mogelijke veranderingen beperkt, inferieur is vergeleken bij de wijze
waarop de NGF dat doet.

Het diachrone model dat de NGF met zich meebrengt ziet er globaal aldus
uit: P-regels worden als algemene regels tocgevoegd, waarbij ze meteen
alternanties veroorzaken. Vervolgens kunnen door morfologisering MP-regels
ontstaan, nl. als er sprake is van een morfosyntaktisch paradigma. Is dat nict het
geval, dan treedt meestal weldra herstrukturering op van het lexikale item,
en/of er ontstaan doubletten. Dit proces wordt meteen gevolgd door defonolo-
gisering van de oorspronkelijke P-regel, en evt. door het ontstaan van via-
regels. MP-regels en via-regels kunnen vervolgens verloren gaan (Hooper
1976:84 e.v.).

Herordening (d.w.z. van extrinsick geordende regels) is door de NOC
uitgesloten, terwijl regeltoevoeging nu niet aan competencefaktoren, d.w.z. aan de
abstrakt-formele struktuur van de grammatika wordt gerelateerd zoals dat in de
SGF geschiedt (een verklaring in termen van de eenvoudsmetriek is overigens
in die theorie zonder meer niet mogelijk), maar wordt verklaard uit een theorie
over fonologische tendenzen annex de lexikale diffusietheorie (vgl. Van der
Hulst 1978 en 1979b). Op grond van universele tendenzen nl. ontstaan, na
'overddjving’ van de fonetische tendens, taalspecificke regels die worden
geleerd. Daarbij kan de eerst algemene regel worden geblokkeerd daar waar
door werking ervan morfologische informatie verloren zou gaan. Vervolgens
wordt de regel gckonditioneerd (door klank-betckenisverhoudingen in flexie of
derivatie). In de NGF mu is het eerste stadium te verklaren uit fonetische
theorieén, de overgang naar MP-regel echter - die in feite neerkomt op regeltoe-
voeging - moet toch alsnog (mede?) uit competencefaktoren worden verklaard.
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Het eerste stadium: het binnenkomen van de P-regel in de grammatika is mede
te danken aan ecn ’leerproces’; de ‘intemnalisering’ van zo’n regel kan dus
eigenlijk ook als voortvioeiend uit competencefaktoren worden beschouwd. 2>
Verklaart de SGF deze regeltoevoeging inderdaad niet (en de NGF evenmin of
althans niet met betrekking tot alle typen regeltoevoeging), de NGF poneert nu
dat morfologisering voortkomt uit een behoefte aan vorm-betekenissystematiek
(Hooper 1976:87 e.v.), maar deze theorie blijft hier erg vaag en oppervlakkig:
"Whatever the causes, the loss of a phonetically conditioned rule leads to restruc-
turing and the development of an MP-rule where productive morphological
paradigms are involved’ (p. 91, mijn kursivering). De NGF laat het eveneens
afweten met betrekking tot de verklaring van het verdwijnen van MP-regels (zie
echter mijn sektie 1.8.), en is met zichzelf in tegenspraak wanneer zij de klasse
mogelijke nieuwe regels beperkt tot innovaties die een puur fonetische funktie
hebben (Hooper 1976:85); immers, MP-regels zijn op een gegeven moment
'nieuw’, al dienen ze geen fonetisch belang, althans in Hooper’s opvatting.
Regelvereenvoudiging, een SGF-beschrijvingsartefakt, komt in Hooper’s
visie neer op het toevoegen van nicuwe P-regels aan de grammatika: het betreft
klankprocessen die gerelateerd zijn aan natuurlijke tendenzen. Regelvereen-
voudiging als veranderingsmechanisme wordt in de NGF alleen gebruikt ter
verklaring van het verlies van alternanten uit de lexikale disjunkties die als input
voor MP-regels dienen. Een voor de hand liggende onderzoeksvraag is dus:
welke formele vereenvoudigingen zijn in het proces van taalverandering
blijkbaar mogelijk, en welke typen regeltoevoeging doen zich eigenlijk voor?

0.4. Kritische notities vooraf

Gaf de uiteenzetting van de theorie der NGF al terloops aanleiding tot het
maken van aanmerkingen, in deze sektie volgen nu eerst een aantal ’bezwaren
vooraf® die, grotendeels onafhankelijk van de toetsing zelf, enkele uitgangspun-
ten van de NGF al aan het wankelen brengen. Daarna worden de voornaamste
bezwaren uit een aantal besprekingen van Hooper 1976 samengevat. Terwijl,
zoals al werd opgemerkt, Hooper 1976:17 de indruk wekt geen waarde te
hechten aan de eventuele fonologische kontekst van MP-regels, heet het op p.
172: °’T have no answer to the question of the extent to which morphophonemic
alternations are conditioned phonologically or morphologically. But I consider
it to be an important question that must be answered before we can hope to
approach psychological reality with the grammars we write.” Hoewel de auteur
voortdurend de indruk vestigt - ook door het overwegend gebruik van morfo-
syntaktische kenmerken in MP-regels - dat MP-regels fonologisch arbitrair zijn,
noemt zij toch gevallen waarin - soms blijkens optredende veranderingen - de
fonologische kontekst niet gemist kan worden. Dit betekent in ieder geval dat
MP-regels latent fonologisch (kunnen) zijn (dat wil hier zeggen: zonder dat
assimilatie of fonologische verandering duidelijk blijkt), wat in feitelijke tegen-
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spraak is met een belangrijke standpuntbepaling in de NGF. Op p. 14 zcgt
Hooper nog wel met zoveel woorden: Another extremely important effect of
restricting the concept 'possible rule’ as it is restricted in NGF is that certain
clear rule types emerge, each with their own characteristics’.

De regeltypologie voortvloeiend uit de NGF is, zoals gezegd, niet het gevolg
van zeer uitvoerige analyses, maar van het opleggen van kondities en van
definitics van regels aan de beschrijving. Redelijker en voor de hand liggender
is het om uit de beschnjving van natuurlijke talen typologicén te distilleren, nl.
in die zin dat op basis van de voor het genereren van de grammatikale vormen
noodzakelijke eigenschappen een indeling in de verschillende regels spreekt.
Daarmee wordt het beeld ontstaan door de (blijkens de in deze studie beschre-
ven analyses) omjuistc voorwaarden van TGC en NOC, vervangen door een
genuanceerder beeld, onder meer van meerdere soorten P-regels en van de rol
van fonologische konditics diec MP-regels ook vaak hebben. Dit laatste mag
natuurlijk niet leiden tot onderschatting van de semantische rol die MP-regels
doorgaans kennelijk spelen.

Een regeltypologie, voortvloeiend uit de mechanismen werkzaam in een
door z'n algemeenheid hoog gewaardeerde grammatika zou idealiter uitspra-
ken moeten kunnen verantwoorden van - vooralsnog tentatieve - types als:
algemene fonologische regels dragen nimmer bij in de vorm-betckenissystema-
tiek; morfosyntaktisch gekenmerkte regels verwijzen nooit naar abstrakte
segmenten, etc. Daarvoor is het echter nodig dat een en ander door empirisch
onderzock wordt bevestigd of ontkend. De bewijslast tegen abstrakte segmen-
ten bijv. ligt viteraard bij de NGF-fonologen. Zolang de TGC en NOC niet in
ruime mate worden getoetst, wordt in de NGF een zeer interessante claim, nl
het voorkomen van puur abstrakte segmenten in het lexikon, op voorhand
opgegeven. Dresher 1981:82 argumenteert dan ook terecht tegen Hooper 1976:
13 dat, wanneer deze stelt dat een hypothese betreffende de aanwezigheid van
abstrakte segmenten niet in empirisch onderzoek kan worden getoetst, zij in
feite zou moeten demonstreren dat nimmer empirische evidentie kan worden
verkregen. Onderzoek naar het empirisch gehalte van puur abstrakie segmen-
ten komt dus neer - dat impliceert Dresher’s kritick - op het in analyses nagaan
of de data zich op zo’n wijze voordoen dat ze volgen uit een abstrakte theorie
eerder dan uit een konkrete.

Kunnen MP-regels latent fonologisch zijn, zo ook kunnen P-regels latent
morfologisch zijn. Aan P-regels nl. kdn blijkbaar soms een semantische rol
worden toegeschreven: vgl. in dit verband Wurzel's 1980 beschrijving van
morfologisering®® en die van Dressler zj. Voor het Nederlands valt hier te
denken aan de regel voor final devoicing. Het onderscheid stemhebbend-
stemloos aan het lettergreepeind kan nl. in principe worden opgevat als
bijdragend aan het betekenisverschil enkelvoud-meervoud. In feite ontbeert de
NGF cen voorwaarde om zulke (algemene) P-regels die ook als gevolg van
aanhechting van affixen werkzaam zijn, als MP-regels te kunnen karakteriseren
(tenzij ze niet algemeen zijn, maar dan wordt hen per definitie cen MP-status
opgelegd). Final devoicing is zo’n P-regel waarin de mede-betekenis-specifice-
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rende rol die aan deze regel kan (moet?) worden toegedacht niet in de formule-
ring tot uitdrukking komt.27 Neutraliserende P-regels heten in Dressler z.j. dan
ook fonologisch onnatuurlijk, omdat ze niet *fonologisch iconisch’ zijn. Hoo-
per’s 1976:15 verwijt: ’In TGP no clear distinction is made between rules with
phonetic conditioning versus rules with non-phonetic conditioning, because
there are not strong constraints (such as the True Generalization Condition)
that specify how a rule should be formulated... ’ is dus in feite een verwijt ook
aan het eigen adres, omdat ook de TGC niet dwingt tot opname van niet-
fonetische formele eigenschappen in neutraliserende, algemene (P-)regels, of
erger: dit zelfs niet ter diskussie stelt. Dresher 1981:85 is dan ook te mild
wanneer zij aldus kritiseert: "While the effect of incorporating the TGC into a
theory is that a clear division emerges between P-rules and MP-rules...”28,

Door het (al dan niet latente) tweezijdige karakter van veel regels ontstaat
het probleem dat veronderstelde MP-regels bij uitbreiding over andere
domeinen gezien kunnen worden als het gevolg van morfologische tendenzen
en/of als het gevolg van uitbreiding van fonologische regels: vgl. mijn sekties
1.2, 1.3. en 1.8, waarin het empirisch onderzoek dat aan deze studie ten
grondslag ligt, een en ander bevestigt. Er worden vooral aanwijzingen geleverd
voor het fonologisch karakter van sommige MP-regels.

Een ander probleem betreft de elsewhere-alternant (vgl. p. 57). Deze heet
dan wel ’basic’, maar wordt niet opgevat als (invariant) onderliggend; de
alternanten in lexikaal disjunkte representatics als (8)a bestaan ’naast elkaar’.
Hooper 1976:130 en elders vindt dus, zich aansluitend bij Hudson 1974 en 1975
en ook bij Skousen 1975, dat MP-regels geen onderliggende vormen verande-
ren. Als gevolg hiervan ontstaat redundantie in het regelmechanisme. De
segmenten worden opgesomd én in de lexikale representatie, én in de regel
(vgl. in dit verband ook Kiparsky 1973d:9 geciteerd in Dresher 1981:100). 9
Hoewel de NGF eenvoud en algemeenheid van regels claimt en extrinsicke
ordening afwijst, aanvaardt deze theorie niet de plezierige konsekwentie van
een derivationele relatie in het algemeen, nl. ’... a simplification of the mental
inventory, so that lexical entries serve as representations of basic forms and
their derived variants’ (Bradley 1980:37; zie overigens Booij 1982-1983b:171-172
i.v.m. deskriptieve problemen dienaangaande).

Bovendien worden ’regels met uitzonderingen’ als (8)b (p. 56) voorgesteld
als uitzonderingsloos. Hooper vindt echter lexikale representaties als in (8)a
akseptabeler dan het gebruik van invariante onderliggende vormen: het
voordeel zou zijn dat lexikale vormen en distributieregels nu op direkte wijze
aan elkaar zijn gerelateerd, eerder dan in geval van een diakritisch teken als
medium. Uit later werk van Hooper (1979:109) volgt zelfs dat zij inderdaad het
uitzonderingskarakter van MP-regels annex disjunktieve representaties ontkent,
nl. wanneer zij alle, dus ook MP-regels, ziet als beantwoordend aan de TGC -
waarmee zij in feite een konditie die juist de door haar beoogde indeling in
typen regels teweeg bracht, afzwakt. Onderzoek inzake de vraag of er sprake is
van ’verandering’ of van distributie bij de beregeling van MP-alternanties is dus
gewenst, evenals met betrekking tot de vraag of en zo ja hoe de status van niet-
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algemeenheid van MP-regels tot uitdrukking moet komen. De betrekkelijk
nicuwe NGF-MP-distributieregel moet meer dan eens op het deskriptief
vermogen ervan worden getoetst.30 Zonder dat Hooper het signaleert, kan bijv.
haar regel op p. 159 niet aangrijpen op de lexikale ingangen die ze vermeldt op
p- 161, omdat daarin de voor de werking van de regel benodigde vokalen /e/
c.q. fo/ ontbreken.

De status van via-regels is een principieel andere dan die van MP-regels,
zoals al werd opgemerkt. Deze regels leggen, zoals Van der Hulst 1977-1978:
443 ze negatief kenschetst, een relatie van verwantschap tussen lexikale
eenheden “zonder dat sprake is van een afleiding of distributie’. De via-regel
moet dus gezien worden als een buiten het synchrone systeem staande, in
beginsel diachrone, bij taalbeschouwing opgestelde relatie, waaraan in de SGF
wat de synchrone beregeling betreft geen behoefte is omdat, wanneer er van
geen algemene noch van een majeur- of mineurregel sprake is, redundantiere-
gels de resterende regelmatigheden kunnen beschrijven - zodat ook de fonolo-
gische kontekst tot vitdrukking moet komen, waarvan overigens in Hooper’s
via-regels ten onrechte wordt geabstraheerd (zoals ook in Booij 1981a:140-141
wordt opgemerkt). Evidentie voor het bestaan van via-regels in de synchrone
systematick wordt in de NGF niet gegeven, de realiteit ervan wordt slechts
verondersteld. Aktualisering van verbanden als door via-regels uitgedrukt leidt
in Van Marle en Koefoed 1980-1981 echter tot de aanname van zogeheten
betrekkingen tussen oppervlaktevormen, op grond waarvan procesmatig
niecuwvormingen ontstaan. 1 Uiteraard zou moeten worden overdacht tot welke
konsekwenties deze aktualisering van betrekkingen leidt met betrekking tot de
inrichting van het synchrone model 32

De belangrijkste elders geleverde kritiek op Hooper 1976 behelst aanzienlijke
bezwaren tegen de TGC, de NOC en de daarmee samenhangende NGF-
regeltypologie. De hypotheses met betrekking tot de klasse van mogelijke regels
en de sterke claims die de NGF daarmee zou doen over het menselijk taalver-
mogen worden bestreden in  Van der Hulst 1979a, Dresher 1981, Gussmann
1930, Householder 1979:259, Verluyten 1982 en Odden 1979:440 ev. Zo vindt
0.a. de laatstgenoemde auteur (p. 454) een beperking op absolute neutralisatie
alleen acceptabel als dit niet ten koste gaat van de algemeenheid van de be-
schrijving en/of van de verklarende kracht elders. Hooper’s doel heet dan ook
“impoverishing phonological theory’ (ib.:440) en Dresher 1981:84 formuleert
aldus: ’..[Hooper’s) assumption of a very impoverished UG [universele
grammatika], when taken together with her crippling methodological stance on
testable hypotheses, virtually guarantees that NGP makes much weaker claims
about possible languages than does TGP.” (zie ook sektie 0.2.1.).

Op empirisch onderzoek gestoelde diskonfirmatie ondervinden de TGC en
NOC in 0.m. Dresher 1981, Van der Hulst 1979a en Odden 1979. Harris 1978:
59 noteert: °...that even what seem to be ’the strongest possible constraints on
abstractness in phonological description’ may turn out, on close examination, to
have little or no empirical content.” Naar aanleiding van diverse analyses waarin
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het mogelijke voorkomen van abstrakte segmenten en extrinsicke ordening is
onderzocht, wordt meestal betoogd dat een SGF-aanpak als plausibeler moet
worden gezien, of dat, in gevallen waarin van zeer algemene alternanties sprake
lijkt te zijn, de NGF door haar konditics gedwongen is een item-and-arrange-
ment-model] te hanteren met alle nadelige gevolgen vandien. Vgl. bijv. Jensen
1978:670, Odden 1979:452-453 en Dresher 1981:98-101 naar aanleiding van de
beregeling van meervoudsvorming in het Engels. De NGF karakteriseert in
dezen algemene processen als vokaalepenthese en devoicing als toevalligheden,
waardoor Hooper *...must allow suppletion to underly phonetically regular and
productive as well as nonproductive and irregular processes (..) suppletion
merely appears to be a notational variant of extrinsic rule ordering’ (Odden
1979:452; vgl. opnicuw Dresher 1981:98-99). Aangezien de desbetreffende
regels ook voorkomen in geval van het Klitische possesief s en in geval van
klitisch gedrag van de derde pers.sg.presens is, moel er van een algemenc
vokaalepenthese sprake zijn, terwij! devoicing van /z/ wordt belet doordat de
ingevoegde vokaal dit segment aan de devoicingsregel onttrekt (bloedende
ordening). De NGF echter benadrukt de algemeenheid van de epentheseregel
nict dan door ’representing all words having sibilants that might appear in the
relevant environment in some form with a suppletive matrix.” (Odden 1979:
452-453). En als gevolg van de in de NGF gchanteerde NOC kunnen de
effekten van genoemde cpenthese en devoicing weliswaar anders dan door
middel van extrinsicke regelordening worden beschreven, echter niet verklaard:
*...such a ’solution’ is clearly bereft of any explanatory value; it substitutes a list
of facts for a theory from which the facts follow’ (Dresher ib.:99).

De disjunctieve matrices in geval van de MP-alternanties staan, aldus
Odden 1979:454, te heterogene fonologische afstanden toe. De juistheid van het
ontbreken van diakritische tekens in MP-regels wordt betwijfeld in Harris 1978,
terwijl in het geval van diskontinue morfemen er helemaal geen sprake van
hoeft te zijn dat sprekers betekenis hechten aan alternerende stamvokalen
(Amastae 1978) 33

Kritick is er ook op het feit dat de via-regel nauwelijks aandacht krijgt. Dit
koncept is ’simply the phonological counterpart of Jackendoffs 1975 lexical
redundancy rules. No more will be said about them here’, aldus Jensen 1978:
670. Wanneer men zou besluiten eer vaag koncept als de via-rege! in de
grammatika toe te laten, zeifs al hoort dit type niet tot de ’rules that are utilised
in natural sentence generation that the generative phonologist is interested in
stating’, dan nog kan zo'n grammatika niet worden geschreven, omdat er geen
principiéle grond is om te bepalen welke vormen aan elkaar gerelateerd zouden
moeten worden, aldus Love 1981:203. Met betrekking tot de syllabestruktuur
wijst Van der Hulst 1979a:224-225 op twee belangrijke tekortkomingen: hoe
dicnen taalspecificke syllabestruktuurkondities te worden afgezet tegen
universele kondities, en hoe wordt de syllabe gedemarkeerd?

Het diachrone model schiet blijkens Amastae 1978 en Mayerthaler 1981
tckort op het punt van de voorspellende waarde van het elsewhereprincipe: in
MP-regels kan blijkbaar alleen de ’elsewhere-alternant’ worden bepaald nadat
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leveling is opgetreden, Kommentaar hoofdzakelijk in prijzende zin op het taal-
veranderingsmodel van de NGF wordt geleverd in Van der Hulst 1979a:226 e.v.,
al schenkt Hooper zijns inziens tc weinig aandacht aan regelverlies: alleen
geinverteerde regels worden als regels opgevoerd die gemakkelijk verloren
kunnen gaan, maar dit veranderingstype wordt overigens nauwelijks gekarakte-
riseerd. Het NGF-model heeft volgens velen het voordeel van het principiéle
onderscheid tussen fonetisch en grammatikaal gemotiveerde veranderingen, de
interpretatic van toegevoegde regels als fonetische processen (regeltoevoeging’
is, zoals gezegd, inderdaad een zwakke plek in de SGF, vgl. Van der Hulst 1978)
en de meer funktionele benadering van regelverandering. Daardoor biedt deze
theorie, aldus Van der Hulst 1977-1978:454, betere perspektieven dan het
standaardmodel, terwijl de voordelen worden behouden die *volgen uit de visie
op taal als regelsysteem, dat onderliggende vormen omklapt in fonetische
vormen, waarbinnen diachrone veranderingen geformuleerd kunnen worden
volgens strenge eisen t.a.v. ekspliciteit en waarmee het mogelijk is verschillende
typen veranderingen te herleiden tot verschillende wijzigingen in het regelsy-
steem’ (ib.).

Nu de stroming van de lexikale fonologic en morfologie aan belang lijkt in te
bocten (vgl. sektie 0.22.) doet zich de vraag voor naar Hooper’s recente
positie. In haar vitvoerige Morphology, a study of the relation between meaning
and form (1985; vanaf plm. 1980 publiceert Hooper onder de naam Bybee)
blijkt zij nog steeds achter de NGF te staan, dic ze een poging noemt tot cen
formele theorie inzake de willekeurigheid (arbitrariness’) in de morfonologie;
de NGF is aldus cen antwoord op SPE (p. v). De SGF blijkt ze nog steeds te
verguizen: ’Considerable evidence that calls for the rejection of the first model
(bedocld is SPE) has becn amassed over the last dozen years or so’ (p. 112),
terwijl ze haar ’eigen’ NGF nog iets meer afstand laat nemen van SPE. Ze
wijzigt haar theorie nl. ten gunste van de Natuurlijke Fonologic van Venne-
mann (zie mijn sckties 0.1.0.1. en vooral 0.3.1.), door aan tc nemen dat sommi-
ge {maar niet noodzakelijkerwijs alle) regelmatig geflektcerde vormen in het
lexikon zijn opgenomen (ib.: 114).

In het licht van de recente oproepen daartoe als gemotiveerd weergegeven in
sektie 0.1.0.1. in relatie ook tot het falen van de lexikale fonologic - als beschre-
ven in sektie 0.2.2. - is er dus alle aanleiding om de kondities door de NGF aan
de grammatika opgelegd alsmede de regelkarakteriseringen uit de NGF aan
ccn nader onderzock te onderwerpen, opdat zekerheid kan worden verkregen
over de houdbaarheid van de claims uit deze theorie. Hooper 1976 vormt een
koherente theorie ’in its own right and should be tested by application of
language material’ (Gussmann 1980:3). In kriticken op deze gestandaardiseerde
NGF is dan ook meer dan ¢ens gevraagd om toetsing ervan aan de hand van
een uitgebreid korpus: ’..Although Hooper has presented isolated analyses
from various Spanish dialects, she has not attempted to account for a wide
range of related data. (...) She has not presented an in-depth NGP analysis of
any language having a number of productive alternations, nor has her work
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shed light on the structure of a specific language.” (Odden 1979:459-460). Ook
Werlen (1977), een der eerste dialektologen die uitgebreid de generatieve
aanpak testten in hun deskripties voert - hoewel hij ook bezwaren tegen een
orthodox-generatieve aanpak heeft - bedenkingen aan tegen de NGF-aanpak
van Vennemann en Hooper uit de eerste helft van de jaren zeventig. Wanneer
men nl. geen onderliggende vormen wil aannemen die niet voor de spreker
waarneembaar zijn, d.w.z. "hoorbaar’, vraagt hij zich af welke zin nu mogelijke
regels nog hebben, en hij vervolgt: "Es scheint fast, als tendiere die natirliche
Phonologie in ihrer extremsten Form zu einer blossen Aufzihlungsgrammatik,
die sich schliesslich kaum von einer Item-and-Arrangement-Phonologie
unterscheiden wird.” (Werlen 1977:25).

Terecht vraagt 0.0. Odden 1979 dus om hernieuwd onderzoek van talen in NGF-
kader, maar nu op basis van veel meer gegevens: *Any radically new theory
would hopefully be tested against one or more languages with reasonably
involved phonological alternations.’ (ib.). De NGF i la Hooper 1976 is een
theorie die, zoals werd aangetoond, dankzij haar scherp geformuleerde kriteria
beschikt over een duidelijk geartikuleerde regeltypologie, en die zich dus in de
volgende hoofdstukken aan de hand van Stellingwerfs materiaal goed Iaat
testen, zodat kan worden vastgesteld of haar inperking op de recks van mogelij-
ke grammatika’s terecht is.

Een belangrijk nevenresultaat wan de afwegingen die gemaazkt zullen
worden ten aanzicn van de artefakten in Hooper's NGF, zal zijn dat gelijksoor-
tige kondities, principes en regeltypen uit andere theorieén die tot de stroming
van de natuurlijke generatieve fonologiec gerekend kunnen worden, eveneens,
impliciet en soms expliciet op hun waarde beoordeeld zijn; men denke aan
Vennemann 1974, Linell 1979 en andere studies waarin (delen van) de NGF
zijn geintegreerd (vgl. sektie 0.2.1). Hetzelfde geldt m.m. voor varianten van de
lexikale fonologie en morfologie (vgl. sektic 0.2.2.).

De alternantictypen die in de volgende hoofdstukken aan de orde komen,
zullen in tockomstig taaltheoretisch onderzoek steeds een rol kunnen blijven
spelen. Ze zijn immers geselekteerd op hun relatie met denkbare soorten van
(mor)fonologische regels en de mate waarin die zouden moeten worden
aangenomen. Allereerst wordt nu, in de acht sekties van hoofdstuk &én, een
omvangrijke groep alternanties uit het werkwoordsparadigma aangewend om
de NGF i la Hooper 1976 te toetsen,



1

Alternanties in het werkwoords-
paradigma

1.1. Vokaalalternanties in het presens en het effekt van
de themavokaal

1.1.0. Vooraf

Talrijk zijn de alternanties in het paradigma van de onregelmatige - waaronder
de vanouds ’sterke’ - werkwoorden in het Stellingwerfs. Het gaat hier om
wisselingen van vokalen onderling, van schwa en @, van konsonanten en schwa,
en van konsonanten en @. In dit eerste hoofdstuk worden, zoals aangekondigd,
diverse alternantietypen uit het gencemde paradigma aan een nadere analyse
onderworpen ter toetsing van de NGF-voorstellen. Die zouden immers univer-
scle geldigheid hebben en moeten dus ook opgaan voor het Stellingwerfs.

In (sub)sektic 1.1.1. worden de vokaalalternantics in het presens onder-
zocht, nl. voor een bespreking van de eigenschappen van het type regel dat deze
wisselingen zou moeten verantwoorden. De werking van de desbetreffende
(sub)regels is gekonditioneerd door de absentie van de z.g. themavokaal, d.i, in
dit geval een stamvormende’ schwa. (Vgl. voor de gebruikte termen ook sektie
1.12;; dankzij enkele bijzondere observaties inzake het gedrag van deze
themavokaal kan in laatstgenoemde sektie duidelifk gemaakt worden dat er van
een geval van absolute neutralisatie sprake is, als gekarakteriseerd in sektic
0.13.) De analyses in scktic 1.1.1. monden uit in een agfwijzing van het in
Hooper 1976:17 veronderstelde arbitraire fonologische karakter van regels die
weliswaar op fonologisch materiaal betrekking hebben, maar slechts werkzaam
zijn binnen een bepaald morfosyntaktisch domein (MP-regels), en tevens ineen
verwerping van de in Hooper 1976:127 e.v. voorgestelde formele weergave van
MP-regels.

Sektie 1.1.2, resulteert in de afwijzing van de True Generalization Condition
(TGC), de belangrijkste NGF-konditie, die eerder werd besproken in de sckties
03.1. en 03.2. Omdat het gehanteerde materiaal in sektie 1.1.2, op grond van
de uitgangspunten van de NGF om een lexikale behandeling vraagt, d.w.z. om
een opsomming van de afzonderlijke vormen van de werkwoordsstammen in
het lexikon, moet, terwille van een adekwate beschrijving, een beroep gedaan
worden op onderliggende vormen eindigend op schwa, welk segment zich echter
niet aan de opperviakte manifesteert. Aan het aannemen van deze puur abstrakte
schwa valt nl. niet dan met behulp van een wel erg onwaarschijnlijk middel te
ontkomen, t.w. de aanname van tot de sterke werkwoorden beperkte, door
negatieve regelkenmerken in het lexikon te verantwoorden uitzonderingen op
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final devoicing. Een en ander brengt met zich mee niet de door de NGF
voorspelde distributionele, maar een generatief-procesmatige aanpak: de
bedoelde schwa, die final devoicing voorkomt, blijkt steeds te moeten worden
gedeleerd. De desbetreffende regels: deletie van de schwa-voor-vokaal en
themavokaaldeletie zijn echter niet algemeen in de zin van de TGC, en weerleg-
gen daarmee ecn zeer belangrijke NGF-premisse.

Ook overigens wordt in beide (sub)sekties geargumenteerd ten gunste van
item-and-proces-regels, waarmee de regeltypologie van de NGF, die hier steeds
tot het poneren van distributionele regels zou leiden, opnieuw wordt afgewezen.

De argumentatie ten gunste van de puur abstrakte status van de genoemde
‘themavokaal’ wordt mede gevoed door de relevantie van een fonologisch
domein S (voor ‘sentence’). De (overigens bescheiden) rol van deze eenheid in
sektie 1.1.2. vormt een argument voor de geldigheid ervan in de zogeheten
hiérarchische fonologie, een konglomeraat van recente theorieén (als die in
bijv. Nespor en Vogel 1986 en Selkirk 1980a)34 dic aanzienlijke voordelen
bieden in vergelijking met de syllabetheorie in de NGF. (Voor een nadere
positiebepaling met betrekking tot de NGF vergelijke men de sekties 3.0. en
31)

1.1.1. De wortelvokaal in de 3¢ pers.sg.pres.

Aan de singularisvormen van de 3e pers.pres. van een groot aantal onregelmati-
ge werkwoorden in het Stellingwerfs valt op dat de ‘wortel33 een andere
klinker bevat dan in de overige persoonsvormen van het presens, in de infinitief
en in de imperatief. Het gaat hier om werkwoorden die ook historisch gezien
'sterk’ zijn, en om een kleine groep van verba waarvan de wortel - die moet
eindigen op /t/ of /d/ - in de 3e pers.sg.pres. (en soms ook in andere vormen)
weliswaar een afwijkende klinker bevat, maar die, zoals in geval van (9)k, in het
Oergermaans niet voor ablaut pemarkeerd waren.

) lsgpres. 3sg.pres. inf.

a. [kiks] [kukt] [kikg] kijken’

b. [bli:ms] [bluft] [blibm| 'blijven’
¢. [bida] [beet] [bi:dn] "bieden’
d. [slyta] [sleet] [slytn] sluiten’
e. [guma] [geft] lqubm] ‘geven’
f. [krups] fkropt] [krupm) kruipen’
2 [du] [dat] [din] ‘doen’

h. [snuma]  [snoft] [snurbm] ’snuiven’
i [lompa) [iapt] {lo:pm] ’lopen’

b [ots) [lat] {lo:tn] "laten’

k. [dyda] [deet] [dydn] ‘duiden’
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De in (9) gepresenteerde gevallen vertegenwoordigen bepaalde typen vokaal-
wisseling, die zich, bij vergelijking van de alternerende presensklinkers, infor-
meel laten omschrijven als gevallen van verkorting inklusief verlaging, evt.
annex ronding, 6f als verlaging zonder meer, Ter illustratic van de onderschei-
den subtypen zijn in tabel 2 (p. 68) de alternanten in het Stellingwerfs van
Nijeberkoop in schema weergegeven.

Afgezien van enkele uitzonderlijke verba®® kunnen de vokalen van de 3e
pers.sg.pres. worden gegenereerd met behulp van de fonologische (mineur)re-
gels in (10), hetgeen betekent dat ze door middel van procesmatige regels
waarin de fonologische kontekst een rol speelt, worden voortgebracht. De
desbetreffende verba zijn in het lexikon met een alfabetkenmerk gemarkeerd
(hier: [+A], vgl. voor het bedoelde mechanisme bijv. Booyj 1981a:54 e.v.),
terwijl dezelfde specifikatie voorkomt in de fokus van de relevante vokaalwisse-
lingsregels. In een tweetal gevallen moet een speciale voorziening worden
getroffen als beschreven op p. 69.

(10)a v -hoog C
[+A]- +gem |/ ( +kor ) +t]#
< +rond> -kont [+verb]
< —1ang> { +s0n }
b - V 4 -~ -
1|l ahoog [agem] | ___ elsewhere, +t] #
-agem || - [+verb]
2/ [+gem] [-hoog]
| tA | | <-lang>]

In beide regels onder (10) kan gebruik gemaakt worden van een en dezelfde
markering als men inderdaad een belangrijke rol toekent aan de fonologische
kontekst. Deze behoort, wanneer van de - ook in de NGF opgenomen - else-
where condition gebruik gemaakt wordt, in geval van de minder algemene regel
wel, maar in de meest algemene regel niet gespecificeerd te worden. Op gezag
van genoemde konditie (in de versie van Kiparsky 1973b:94) wordt (10)a,b
aldus gelezen: indien de meest specifieke variant niet van toepassing is ((10)a),
komt de meer algemene regel aan beurt. De vishaakkonventie (vgl. bijv. Hyman
1975:120-121) zegt dat lezingen van regels met gebruikmaking van specifikaties
tussen vishaken ("angled brackets’) plaatsvinden v66r lezingen met uitsluiting
van die specifikaties, zodat ook ’binnen ecn regel’ de specificke gevallen
voorgaan. Indien niet door subskript anders geindiceerd, noodzakelijk ol. indien
er meer lezingen zijn dan één waarbij informatie tussen vishaken betrokken is,
hoort de tussen vishaken vermelde informatie tot een en dezelfde lezing (vgl.
Harms 1968:66). Omdat het materiaal tussen vishaken in (10) de strukturele
verandering specificeert, is om redenen van eckonomie het ermee korrespon-
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derende in de fokus weggelaten (vgl. Hyman 1975:115). De getallen in (10)b
geven aan dat deze regel op twee afzonderlijke nivo’s moet worden gelezen (de
vierkante haken zijn hier dus gebruikt in de zin van bijv. Hyman 1975:119).

Sommige verba lijken op het cerste gezicht de relevaatic van de fonologische
kontekst tegen te spreken. Toch vormt bijv. [sixt] *ziet’ naast [si:n] ’zien’
inderdaad cen geval van verkorting en verlaging van één hoogtegraad voor een
konsonantkiuster, terwijl [dat] *doet’ naar *fonologische analogie’ (vgl. p. 76 voor
dit begrip) van [blu:dn] - {blat] *blocden-bloedt’ ontstaan kan zijn, of wellicht
voortkomt uit een ouder stadium *[doxt] (vgl. bijv. Fries [doxt]). Laatstgenoem-
de verlaging van twee hoogtegraden wordt, hoe de desbetreffende etymologie
ook luidt, in regeltechnische zin niet belemmerd, dankzij de optionaliteit van
het voorlaatste segment in de fonologische kontekst van regel (10)a.

De vormen [froest] 'vriest’ en [keest] *kiest’ in het Stellingwerfs van Nijeber-
koop worden niet uitgesloten van de werking van (10)a wanneer onderliggend
een wortelfinale /r/ wordt aangenomen (dat segment nl. komt o.m. in de
preteritumvormen van 'vriezen’ aan de oppervlakte). /mist/ ‘wijst’ wordt nu
niet tot *[macst] maar tot het grammatikale [must] doordat, dankzij de onderlig-
gende wortelfinale obstruent /z/, niet (10)a maar (10)b erop aangrijpt. Zou
echter in voldoende mate te beargumenteren zijn dat in geval van de Stelling-
werfse equivalenten van *vriezen’ en ’kiezen’ toch van een onderliggende /z/
sprake is, en dat lijkt niet onwaarschijnlijk, dan kan gedacht worden aan een
deskriptie waarbij deze verba met een specigal regelkenmerk worden gemar-
keerd om de werking van regel (10)a te kunnen ondergaan, een kenmerk dat
ook voor zou moeten komen in de eerste term van de rechteromgeving van
deze regel. De fonologische relevantie van het identieke verschil tussen de
vokaal van de 3e pers.sg.pres. en /i, w, y, u/ vo6r /d, t/ en elders, door (10)a
uitgedrukt, hoeft aldus niet te worden opgegeven. Ook afgezien van de kontekst
immers drukken de alternanties (zie bijv. nogmaals tabel 2) een sterke fonologi-
sche regelmaat uit. In de NGF 2 la Hooper 1976 echter wordt het fonologisch
karakter van dit type vokaalalternantie op aprioristische wijze ontkend. Deze
’konkrete’ theorie immers wijst de fonologische relevantie van alle niet-algeme-
ne regels per definitie af (vgl. sektie 0.3.2.). In diverse studies waarin vokaalwis-
selingen soortgelijk aan de hier gereleveerde aan de orde zijn, wordt gekonklu-
deerd dat er sprake is van vig-regels; vgl. voor de status van dit type niet-
algemene regel uit de NGF sektie 0.3.2. Dit cordeel echter wordt, in afwijking
van Hooper 1976, meestal alleen geveld op grond van het improduktieve
karakter van de alternanties in kwestie, vgl. o.m. Hoppenbrouwers 1982:42 en
Tiersma 1980:261. In het NGF-artefakt via-regel ontbreekt de fonologische
kontekst, want het betreft een nict-algemene, niet-generatieve regc].37 Aldus
wordt, nl. in dic gevallen waar de fonologische kontekst (aan de oppervlakie
althans) geen rol zou spelen, het bestaan ontkend van positieve uitzonderingen
op fonologische regels, en (daarmec) van regels met uvitzonderingen. Merk
echter op dat juist ook een konkrete benadering’ (vgl. sektie 0.1.3.) niet zelden
om een beschrijving (mede) in fonologische termen vraagt. Zo geeft Booij
1981b als 'konkreet alternatief® voor Goyvaerts’ behandeling van het materiaal
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in (4), sektie 0.1.3., (11) als linkeromgeving in de desbetreffende regel. De
items waarin de progressieve assimilatie veroorzakende slotobstruent volgens
’konkrete fonologen” ontbreekt maar die toch progressieve assimilatie *veroor-
zaker', zijn met [+A] gemarkeerd, zodat werking van de regel doorgang kan
vinden. In het overige relevante materiaal is de gegeven fonologische kontekst
ook inderdaad in fonetische zin aanwezig. Terzake van de *devoicing’ wordt dus
steeds over alle gevallen gegeneraliseerd.

) {[:32:1; ]}##_
+A

Wanneer in regel (10)b van cen ander regelkenmerk gebruik gemaakt zou
worden dan in (10)a, lijkt in geen van beide regels de weergave van de fonologi-
sche kontekst strikt nodig. Daarmee zou het MP-karakter van de regels (10)a
en b meer worden benadrukt. Dat het negeren van deze fonologische regelmaat
gerechtvaardigd zou zijn mag evenwel, zoals gezegd, bepaald niet op voorhand
worden aangenomen. In de NGF-visie echter speelt de fonologische kontekst
slechts een rol in geval van algemene, d.w.z. alleen op fonologisch materiaal
betrekking bebbende regels. Regels als (10)a en b zijn dan, zoals in sektie 0.3.2.
bleek, per definitie MP-regels. Voor de status van via-regels komen ze niet in
aanmerking, gegeven Hooper's 1976:161 opvatting dat de vormen van het
werkwoordparadigma moeten worden opgevat als *productively related’. Booij
1981a:140-141 nu wijst er terecht op dat, indien van toepassing, 0ok de fonolo-
gische kontekst in via-regels moet worden gespecificeerd, omdat daarmee ecn
wetmatigheid in het taalsystcem wordt uitgedrukt. Ook de fonologische kontek-
sten in de "MP-regels’ (10)a en b drukken duidelijk ecn. wetmatigheid in het
taalsysteem uit, terwijl de betrokken woordvormen, zoals al werd opgemerkt,
"productively related’ heten. Er is dus reden om in deze mineurregels (vgl. voor
de term Booij 1981a:52) z€ker niet van de fonologische kontekst te abstraheren.
De gebruikmaking van het elsewhere-principe, dat immers geacht wordt toch al in
elke grammatika werkzaam te zijn, is bovendien ekonomischer dan het hanteren
van een tweede regelkenmerk.

Het MP-karakter van (10)a en b vloeit voort uit de beperking tot het
desbetreffende morfosyntaktische domein. Van een P-regel in NGF-zin kan dus
geen sprake zijn. De tot andere syntaktische (sub)kategorieén behorende items
waarin verlaging en/of verkorting (evt. inklusief ronding) optreedt, zijn nl. nict
erg talrijk. Vgl. weliswaar [hst] - [list], [lists] “Ljst’, [ka:sto] - [kasin] ’kast-
kastje’, maar naast [hijlopt] - (lo:pm] *hij loopt - lopen (inf.)’ staan ‘regelmatig’
[hyho:pt] - [ho:pm], [hijmS:3nt] - [m&:5n:] *hij hoopt, hopen; hij woont, wonen’
etc. Zelfs is het zo dat nict alle sterke verba vokaalwisseling als gevolg van de
werking van (10) ondergaan: vgl. o.a. [adblikt] het blijkt’ i.p.v. *[adblckt], [ho:lt]
’houdt’ i.p.v. *[holt]. Items als [but] bijt (subst.)’ naast [bitq] *bijten’ en [hijbut]
*hij bijt’, [smut] *bep. type zeis’ naast [snidn] *snijden’ en [mjsnct] ’hij snijdt, en
[grip] ’greep (subst.)’ naast [gripm] ‘grijpen’ en  [hujgript] *hij grijpt’ vormen
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geen aanwijzing voor de werking van een algemene verkortingstendens maar
hun vokalen moeten worden opgevat als de representanten van het tweede deel
van de oorspronkelijke Idg. diftong /<j/.

Dat de regels (10)a en b zich beperken tot de hierboven aangeduide katego-
rie van verba wijst op een (oudere) interaktie van fonetisch-fonologische faktoren
enerzijds, en morfologische faktoren anderzijds. Immers, verlaging evt. annex
verkorting van vokalen v66r konsonantklusters is aanvankelijk een matuurlijk
proces (vgl. Van der Hulst 1979b:34-36 en Hoppenbrouwers 1982:34-42) dat in
principe algemeen is (Koefoed 1978:38 e.v.), alhoewel zo'n algemene fase soms
juist wordt voorafgegaan door een proces van lexikale diffusie, al dan niet met
inbegrip van ’tussentijdse regelformuleringen’ (vgl. opnieuw Van der Hulst
1979b:ib.). Biedt de theorie van de lexikale diffusie gelegenheid morfologisering
van fonologische regels op te vatten als ecn direkt resultaat en nict per definitie
als het in Humboldtiaanse zin funktionele vervolg op een eens algemene P-
regel, steeds is er sprake van ecn regelformulering mede in morfosyntaktische
termen dic zijn oorsprong vindt in een natvurlijke fonologische veranderingsten-
dens. De morfologische interpretatie van de in oorsprong fonetisch-fonologi-
sche verkortings- en verlagingstendens met betrekking tot (10)a ¢n b zal
mocten hebben plaatsgevonden voor of ten tijde van het improduktief worden
van de desbetreffende regcl38, als we ervan uit zouden mogen gaan dat er
inderdaad ééns sprake was van ecn algemene P-regel. De alternerende vokalen
dic in de derde pers.sg.pres. optraden werden dus opgevat als markeerders van
die vorm. Overigens, dat er inderdaad cens sprake zou zijn geweest van een
algemene regel lijkt toch minder aannemelijk dan de idce dat het proces van
lexikale diffusie is blijven steken, waarbij tussentijds’ de regels (10)a en b zijn
geformuleerd, of evt. licht daarvan afwijkende voorstadia. In het geval van
sommige ‘onregelmatige’ verba, nl. juist dic met een wortel op /d/ of /t/ {vgl.
(12)), is er historisch gezien geen sprake van enige vokaalwisseling, in het Qerg.
ook niet e¢lders in het paradigma, echter precies de aanwezigheid van klusters
van 'sterke’ konsonanten (hier /t/ + suffix-/t/; vgl. voor de kriteria bijv. Van
der Hulst 1979b:35) maakt plausibel dat het in dezen om verba gaat die in een
natuurlijke tendens of meta-regel (vgl. voor dit begrip Van der Hulst 1978) het
eerst en frekwentst verlaging en/of verkorting ondergaan.

(12) [tydq] - [hujloet], [hujlydat) ‘luiden, hij huide
[sto:atn] - [hejstat] *stoten, hij stoot’

De verkortings- en verlagingstendens kon bij de sterke verba gemakkelijk (vrij)
‘algemeen’ worden doordat deze ook al waren gemarkeerd voor ablaut. Bij de
zwakke verba daarentegen kregen slechts die verba een markering voor
vokaalwisseling waarbij de verkortingstendens zich - door de sterkte van de
volgende kluster - het cerst en wellicht het frekwentst manifesteerde. Dit
verklaart waarom er - behalve in het Stellingwerfs ook in andere Qostneder-
landse streektalen - sprake is van vokaalalternanties bij juist déze zwakke verba.
Aldus ontstond naast bijv. [htjlopt] hij loopt’ niet *[hijhopt] i.p.v. [hijho:pt] *hy
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hoopt’, echter wel [hjlost] ’hij luidt’ naast [lydp] 'luiden’. Elders in Qost-
Nederland komen vormen voor als in (13) (vrijwel originele notatie; huen en
ruun ondergingen d-deletie):

(13) Drents van Ruinen (Sassen 1953:117)

huen *hoeder’ 3e pers.sg.pres.: hot (=[heet])

hiitn *heten’ » het (=[het])

ruun ‘ruien’ » rut (=[rat])

Gronings (Ter Laan 1953:81 e.v.)

klaiden ’kleden’  3e pers.sg.pres.: kledt (=[klet])

loaden ’laden’ " ladt

swaiten ‘zweten’ " swit,swut ( =[samut],[smat])
vouden *voeden’ " vodt (=[veet])

In het Stellingwerfs komt in de 3¢ pers.sg.pres. van deze verba alleen de infini-
tiefvokaal voor. Blijkbaar werden deze werkwoorden in het verleden niet voor
regels als in (10) gemarkeerd. Die gedachte althans lijkt veel meer voor de hand
te liggen dan uit te gaan van ecn vroeg verlies van regels als (10)a en b. Dat
verlies immers lijkt juist recent te zijn.3% De wisseling is tot voor kort, met
name bij historisch sterke verba, bewaard gebleven in bijna heel het onderzoch-
te gebied. In die gevallen waarin (10)a en b in het Stellingwerfs niet optreden
bij sterke verba zou van (late) ontlening sprake kunnen zijn, als bijv. in geval
van [mikp] "wijken’, [skim:] *schijnen’ en [spitp] *spijten’. Zo hecft Sassen 1953:
112 de indruk dat [spitp]’spijten’ in het Ruinens niet een *echt dialektwoord’ is.
Al zijn de desbetreffende verba in het lexikon gemarkeerd met in elk geval
een alfabetkenmerk als [+A], teneinde dus de vokaalwisscling in de 3e
pers.sg.pres. te kunnen ondergaan, daarmee is het fonologische karakter nog
niet *arbitrair’ geworden, al benadrukt Hooper bij herhaling dat het fonologisch
karakter van niet-algemene regels dat zou zijn (vgl. ook mijn sektics 0.3.1. en
03.2.). Noemt Kiparsky 1971:634 morfologisering een gevolg van het verlies van
de fonologische kondities en geeft Hyman 1975:176 ’telescoping’ als oorzaak,
zelfs Hooper 1976:87 e.v. wijst erop dat morfologisering heel wel kan plaatsvin-
den zonder dat er sprake is van het verlies van de fonologische motiverende
kontekst. Ook Wurzel 1980:444 huldigt dic opvatting: °...for even a superficial
consideration shows that evidently all processes of morphologization are more
or less complex interactions of both phonological and morphological principles
and developments (...) it is recommendable to be careful about statements on
’the’ cause of morphologizing and, instead, to analyze and assess cases of
morphologizing as different as possihle in their specific parameters. Waar
Hooper 1976:87 zelf aangeeft dat bij morfologisering de fonologische kondities
niet verloren (hoeven te) gaan, is het niet terecht vast te stellen dat ze na
morfologisering arbitrair zijn gcwordenm en voorts dat de desbetreffende
ncerslag van fonologisch materiaal in de synchrone grammatika in werkelijk-
heid niet door procesmatige regels aan elkaar zou worden gerelateerd, maar
slechts door 'wisselinger’, in feite zelfs door keuzes wit disjunktief samengestel-
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de lexikale items (vgl. Hooper 1976, hoofdstuk 7 en 8, en mijn sekties 0.3.2. en
0.3.3.). Het is dus zaak eigenschappen van de desbetreffende regels op te
sporen die het fono- dan wel het morfologische karakter ervan kunnen bevesti-
gen of ontkennen.

Met de volgende bijzonderheden de vokaalwisselingen in het presens betreffen-
de meen ik dat enerzijds het fonologisch karakter van de regels (10)a en b
verder wordt beargumenteerd, en dat, als gevolg daarvan, anderzijds het strikt
dominante morfologische karakter ervan voor zover niet afgewezen, dan toch
sterk in twijfel getrokken moet worden.

a. Gesteld dat de vokaalalternanties nief (mede) afhankelijk zouden zijn van
de fonologische kontekst, dan zou men licht analogische gelijkmakingen binnen
hetzelfde paradigma verwachten als in geval van ablaut. Zo komen in het
Stellingwerfs (bijv.!) in de meeste pluralisvormen van het preteritim uit de
vierde klasse van het sterke werkwoord zowel de /a:/ (afkomstig uit het part.
pret.) voor als de /a/ (uit de sg.-vormen van het preteritum). Er bestaan met
andere woorden reeksen als [0i'm:] - [némt] - [ndm] - [pam] - [oim] en
[ntmq:] - [nEmt] - [pdm] (of soms zelfs ook hier: [nAm]) - [nZm7] - [nim]
’nemen-neemt-nam-namen-genomen’. Men hoort echter nimmer (bijv.) [igblif]
ik bliff’ ipwv. [igblims], of [iblubm] i.p.v. [iblibm] ’jjj blijft’. Dergelijke
veranderingen komen in het presens in het geheel niet voor, althans niet in het
dialekt van de oudere generaties.*] Waar de afwisselende presensvokaal in het
Stellingwerfs van jongeren verdwijnt, is er sprake van het verlies van de
morfonologische regels {10)a en b.

b. Indien de wvokaalwisselingen inderdaad bij voortduring alleen maar

morfosyntaktisch zouden funktioneren, zou men effekten van (10)a en b op
andere items dan die met de *juiste fonologische input’ mogen verwachten, een
input waarop eerder al dan niet een ander type vokaalwisseling van toepassing
was. Zo zouden bijv. veranderingen van het type [hyjfraxt] *hij vraagt’ in
*[hijfruxt] en [hijrokt] *hij rookt’ in *[hijrikt] moeten voorkomen (de /i/ is de
vokaal die het frekwentst is als afwisselende vokaal, vgl. tabel 2, p. 68).
Zulke gevallen van extensie evenwel treden niet op, afgezien misschien van het
type [hifloet], een vorm die voorkomt naast en ontstaan zal zijn uit [hijlydat] *hij
Iuidt’, maar m.b.t. deze afwijkende vokaal is juist een fonologische corzaak te
vermoeden {vgl. p. 80-81).

¢. Veranderingen die zich voordoen met betrekking tot de output van de
vokaalwisselingsregels van de 3e pers.sg.pres. - en 0ok alleen maar in dat geval -
dragen het karakter van wijzigingen in een fonologische regel, wat men bij
extensie van puur morfologisch materiaal niet verwacht. Deze wijzigingen,
gereflekteerd in een geografisch kontinuiim, houden verdere verlagingen van
é€n hoogtegraad in: naast [bluf] treedt [blef] ‘blijft’ op, naast [xrip] ’grijpt’ [xrep]
(sporadisch in West-Stellingwerf: zuidelijk van de Linde, westelijk van Noord-
wolde; op ruime schaal in Noordwest-Overijssel). Veranderingen van bijv. het
type [blift] blijft - *[bleeft] of - *[blaft] blijft’ treden niet op, voor zover
mij bekend ook elders in Oost-Nederland niet. Anders gezegd: (10)b neigt van

73



verlaging met één naar die met Iwéé hoogiegraden, althans voor zover het de
hoogste vokalen betrett.

In dat deel van het Stellingwerfse gebied waar fae/ niet of mauwelijks
voorkomt treedt als afwisselende vokaal ip.v. fcc/ /a/ op; men hoort dus [lat]
1.p.v. [leet] “luide, [frast] L.p.v. [freest] etc. Ongeacht de vraag welke van beide
vokalen 'oorspronkelijk’ is, is de diachromische verhouding er een van slechts
een verschil van één hoogtegraad. Kortom, het betreft ook hier ecn fonetisch-
fonologische relatie.

Bij ¢en puur lexikale behandeling van de onregelmatige vormen van de 3¢
pers.sg.pres. zou men zich genoemde ’extra’ verlagingen kunnen voorstellen als
het gevolg van een nicuwe verkortings- en verlagingstendens voor bepaalde
konsonanten of klusters daarvan. Deze veronderstelling moet echter worden
afgewezen, omdat men dan eveneens veranderingen van het type [kists] -
Hkesto] ’kist’, [list] “lijst’ » *[lest] etc. zou aantreffen, wat niet het geval is. Ook
het verdwijnen of zelfs de mogelijk totale afwezigheid in de afleiding van het
suffix /t/ in de besproken vormen in het hierboven genoemde gebied wijst niet
op de invloed van een sterke kluster die nieuwe verlaging bewerkstelligt, met
name niet in een lexikale behandeling zoals de NGF dic voorstaat. (Daarin
immers kan /t/ nict optreden als dit segment nimmer aan de oppervlakte
verschijnt.) Eerder valt dan nog te denken aan de vorming van ecn sterke
kluster waarvan vervolgens de /t/ weer verdwijnt, nadat het verlagende effekt is
opgetreden. Deze opvatting zou het fonologische karakter van (10)a e¢n b
ondersteunen. Indien er echter inderdaad sprake zou zijn van het effekt van het
ontstaan van sterke klusters, zou men ook *[pekt] i.p.v. [pikt] '(hij) pikt’ ver-
wachten, en *[mekt] i.p.v. [muikt] *(hij) mikt’. Deze vormen nu komen niet voor.
Blijft als re¢el alternatief de verandering als regelgebonden te zien, en wel als

42.

ecn vercenvoudiging in de fokus van (10)b, resulterend in regel (14)%<:

(14) \'% -hoog / __clsewhere, +1] #
1 - <+gem>q [ +verb]
2 | [-hoog] [-gem]
[ + A] < —lang >9

Deze regel geeft aan dat indien een vokaal [ +gem] wordt, zij ook [-hoog] wordt
en, indien van toepassing, [-lang]; wanneer een [+gem]-vokaal [-hoog] wordt,
verandert deze, indien van toepassing, in [-lang] (bovenste lezing, d.i. nivo 1; de
specifikaties [+ A] en <-lang>7 gelden voor beide lezingen). De lezing van het
tweede nivo bestaat erin dat een als [+gem, -hoog] gespecificeerde vokaal tot
[-gem] wordt, en, indien ze al niet kort is, [-lang]. Uit een nog eenvoudiger
systematiek bestaat de wisseling in het presens van het dialekt van Vollenhove,
dat evenecns tot het geografisch kontinuiim (vgl. (16), p. 75, en kaart 2, p. 19)
kan worden gerckend. De enige vokaalwisselingsregel aldaar voor het presens
is die in (15).
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(15) v <-hoog>1 [
[+A] + | <-achter>5
<-lang>+4

De mogelijke lezingen van (15) zijn: indien de inputvokaal [ + hoog] is verandert
deze in [-hoog]; een achtervokaal wordt gepalataliseerd, terwijl cen lange
vokaal kort wordt (vgl. voor gebruikmaking van indices als in regel (15) Harms
1968; vgl. ook mijn p. 67). Verlaging vindt hier in alle gevallen plaats naar de
positie [-hoog, +gem], terwijl eveneens, in geval van achtervokalen, fronting
plaatsvindt. Deze *morfologische umlaut’ (te vergelijken valt ook het materiaal
in Spa 1971) is evenals in het geval van diminuering in het Vollenhoofs waar-
schijnlijk het relikt van een eens algemene(re) umlautregel. Het geografisch
kontinuiim illustreert de besproken vereenvoudigingen van de regels, vgl. (16)
(enkaart 2, p. 19):

(16) Vollenhove StJansklooster Giethoorn Wanneperveen Kalenberg

[blef] [blef] [bhf] [blef],[blef] [bhi]
[snet] [snet] [snut] [snut] [snet] [smut]
[met] [Met] [#et] [met] [aEt]
[zocp] [zocp) [zop] [zop] [sop)
[locp] [leep] [lop] [leep] [lop]
Ossenzijl  Steenwijk Steggerda Nijeholtpa  vertaling
[blif] [bhf],[blef] [blf][blef] [blft] blijft’
[snet] [smut] [smut] [smu] snijdt’
[met] [met] [met] [met] ‘weet’
[so]  fsophlsopl  [sopllsop] [sopt] “Zuipt’
[lop] [lop] [lop] [lopt] loopt’

De door het kontinuiim gesuggereerde veranderingen worden nog aannemelij-
ker wanneer men de fonetisch-fonologische kondities van de vokaalwisselingen
als reéel aanvaardt en men zich realiseert dat de vormen met /g/ en /i/ in de
aan het Vollenhoofse grenzende dialekten beide voorkomen (vgl. (16), met
name kolom 4 van de bovenste en kolom 2 en 3 van de onderste reeks).
Sommige van de informanten die de desbetreffende dialekten spreken magkten
tijdens de opnames de opmerking dat ze weliswaar de /e/-alternant gebruiken,
maar dat ’het cigenlijk de vorm met /t/ hoort te zijn’: deze traditionele vorm
verandert voor hun gevoel in een met [e]. De regels (14) en (15) kunnen dus,
zoals gezegd, worden opgevat als in fonologisch opzicht vereenvoudigde regels,
en dus als regels waarin de fonologische specifikaties zeker niet arbitrair mogen
worden genoemd. Ook als het mechanisme van regelvereenvoudiging op
zichzelf hier of in het algemeen op overwegende bezwaren zou stuiten (vgl. bijv.
Van der Hulst 1978:127-128, die liever van regeluitbreiding spreckt), dan nog
gaat het natuurlijk om een fonologische en niet om een morfologische veran-
dering binnen een mede fonologisch geaarde regel.
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Voor de veranderingen die resulteren in (14) en (15) zijn geen nicuwe morfolo-
gische kondities aanwezig; er is dus geen direkte, morfologische aanleiding tot
de verandering. Van extensie op grond van het Humboldtiaans principe lijkt
geen sprake (vgl. voor een karakterisering van deze drijvende kracht achter
morfologische en syntaktische veranderingen Van der Hulst 1978, Koefoed
1978 en Van Marle en Koefoed 1980-1981). Verder voorspelt het NGF-MP-
regelmechanisme niet dat er veranderingen als beschreven n.a.v. (14) en (15)
optreden (zie vooral p. 56-58): er is in de groep van vokalen uit het paradigma
van de verba met /i:/ - /i/-wisseling geen alternant die de aanleiding voor
’analogie’ met de /v/ - /e/-groep zou kunnen zijn, terwijl voor extensie naar
speciaal deze laatste groep, ook rekening houdend met het Humboldtiaans
principe, geen enkele reden is, noch een *konkreet voorbeeld’ aanwijsbaar in de
vorm van een tweetal alternerende vokalen. Nu valt er in zeker opzicht nog wel
vast te houden aan het idee dat de /i(:)/ - /e/-wisseling tot stand komt op
basis van analogie. De *proportie’ /v/ : /e/ = /i(:)/ : ? kan nl. berusten op de
fonologische overeenkomst van de eerste leden van beide termen, Men leze:

(17) [V,-rond,+hoog,-achter] : [V,-rond,-hoog, +gem, -lang,-achter] =
[V,-rond,+hoog,-achter] : ?

Een dergelijke proportie verantwoordt echter zogeheten fonologische analogie:
vgl. Koefoed en Schultink 1978, in welke publikatie naar Schuchardt 1885 wordt
verwezen, in verband nl. met de betekenis van fonetische proporties voor een
realistische verklaring van de verbreiding van klankveranderingen door het
lexikon. *Oppervlakkig’ gezien hebben we in geval van de veranderingen naar
(14) en (15) te maken met een nogal ondoorzichtige vorm van analogie. In feite
echter gaat het hier dus om cen tegenvoorbecld tegen de idee dat analogie puur
gebascerd is op oppervlakteverschijnselen die voor de taalgebruiker direkt
spreken, en wordt ’the fundamentally grammar-based, simplificatory charakter
of analogical change’ (Kiparsky 1978:220) bevestigd.

Of het stand houden van een fonologische regelmaat als in (14) en (15) ptidr
toegeschreven moet worden aan het fonologische deel van de SD kan worden
betwijfeld wanneer men denkt aan Van Haeringen’s (1940) gevleugelde ’taaie
levenskracht van het sterke werkwoord’. Het verschil in tijd bij de sterke verba
wordt echter volgens Eeckhont 1969:22-23 voor een groot deel gedragen door
vaste fonologische opposities. (Zeer belangrijk blijkt te zijn de oppositie [-rond]
en/of [-achter] vs. [+rond] en/of [+achter].) Ook in het geval van de vokaal-
wisselingen in de Stellingwerfse onregelmatige verba - die weliswaar betrekking
hebben op persoon - is de konstantheid mede te verklaren uit de vaste fonologi-
sche afstand en daarmee uit de fonologische regel die een en ander tot uitdruk-
king brengt, eerder dan uit de vele distributieregels die in de NGF benodigd
zouden zijn voor MP-alternanties (vgl. sektic 0.3.2. en tabel 3, p. 114-116).

d. In een meer recente publikatie merkt Bybee 1980a:171-172 op grond van
haar onderzoek naar stamalternanties in een grote groep van talen op, dat in
geen van de relevante systemen stamalternantie bleek te korresponderen met
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persoon, en ze vervolgt: "It should be noted that not all verb stem alternations
are the result of morphophonemic change. Their original source is, of course,
phonetic change. If the phonetic change is conditioned by the phonological
properties of the tense marker, then the alternation will, from its beginning,
correspond to a tense category, and morphologically conditioned change need
not be involved. Thus some stem alternations found may have a purely phonetic
source and are therefore irrelevant to the study of morphophonemic change.
De hier besproken alternantie korrespondeert wél met persoon, en, wat veel
belangrijker is: terwijl de oorsprong ervan ongetwijfeld van fonetische aard is, is
het volstrekt onduidelijk wanneer de *stap’ gemaakt wordt naar een morfonolo-
gische regel, kortom, wanneer er van morfonologische verandering sprake is.
Wellicht wil Hooper zeggen dat de door haar bedoelde regel alleen fonologisch
gekonditioneerd is en niet tevens morfosyntaktisch, maar dat is, als een regel
fonologisch algemeen is en ook in bepaalde morfosyntaktische konteksten
speelt, niet uit te maken (vgl. mijn p. 58-60). In geval van de regels (10)a en b nu
is evenmin uit te maken of de fonologische kontekst of de morfosyntaktische
kontekst de alternantie bewerkstelligt, want ze impliceren elkaar; alleen de
aanwezigheid van het kenmerk [+ A] is van doorslaggevend belang. Daar regels
als (10)a en b gezien moeten worden als alternanties met oorspronkelijk slechts
fonetische kondities - mede veroorzaakt door de aanwezigheid van een bepaald
suffix - kan worden volgehouden dat het fonologisch karakter zelfs primair is,
immers, *...morphologically conditioned change need not be involved’.

Zolang het morfologische karakter niet overduidelijk blijkt - bijv. uit de
extensic van regels als (10)a en b naar items die deze niet door fonologische
oorzaken kunnen ondergaan, in dit geval overigens nauwelijks denkbaar - is het
onjuist om regels die deelnemen aan een MP-alternantie en fonologisch niet-
algemeen zijn bij voorbaat als MP-regels te bestempelen. In die Stellingwerfse
dialekten waar het suffix /t/ aanwezig is bij vokaaiwisseling is er geen aanwij-
zing dat de alternerende vokaal ook de funktie heeft van morfosyntaktische
markeerder, met andere woorden dat de afwijkende vokaal inderdaad ook,
evenals het suffix /t/, wordt opgevat als ’betekenisdrager van de notie 3e
pers.sg.pres. In die Stellingwerfse dialekten waarin /t/ niet aan de oppervlakte
verschijnt bij vokaalwisseling in het presens is daarentegen eerder aan te nemen
dat er van een (mede-)morfosyntaktische regel sprake is. In die dialekten
waarin verlies van regels als (10)a en b optreedt, vgl. (18)a en b (p. 78), is niet
duidelijk of dat door het streven naar formele of naar funktionele ekonomie
gemotiveerd is (of zelfs enkel en alleen maar door de ’invloed van het Neder-
lands’; vgl. Bloemhoff 1980d:221-224). De situatie in dialektgebied ¢ in (18) dus
is de enige waarin waarschijulijk van een werkelijk morfologische konditie
sprake is, al zien we in veel Qostnederlandse en in alle Stellingwerfse dialek-
ten slechts zeer zelden uvitbreiding naar de andere vormen van het werkwoord.
(De afwijkende klinker in 2 sg.pres. die niet in het Stellingwerfs voorkomt maar
wel in 0.m. het Gronings, zie bijv. Ter Laan 1953 en Reker 1989, treedt op voor
een sterk kluster ontstaan door 2anhechting van het suffix /st/.) Juist op grond
van morfologische veranderingstendenzen zouden we die in grote getale mogen
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verwachten (immers, door verlies van /t/ zou de a]tcrncrcnde vokaal allicht een
duidelijk(er) morfologische valentie kunnen krijgen).*3

(18)a b c
Stellingwerfs van Stellingwerfs van  Stellingwerfs van
Oost-Stellingwerf Wolvega ennaaste  znidwestelijk West-
en West-Stellingwerf omgeving Stellingwerf en de
minus het gebied ge- Kop van Overijssel
noemd onderbenc
[markt] [markt] [markt] 'werkt’
[grept] [xript] [xrip] "erijpt
[lat] [Toct] [lat] ’laat’
[lopt] [lo:pt] [lop] loopt’

e. Ook het feit dat de vokaalalternanties in verba als [lydn] “luiden’, [sto:atn]
’stoten” bij extensie door het werkwoordsparadigma zich het eerst richten op
het part.pret. (vgl. [loet] of [IAt] Lp.V. [lydat] ‘geluid’), terwijl de alternerende
vokaal zich vervolgens pas in de overige preteritale vormen vertoont (vgl.
[leeds] of [Iads] ip.v. [lyds] of [lydads] ’luidde’, [leedn] of [ladn] i.p.v. [lydn]
’luidden’) duidt op een belangrijke plaats van fonetisch-fonologische faktoren:
het part.-suffix /d/ (fonetisch [t]) zal dezelfde invloed hebben gehad als het
fonetisch identicke van de derde pers.sg.pres®* Deze observatie volgt uit
waarnemingen in vooral oostelijk Stellingwerfs, waarin de aanwezigheid van
vokaalalternantie bij bedoelde verba in het pret. die in 't part.pret. impliceert,
echter niet andersom.

Daarentegen hebben, afgezien van het feit dat ze niet gan de eis van de
deskriptieve adekwaatheid voldoen (vgl. p. 103-104 en seklie 13.), de in de NGF
gehanteerde (MP)-distributieregels nauwelijks voorspellende waarde met betrek-
king tot bepaalde al dan niet analogisch te noemen veranderingen. 45 Men
vergelijke (19), die ecn van de subtypes van vokaalalternantie door (10)a
uitgedrukt op NGF-wijze vertegenwoordigt, en (20), de NGF-beregeling van de
met (19) korresponderende alternantie in o.m. het Vollenhoofs (vgl. p. 74-75):

19 rt 1/3 sg.pres.
{ N } > { 1:/pret. }
ix) i(:)/elsewhere

(20) re €/3 sg.pres.
{ u } > L/ pret. }
i) i(:)/elsewhere
Deze regels distribueren de vokalen die, op “disjunkte wijze’ gerepresenteerd,
tezamen in één lexikaal item aanwezig worden geacht. De lexikale representatic

van bij MP-regels betrokken items is dus meerledig overeenkomstig de aan de
alternantie deelnemende segmenten (vgl. sektie 0.3.3.). Regel (20) nu is niet

-78-



simpeler dan (19), hoewel het Vollenhoofse mechanisme alleen al gezien de
output: [ce] of [], en ook blijkens (15) vs. (14), duidelijk eenvoudiger is dan in
de verwante Stellingwerfse dialekten. Ook kan een lexikale representatie met
cen vokaalopsomming als in een verbum van het type [qubm] ‘geven’, vgl. (21),
geldig voor vele idiolekten in Noordwest-Overijssel en ook in West-Stelling-
werf, geen verandering in de richting van (15) c.q. (20) motiveren.

21 €/3 sg.pres.
a/pret.sg.
a:/pret.plur.
1:/elsewhere

raam
¢

Regels van het type (19)-(21) noch de lexikale weergave die als *samengesteld’,
’bij wijze van opsomming’ wordt gezien (afleiding in eigenlijke zin is dus niet
aan de orde) geven aanleiding tot veranderingen als hierboven geobserveerd
(vel. p. 74-75). Voor een verklaring van zulke veranderingen moet veeleer
worden gedacht aan de invloed van fonologische proporties (vgl. p. 76) en/of
aan regelvereenvoudiging (vgl. p. 74). Distributieregels als (19)-(21) voorspel-
len niet de richting waarin ’analogische verandering’ optreedt; proportics
daarentegen geven meestal een relatie tussen basis- en afgeleide vorm weer (zie
ook de sckties 0.4., 1.3. en 1.8.), of, in termen van Kuryowicz 1956, tussen
forme de fondation’ en ‘forme fondée™ ’In this way, analogical proportions
come look in some ways rather like the rules of a generative grammar.” (Kipar-
sky 1978:220).

Veranderingen uitgedrukt door het verschil tussen (10)b, (14) en (15)
worden niet alleen met behulp van distributieregels niet voorspeld, maar deze
NGF-regels kunnen de veranderingen zelfs niet als vereenvoudigingen kenmer-
ken. Integendeel, er ontstaan vaak méér distributieregels. Immers, de verander-
de lexikale ingangen vallen niet samen met bestaande, alleen al doordat de
vokaal van de infinitief dezelfde blijft. Kortom, de wijzigingen die zich met
betrekking tot de alternerende vokaal van de 3e pers.sg.pres. voltrekken duiden
eerder op een fonologisch proces dan op een morfosyntaktisch gemotiveerde
verandering van MP-regels c¢.q. op een door de interne samenstelling van
lexikaal disjunkte items gemotiveerde leveling.

f. Het voorgaande argument geidt evenzeer voor veranderingen van de
derde pers.sg.pres. die direkt te maken hebben met de aard van de volgkonso-
nant. Waar bijv. de dialekten van Vollenhove en St. Jansklooster (zowel als het
Drents van Ruinen, vgl. Sassen 1953) in de derde pers.sg.pres. van viiegen [ce]
kennen, overcenkomstig de andere verba van klasse 2, hebben de meeste
dialekten van Qost- en West-Stellingwerf zowel als van de Kop van Overijssel in
dit werkwoord de vokaal [t]. Deze ’klasseverhuizing’ (Sassen 1953:308) kan
moeilijk morfologisch gemotiveerd zijn of veroorzaakt door het karakter van de
lexikaal disjunkte samenstelling. Immers, de klinkers van het pret. en het
part.pret. blijven dezelfde, alleen in het presens (3 sg.) sluit [fli:gp] vliegen’ zich
aan bij {mi:gp] *urineren’ (met de vorm [muxt], 3 sg.) uit de eerste klasse.
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De eerder genoemde fonologische proportie zal hier wellicht een rol spelen,
maar zeker ook de fonologische kontekst: het zijn nl. overigens vooral koronale
explosieven in de omgeving waarvan de afwisselende [ce] optreedt (vgl. ook
(10)a, p. 67), terwijl in viiegen de rechteromgeving, als hij [mi:gp), het segment
/q/ bevat. Opnieuw is dus een aanwijzing verkregen voor de fonologische aard
van (de kontekst in) regels als (10)a en b, wat een procesmatige afleiding
suggpereert.

Met betrekking tot de ablautregels voor het sterke verbum zijn soortgelijke
voorbeelden voorhanden: in Steggerda komen de vormen [krax] en [kragp]
voor (1,3 sg. vs. de overige vormen van het pret. van [krigp] *krijgen’), terwijl het
part.pret. [krugp] luidt. Deze preteritale vormen met [a] zullen zijn ontstaan
naar het *fonologische voorbeeld’ van klasse 3, vgl. *zien’, ’liggen’; 1,3 sg.pret.
[sax], [lax], en plur.pret. [sagp], [lagp] (inklusief 2¢ pers.sg.). Zo ook valt in het
Stellingwerfs van Nijeberkoop “strijken’ zowel onder klasse 1 als onder klasse 2,
vgl. tabel 3, p. 114-116. En dat in het Stellingwerfs het van origine zwakke
’schroeven’ algemeen tot de tweede klasse behoort, kan alleen door een
procesmatige regel worden verklaard die ook werkt in geval van o.m. [stu:bm]
’stuiven’, niet door distributiefenomenen.,

g. De relatie tussen de vokaalwisseling en het al dan niet optreden van de z.g.
themavokaal suggereert eveneens een sterk fonologisch karakter van de vokaal-
aiternantieregels (10)a en b. In de zwakke verba met vokaalwisseling in het
presens als [lydg] *luiden’ manifesteert zich alleen een afwisselende vokaal,
indien de themavokaal (hier: schwa; in sektie 1.1.2. volgt een uitvoerige
behandeling) afwezig is. Vergelijk bijv. uit het Stellingwerfs van Makkinga en
Nijeberkoop (22):

(22) [wklyds] - [htjlcet], [hijlydat] ik luid-hij luidt’
[tgbadyds] - [hijboadeet], [hijbadydat] ik beduid-hij beduidt’
[tgbida] - [hijbeet], niet *[hijbidat] ik bied-hij biedt’

Indien in de derde persoon schwa afwezig is, treedt bij de oudere en oudste
generaties vokaalwisseling op: themavokaaldeletic impliceert vokaalverande-
ring. Dit geldt ook ten aanzien van het optreden van de alternerende vokaal in
het part.pret. Wanncer zich dus de fonologische kontekst als beschreven in
(10)a, b voordoet, in sommige verba dus na schwa-deletie, treedt de desbetref-
fende vokaalwisscling op. Dat de betrokken verba van het type [lydn] *luiden’ in
geval van vokaalwisseling in hun geheel *athematisch’ zouden zijn, is nauwelijks
aannemelijk. Zo komen in dorpen als Nijeholtpa, Steggerda en Fochteloo (vgl.
kaart 2, p. 19) naast [lat], [lcet] "luidt’ en [hetlat] of [hetleet] *heeft geluid’ ook
preterita ais [lydada] "luidde’ voor, en, evenals op ruime schaal elders, part.pret.
als [lydat] (heeft) geluid’. Het lifkt dus in geval van het optreden van (10)a bij
verba als [lydn] *luiden’ etc. minder plausibel van lexikale vormen zonder schwa
uit te gaan, dan deletic van de schwa gevolgd door de werking van (10)a aan te
nemen, Daarmee is het fonologisch karakter van (10)a en b opnieuw nadrukke-
lijk verondersteld, temeer daar vormen mét themavokaal én een vokaal
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afwijkend van die van de infinitief ook bij herhaald navragen niet werden
gesignaleerd.

h. Ter afsluiting van deze sektie: de verandering van de situatic met de
alternanten /i(t)/ - /i/ en /u/ - [e/ naar een situatie met alleen /i(t)/, /v/
- /e/f valt in sommige dialekten (vgl. (16), p. 75) samen met een verandering
van de alternantie /u()/ - fofin /u(:)/ - /o/  (in het Vollenhoofs ontstond,
zoals bleek, zelfs [ce] in plaats van [5]). Het is duidelijk dat dergelijke verande-
ringen beter door middel van één regel kunnen worden verantwoord dan dat
zulke identieke wijzigingen worden beschreven door middel van veranderingen
in twee verschillende distributieregels, waaronder (20): 1) omdat distributiere-
gels hier niet motiverend kunnen werken, procesmatige regels daarentegen wel:
het betreft hier overeenkomstige hoge basisvokalen en een output die eveneens
als [-hoog, +gem] is gespecificeerd; 2) om redenen van formele eenvoud: de
distributicregels immers kunnen die hier niet uitdrukken, regels als (10)a b en
(14) kunnen dat wel. Dialekten met alleen de eerstgenoemde verandering
kennen een specifikatie <-achter>1 in de input van regel (14), in de dialekten
waarin beide wijzigingen zijn opgetreden, is die bijzonderheid verloren gegaan;
en 3) omdat de veranderingen waarschijnlijk delen van één proces zijn. Ze
treden in elk geval niet onafhankelijk van elkaar op: de hoogste (van de voor én
achter-) vokalen worden, samen, en zij aileen, in plaats van één, twéé graden
lager. Vergelijk voor cen dergelijke redenering, met betrekking dus tot het
zoveel mogelijk in één regel samenvatten van fonologische veranderingen, Van
Marle 1975-1976a:27-28. De wederzijdse afhankelijkheid blijkt ook uit het feit
dat verlaging van achtervokalen met twee graden dezelfde verlaging van
voorvokalen impliceert, echter niet omgekeerd (vgl. (16), p. 75).

Nu hoeven natuurlijk fonologische veranderingen niet per se een aan die
veranderingen identieke fonologische neerslag in de synchrone grammatika te
hebben, maar dat is geheel iets anders dan het fonologische karakter van
bepaalde wetmatigheden te ontkennen indien er ook niet-fonologische faktoren
in het geding zijn. Dit laatste echter wordt nu juist door de premissen in de
NGF ’afgedwongen’. Zolang het resultaat van de genoemde veranderingen
geen cigenschappen vertoont die in tegengestelde richting wijzen, hoeft het
fonologische karakter van de synchrone reflex in regels als (10)a, b, (14) en (15)
niet direkt t¢ worden betwijfeld, laat staan op voorhand afgewezen.

Hoewel de in deze sektie besproken alternanties in de NGF-opvatting dus
door MP-regels moeten worden verantwoord, omdat P-regels in deze theorie
immers alleen in fonetisch-fonologische termen kunnen worden beschreven
(vgl. nogmaals sektic 0.3.1. en 0.3.2.) ondersteunt de argumentatie onder a t/m
h hierboven het fonologische karakter van de desbetreffende regels. Dit
weerlegt de NGF-regeltypologie, omdat deze immers fonologische eigenschap-
pen van MP-regels als irrelevant karakteriseert. Eveneens kwam tot uitdruk-
king dat als gevolg van de formulering van NGF-MP-regels deze theorie de
fonologisch geaarde veranderingen niet adekwaat beschrijft, en dat het NGF-
regelapparaat de bedoelde veranderingen voorspelt noch verklaart.
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Een interessant fenomeen bleek de schwa in bijv. [hijlydat] *hij luidt’ naast
[mjlcet] (idem). De argumentatie ten gunste van de aanwezigheid in puur
abstrakte zin van deze themavokaal’ in de lexikale representatie van vele verba
in het Stellingwerfs vormt het zwaartepunt van de volgende scktie. Aan de hand
van de aangedragen evidentie nl. kan een zeer belangrijke intentic van de NGF:
een verbod op absolute neutralisatie (vgl. de sekties 0.3.1. en 0.3.2.) worden
verworpen.

1.12. Over absolute neutralisatie van de themavokaal in bet paradigma van
het sterke werkwoord

In deze sektie worden enkele observatics besproken die wijzen op de aanwezig-
heid van een schwa die direkt volgt op de wortel (vgl. noot 35) van het sterke
werkwoord (voortaan ook: themavokaal). Dit segment echter treedt in sommige
Stellingwerfse dialekten alléén op in de lexikale, onderliggende vorm en in geen der
opperviaktevormen. Er is in dat geval sprake van absolute neutralisatie. Omdat
echter in bepaalde (aangedragen) gevallen in redelijkheid aan de volledige
abstraktheid van genoemd segment zou kunnen worden getwijfeld, wordt de
bewijsvoering vervolgens toegespitst op materiaal uit sommige Stellingwerfse
dialekten dat géén ruimte laat voor onzekerheid. In het paradigma van de
desbetreffende verba nl. komt nimmer enige schwa aan de oppervlakte, terwijl
toch bepaalde verschijnselen wijzen op de *onderliggende’ aanwezigheid ervan,
dat wil zeggen op een vroege rol van genoemde themavokaal in de derivatie.
Met de argumentatie voor de aanwezigheid van die vokaal wordt een hoofdpre-
misse uit de NGF weerlegd, nl. dat absolute neutralisatic dient te worden
uitgesloten. Daarmee is de True Generalization Condition (bij afkorting TG C:;
vgl. sektie 0.3.1.) gefalsifieerd.

De distributionele aanpak van de NGF - waar deze theorie iv.n, het niet
algemeen zijn van de besproken regels om vraagt - biedr geen uitzicht op een
verklaring voor een aantal frappante uitzonderingen op de evenals in het Neder-
lands overigens ook in het Stellingwerfs algemene regel van final devoicing. Een
SGF-aanpak, waarin gebruik gemaakt wordt van de genoemde, puur abstrakte
themavokaal doet dat juist wel, reden om de NGF-uitgangspunten af te wijzen.
Bovendien is er, indien aan een distributionele (NGF-)aanpak de voorkeur zou
worden gegeven, opmerkelijk genoeg nog meer reden voor het accepteren van
het bovengenoemde geval van absolute neutralisatie. Hoewel de NGF absolute
neutralisatie verbiedt, blijkt haar distributionele aanpak nl. minder twijfel op te
roepen met betrekking tot de puur abstrakte siatus van bedoelde schwa dan de
artefakten van deze theorie juist doen verwachten.

De ook uit de traditionele historische taalkunde bekende, in dit geval
absoluut geneutraliseerde stam (= ‘thema’)-vormende vokaal heet hier in na-
volging van Zonneveld 1981-1982 themavokaal. Het gaat in dezen om een suffix
dat in het Idg. al zan de wortel (vgl. noot 35) was toegevoegd; de vokaalkwaliteit
ervan karakteriseerde de desbetreffende (sub)klasse (vgl. bijv. Schonfeld 19708

82



162). Het Qerg. kende bovendien enkele vokalen die als stamsuffix optraden in
vele zwakke verba (vgl. bijv. Braune 1966:100,109) en die ook als themavokaal
kunnen worden opgevat. De themavokaal in het Stellingwerfs zowel als in het
Nederlands betreft dus een schwa die ontstond door reduktie van de diverse
Oerg. vokalen (in dit geval dus de ’themavokalen’) in minder beklemtoonde
syllabe, en wel in de Oudsaksische c.q. de Onl. periode. Is er volgens Zonneveld
ib. in het Nederlands sprake van een themavokaal die afwezig is in het sterke en
aanwezig in het zwakke werkwoord, reden voor zijn konklusie ’ablaut is niet-
thematisch’, in het Stellingwerfs is de themavokaal ook in het geval van de
sterke verba aanwezig, maar het gedrag ervan is anders dan bij de zwakke.

De hierboven bedoelde verschijnselen laten zich als volgt beschrijven en
analyseren. Wanneer in het Stellingwerfs een stemloze kontinuante slotob-
struent direkt gevolgd wordt door een vokaal treedt voicing van die konsonant
op, vgl. (23)a,b, ook wanneer dat segment het resultaat is van de regel final
devoicing, zoals in geval van (23)¢,d.*® In andere omstandigheden, dus voor een
pauze of voor een konsonant blijft voicing achterwege (afgezien van regressieve
assimilatie van stem, die nl. optreedt indien een stemhebbende obstruent volgt).

(23)a [kmozal'mt(] "k Moest wél mee’, maar: [akmos] *als ik moest’
b [hejdafizopu:tn] "Heb je de vis opgegeten’,
maar: [baktofis] ‘gebakken vis’
¢ [maydohontaslivafslikp] "Mag de hond de opscheplepel aflikken?
(ook: [maydohontasli:mafslikn]), maar: [3ngro:stasli:f]
d [nagal] 'nog al/wel’, maar: [sknox]| *ook nog’

Ook in het geval van een wortelfinale /d/ treedt in de eerste en derde
pers.sg.pret. van het sterke werkwoord bij veel sprekers in Oost- en West-
Stellingwerf de stemhebbende variant op indien onmiddellijk een vokaal volgt,
vgl. (24)-(26), echter nu optioneel. Vgl. ter illustratie kaart 3, p. 84. Onderlig-
gend eindigt boot in het Stellingwerfs op /t/, hoed daarentegen op /d/, evenals,
aithans in de meeste idiolekten in Qost- en West-Stellingwerf, de Stellingwerfse
vorm van sloot (met de meervoudsvorm [slodn]). Indien nu zo’n item uit een
andere syntaktische klasse dan die van het verbum eindigt op /d/ en direkt
wordt gevolgd door een vokaal, dan wordt final devoicing nimmer teniet
gedaan, vgl. (27)a-d (finale /t/ wordt niet tot [d], vgl. (27)e-f). Daarom zal er,
anders dan in (23), in geval van bijv. (25)b en (26)b geen sprake zijn van de
werking van een voicingsregel. Met deze ‘uitzonderingen’ op final devoicing
wijkt het Stellingwerfs af van het Nederlands, in welke taal immers deze regel
volstrekt algemeen is.

(29)a [igbida] ik bied’
b [1gbat] ’ik bood’
¢ [hijbeet] *hij biedt’
d [Ijba:t] *hij bood’



Kaart 3. De themavokaal in enkele vormen van het sterke werkwoord (1).

® [bad5m] bood hem’ (1, 3 sg.pret.); [badok] "bood ook’ (1, 3 sg.pret.)

A (in isolatic of voor konsonant) [bada] ’bood’ (3 sg.pret.); [ruds] reed’, 3
sg.pret.
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(25)a [rtgbatokpkuar] Tk bood ook eenkeer’ (met[t] uit /batok/)
b [1gbadokpkuar] Tk bood ook een keer’ (met [d] vit /ba:dook/)

(26)a [hijbatdmtomin] Hij bood hem te weinig’ (met [t] uit /batam/)
b [mjbaddmtomin] "Hij bood hem te weinig’ (met [d] vit /ba:doom/)

(2Na [hejdaslonatalytmujt] "Heb je de sloot al uitgemaaid?
b *[hejdasloadalytmujt] (idem)
¢ [hejdohu:talop] "Heb je de hoed al op?
d *[hejdohudalop] (idem)
e [hejdibontoksln] "Heb je die boot ook gezien?
f *[hejdiboradokskn] (idem)

Een alleszins aannemclijke verklaring voor wat oppervlakkig gezien slechts ecn
verschil in bereik van de regel final devoicing is (dus m.b.t. de [d] in [ba:d3m]
'bood hem’ etc.), biedt de in de vorige scktie al geintroducecrde onderliggende,
’stamvormende’ themavokaal bij sterke zowel als zwakke verba (vgl. p. 82-83).
Anders dan in geval van het sterke werkwoord (maar zic p. 88-90 en 95 ev.)
verschijnt dat segment in het paradigma van de zwakke verba met een wortelfi-
nale /b/ en /d/ ook werkelijk aan de oppervlakte, nl. voor de suffixen /t/ en
/da/ (vgl. voor de schwa in 1 sg. pres. p. 88 e.v.). Beschouw ecrst de voorbeel-
den van laatstgenoemde grocpen in (28):

(28)a [iklyda)’ik luid’
filydn)jij luidt’

fikraba] 'ik krab’
[ikrabip] jij krabt’

[hajlydot] *hij luidt’
[mifydn] wij luiden’
[[imlydn] ’jullie luidew
[stjlydn] ’zij luiden’

b [1klydads] 'ik luidde’
[ilydp] jij ludde’
[jlydada] *hij luidde’
[mjlydn] wij lndden’
[jimlydn] jullie luidden’
[sulydy] 'zij luidden’

[mjkrabat] *hij krabt’
[sujkrabm] *wij krabben’
[jimkrabm] jullie krabben’
[sijkrabm] *zij krabben’
[vkrabods] *ik krabde’
[ikrabadp] *jij krabde’

[ jkrabads] *hij krabde’
[sijkrabadn] *wij krabden’
[jimkrabady] ‘jullie krabden’
[stjkrabadn] ’zij krabden’

Het verschijnen van de themavokaal (schwa) in de verleden tijd van het para-
digma van het zwakke werkwoord vo6r het suffix /do/ werd door mij genoteerd
in de dorpen Blesdijke, Nijeholtpa, Oldeholtpa, Steggerda en Fochteloo, en
evencens in ecn zevental plaatsen in Noordwest-Overijssel, vgl. kaart 4, p. 86.
Sommige informanten twijfelden craan of deze schwa niet ook voorkomt na
/d/ in de 2¢ perssg.pret. en in de vormen van de plur.pret. Voor het vervolg
van het betoog echter is dat niet van doorslaggevend belang. In de niet genoem-
de plaatsen komt in het preteritum van de zwakke verba met wortel op /d/
geen themavokaal aan de oppervlakie. Wanneer de wortel op /b/ uitgaat treedt
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Kaart 4. De themavokaal in het pret. van het onregelmatige zwakke [lydy] Iniden’.
® = [lydodo]i.p.v. of naast [lydo] ‘luidde’, eiders [lyda].
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schwa in bijna dlle dialekten van de oudere generaties op, en dan geheel volgens
de rechter kolom in (28). Schwa na /b,d/ in de derde pers.sg.pres. komt in het
gehele gebied zo goed als algemeen voor.

De themavokaal is dus behalve in het zwakke ook in het sterke en onregelmati-
ge zwakke verbum aanwezig, d.w.z. op z'n minst ‘onderliggend’. De aanwezigheid
van dit segment verklaant de genoemde uitzonderingen op final devoicing [d]
immers neemt niet een syllabefinale maar een initiéle positie in, nl. die voor de
themavokaal. Deze vokaal wordt in alle posities gedeleerd, afgezien van enkele, in
het volgende te noemen bijzondere gevallen. QOok in taalhistorisch opzicht is er
grond om een themavokaal aan te nemen, in zwakke zowel als in sterke verba.
In het Qerg. bestond nl. een korrelaat in de vorm van meerdere niet-geredu-
ceerde vokalen (vgl. p. 82-83). Dat er inderdaad een themavokaal schwa in het
spel 1s (die, zoals gezegd, samen met de wortel de stam van het verbum vormt)
en niet van een ander segment, wordt hier onder a t/m f aannemelijk gemaakt.

a. Dat er in de derde pers.sg.pres. inderdaad van een stamvormend clement
schwa sprake is en niet van het ecrste segment van een suffix /at/, volgt uit de
observatic dat /ot/ nimmer 'bij vergissing’ aan de wortel van een sterk werk-
woord wordt gehecht. Daar komt bij dat er in plaats van twee maar liefst vier
suffixen zouden moeten worden onderscheiden, nl. /at/, /t/, /ds/ en /oda/
(de laatste twee voor 1,3 sg.pret.).

b. Een funktionele verklaring ten gunste van een tweetal extra suffixen die
de herkenbaarheid van stam en uvitgang handhaven c.q. uitbreiden: /ot/ en
/oda/ dan wel ten gunste van de invoeging van /a/ voor /t/, /da/ ljkt hier
niet op z'n plaats. Na een wortelfinale /t/ nl. ontbreekt schwa (+/t/) juist
steeds in het werkwoordsparadigma (vgl. [hi:t] *heet” en niet *[hi:tat]), terwijl
ook de alternanten van de 2e pers.sg.pret. en van de pluralia pret. in (28)b in
strijd zijn met bedoelde funktionele grondslag: in [lydn] (pret.) is funktionele
schwa nodig, in [krabads)] juist niet. In alle gevallen waarin homonymie kan
ontstaan: [lydn] (pres.) vs. [lydn] (pret.), [lyda] (pres.) vs. [lydo] (pret.) zou
men juist behoud c.q. vitbreiding van het domein van het *suffix’ /ada/ verwach-
ten. En waar /t/ nict ’herkend’ kan worden zou men juist handhaving c.q.
extensie van /aot/ verwachten (vgl. (28)a). Het tegendeel echter blijkt het geval
te zijn. Vormen als in de rechterkolom van (28) dic niet vatbaar zjn voor
homonymie - die nl. in de linkerkolom optreedt waar de stamvormende schwa
verdwijnt of is verdwenen, afgezien van 3 sg. - zijn daarentegen, zoals gezegd,
algemeen. In Qost- en West-Stellingwerf zijn vormen met (oppervlakte-)thema-
vokaal na /d/ anders dan in 3 sg.pres. nogal zeldzaam, en ze zijn in die gemeen-
ten duidelijk aan het verdwijnen (vgl. kaart 3, p. 84, kaart 4, p. 86 en kaart 5, p.
89): /ot/ na /db/ in het paradigma van het zwakke en onregelmatige werk-
woord is weliswaar vrij algemeen maar hjkt, hoofdzakelijk indien /d/ vooraf-
gaat, op z’n retour, terwijl in dat geval juist de uitgang niet meer hoorbaar is.

¢. De claim dat de themavokaal stamvormend element is bij de overgrote
meerderheid van verba en dat themavokaaldeletic deze schwa steeds deleert
behalve na /b/ en /d/, heeft het deskriptieve voordeel dat deze regel kan
worden ondergebracht in een generaliserende regel die ook de slot-schwa van
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het grondwoord wegneemt in het proces van diminuering zoals dat wordt
beschreven in de sekties 2.1.1. er 2.1.2. Dit duidt op een wel zeer algemeen
fonologisch proces van ’schwaverlies’ na segmenten anders dan /b,d/, te
verantwoorden door (29). De SGF vraagt om redenen van eenvoud en alge-
meenheid de genoemde verschijnselen in é€n generatieve regel uit te drukken
(het label s staat voor "zwakke syllabe’).

(29) -hoog + o/ [-ant] ). ]
+mid [+ kont]} Sz +verb
+achter [-stem] -inf. ]
-rond
[+dim]

d. Het zou dus, in de gevoligde lijn doorredenerend, de genoemde themavo-
kaal kunnen zijn die in veel Stellingwerfse dialekten "aan de opperviakte’ komt
in de imperatief, d.w.z. uitsluitend na /d/ en/of /b/, vgl. (30) (wat impliceert
dat deze vokaal inderdaad steeds gedeleerd moet worden in de 3e pers.sg.pres.
van het sterke werkwoord, vgl. sektie 1.1.1., p. 80).

(30)a [bi:domaras] vs. [beet] 'Bied maar eens, biedt’
[snidojonitinofinys] vs. [smt] *Snij je niet in je vingers, snijdt’
b [krabanitso:] vs. [krabat] ’Krab niet zo!, krabt’
[eidifodege] vs. [eidot] Eg jij vandaag, egt’
¢ [lo:pmarfot] vs. [lopt]) 'Loop maar weg, loopt’
[lvzdatasfaar] vs. [lest] "Lees dat eens voor, leest’

Het zou inderdaad merkwaardig zijn als slechts in geval van een wortel eindi-
gend op /b/, /d/ een imperatiefuitgang /o/ moet worden aangenomen en
elders geen, of, zo men wil, een nul-morfeem. Deletie daarentegen van de
themavokaal schwa na segmenten anders dan /b/ en /d/ past in het patroon van
het gedrag van bedoelde schwa elders in het werkwoordparadigma en in het proces
van diminuering.47

e. Ock met betrekking tot de schwa in 1 sg.pres. (vgl. (28) en (31)) moet
worden nagegaan of het hier om een themavokaal gaat. Anders dan in het Duits
(vgl. Van Lessen Kloeke 1981:263) is hier echter veeleer sprake van een suffix.

(31) [wgbida]’ik bied’
[tklo:pe] 'ik loop’
[Laripa) ik grijp’
[tkreka)’ik raak’

Het is nl. zo, dat in oostelijk Stellingwerfs (vgl. kaart 5, p. 89) de schwa van de
1¢ pers.sg.pres. in verba anders dan die met de wortel eindigend op /d/ of /b/
in niet-zinsfinale positie (en indien niet voor een pauze) wordt gedeleerd48, vel.
(32)a en (32)b;



Kaart 5. De themavokaal in enkele vormen van het sterke werkwoord (2).
Oostelijk van de onderbroken lijn zegt men {tklo:p] 'ik loop’ met daarnaast
[igbi:ds] ’ik bied’, westelijk [cklo:pa].

A = [1gbada)’ik bood’ vs. [tkspin](+ var. qua stamvokaal) ’ik spon’

A = naast [1gbada) 'ik bood’ ook [ikspins] 'ik spon’ etc.
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{32)a [dagdrhénslops] ’dat ik er heen loop’
b [iklo:bdrhéns] *ik loop er heen’

Wanneer aangenomen wordt dat het hier om het algehee! verdwijnen van een
flexiesuffix /o/ gaat, is verklaard waarom er zich toch een schwa na /b,d/
voordoet in elke positie in de zin: de themavokaal wordt, als in andere per-
soonsvormen, verplicht gedeleerd in omgevingen anders dan /b,d/ (vgl. p. 87).
Het zou een merkwaardig toeval zijn, wanneer ecn suffiv /o/ incidenteel, d.w.z.
’toevallig’, net als de ’themavokaal’ juist na een omgeving anders dan /b,d/,
verloren zou gaan, d.w.z. niet-zinsfinaal. De twijfel aan het toevallige karakter
neemt toe, wanneer men zich de “distributionele samenval’ van de themavokaal
met het ’imperatiefsuffix schwa’ realiseert, en wordt nog groter indien men
weet dat in de plaatsen waar [bads] 'bood’ (3 sg.pret.) voorkomt (vgl. kaart 3, p.
84; vgl. voor schwa als themavokaal in 7 sgpret. slechts na /d/, p. 89, kaart 5),
de sterke verba anders dan met wortelfinale /d/ een slot-schwa missen (wortels
van relevante sterke verba op /b/ komen nict voor). Delctie van de themavo-
kaal schwa past ook nu in de zeer algemene regel (29), en levert dus een betere
verklaring. Van paradigmatische pressie die het flexiesuffix in 1 sg.pres. doet
bewaren na /b,d/ lijkt geen sprake: de beperking tot de kontekst *anders dan na
/b,d/” zou te toevallig zijn om serieus te nemen (dit geldt al evenzeer voor de
imperaticf-schwa). De NGF karakteriseert haar MP-regels als alternatief voor
bijv. (29) als foevallig samenvallend, de SGF claimt met (29) de weergave van
een niet-togvallig, tot zoveel mogelijk morfosyntaktische konteksten behorend
proces. Er is ook daarom in de le pers. sg.pres. na /b,d/ in oostelijk Stelling-
werfs eerder van een aan de opperviakte verschijnende themavokaal sprake,
dan van een in die fonologische omgeving ’toevallig’ optredend flexiesuffix.
Bovendicn, als er in (32)b van een aan de fonologische positie gcbonden deletie
van de themavokaal sprake zou zijn, zou men mogen verwachten dat dit
segment ook wel eens zinsfinaal op zou treden in geval van de andere personen
van het pres.sg., dus bijv. als in (33); zulke vormen echter zijn uitgesloten.

(33) *[dathijhorpat] ip.v. [dathijho:pt]dat hij hoopt’
*dathujfitsat] i.pv. [dathijfitst] *dat hij fietst’

In dit verband ook lijkt ket moeilijk te verklaren waarom bijv. in [hijmént] *(hij)
went’ de themavokaal verloren zou zijn gegaan maar niet in [ikméns) ik wen’.
Bij dit alles komt dat in alle dialekten van het gebied bij produktieve afleidingen
van het type [geskade] ’(dat) geschud’ en samenstellingen van het type
[snidabd:3p:] 'snijbonen’ alleen /o/ optreedt na /b,d/. Ook deze kontekst past
in het patroon van algemene themavokaaldeletic na ecen wortel cindigend
anders dan op /b,d/.

Merk op dat voor niet-oostelijk Stellingwerfs - met steeds schwa in 1 sg.pres.
- de aanwijzing om ook in die vorm schwa aan te nemen als (onderliggende)
themavokaal zowel als het inzicht opperviakte-schwa = suffix van de eerste
pers.sg.pres.” worden verkregen dankzij de dialcktgeografie. De situatie in oos-
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telijk Stellingwerfs met bewaarde /2/ na /bd/ in de le pers.sg.pres. in alle
zinsposities vormt een sterk argument om nu ook voor aangrenzend Stelling-
werfs (vgl. kaart 5) in de 1e pers.sg.pres. een themavokaal aan te nemen, ook al
wordt deze gedeleerd, nl. als schwa voor de suffix-vokaal (ook schwa). De
themavokaal is in dialekten die met over de morfonologische regels beschikken
waarvan het effekt in (32) is gedemonstreerd, alleen "zichtbaar’ in de impera-
tief, d.w.z. steeds in geval van wortelfinale /d/ of /b/, dw.z indien men de
suffix-optie genoemd onder d) verwerpt.

f. Een andere aanwijzing nog voor de lexikale aanwezigheid van de thema-
vokaal is de belemmering van voicing (vgl. p. 83) in [blafik] *blaf ik’, [fusik] *vis
ik’, versus [Lzok] “is 0ok’ [mozk] ‘moest ik’: in de laatste twee gevallen gaat het
om suppletieve werkwoordsvormen waarin de themavokaal ontbreekt. Doordat
de frikatieven in de eerste twee gevallen (onderliggend) de syllabe-initiéle
positie innemen vi6r de themavokaal schwa is de kontekst voor voicing, waarin
kennelijk een niet-gereduceerde volgende vokaal moet optreden, niet aanwezig
(themavokaaldeletie vindt blijkbaar plaats nd werking van de voicingsregel).

Deze indikatie dat de themavokaal ook werkelijk optreedt, is overigens
voornamelijk te danken aan het (oostelijke) Stellingwerfs van jongeren. Het
suffix van de le pers.sg. kan daarin nl. moeilijk verantwoordelijk worden gesteld
voor het niet optreden van voicing, omdat er in de eerste pers.sg.pres. in de
bedoelde idiolekten nimmer enige schwa aan de oppervlakte komt, ook niet
zinsfinaal of voor een pauze, d.w.z. voor zover er niet van een wortelfinale /b/
of /d/ sprake is. Het aannemen van een suffix schwa is hier overbodig en dus
ongewenst, de onderliggende themavokaal verklaart in voldoende mate.

De argumentatie ten gunste van de themavokaal gegeven onder a t/m f nu blijkt
van groot belang, omdat deze een procesmatige afleiding ondersteunt eerder dan
een distributionele behandeling als vereist in de NGF. De altemanties die betrek-
king hebben op de themavokaal zijn immers in NGF=zin niet algemeen, ze zijn
m.a.w. in deze theorie niet tot fonologische regels te herleiden. Van de themavo-
kaal werd aannemelijk gemaakt en zal nog aannemelifker gemaakt worden (p. 93
e.v.) dat deze in sommige verba alleen in puur abstrakte zin aanwezig is, wat de
uitgangspunten van de NGF weerlegt. De NGF lijkt in het voigende soms met
zichzelf in tegenspraak, terwijl ook anderszins aan haar aanpak nadelen blijken te
zijn verbonden, waar een SGF-behandeling veelal voordelen biedt. De aldus in het
nadeel van de NGF uitpakkende weging is nader gekonkretiseerd onder A t/m K
A. De aanwezigheid van de themavokaal verkiaart bet bijzondere gedrag van
materiaal als in (25)b en (26)b (p. 85) met betrekking tot het gespaard blijven
van /d/ voor de regel final devoicing (dus als bijv. in [badok] "bood ook’).
Immers, /d/ staat nu, doordat we een erop volgende themavokaal schwa
hebben aangenomen, niet aan het eind maar aan het begin van een syllabe
(/da/); deze schwa verdwijnt voor een volgende vokaal (prevokalische schwa-
deletie’, vgl. voor deze regel die ook in het Nederlands werkzaam is, Zonneveld
1981-1982:345-346). In alle andere posities in geval van de 3e pers.sg.pret. -
d.w.z. voor een pauze, een konsonant of een halfvokaal - wordt schwa gede-
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leerd, waardoor /d/ in slotpositic komt te staan, zodat final devoicing optreedt,
zonodig nog gevolgd door regressieve assimilatie van stem. De NGF verklaart
het materiaal in (25)-(27) niet, maar beschrijft slechts het gedrag dat, als gevolg
van de formulering van MP-regels, niet eens als uitzonderlijk kan worden
gekarakteriseerd (zic ook D hierna). In de theorie van de NGF immers wordt
/d/ samen met /t/ opgenomen in cen lexikale disjunktie (vgl sektic 0.3.3.; de
positie van /b/ blijft buiten beschouwing, omdat, afgezien van de eerste
pers.sg.pres. van hebben, relevante specimina uit de sterke verba ontbrekemn).
De bijbehorende MP-regel beschrijft het distributiepatroon van /t/ en /d/, is
in ’n formulering als cen algemene regel op te vatten (vgl. p. 60), maar faalt
terzake van een verklaring waarom /d/ bewaard blijft.

B. Dat de themavokaal in bepaalde morfosyntaktische omstandigheden
gedeleerd moet worden, met name in de 3e pers.sg.pres. van de sterke verba en
van een aantal onregelmatige zwakke, benadrukt opnieuw het procesmatige
karakter van de in de vorige scktie geillustreerde vokaalalternanticregels.
Slechts na deletie van schwa ontstaat de kluster die de geschikte fonologische
kontekst vormt voor de regels (10)a en b. Dat wil overigens niet zeggen dat het
synchroon gezien per se nog steeds de vorming, i.e. het ontstaan van een sterke
kluster moet zijn die de vokaalwisseling motiveert (i.p.v. konditionering door
zo’n kluster): immers, ook in regelmatige zwakke verba zouden we dan, indien
van een aan het suffix voorafgaande konsonant anders dan /b/, /d/ sprake is,
zo'n wisseling willen zien optreden.

C. Het lexikaal disjunkte karakter van bijv. *bieden’ (vgl. (34)) is in feite
abstrakt (aldus redeneert ook Harris 1978), en dus in strijd met de nitgangspun-
ten van de NGF.

34 i:

Al

Nog merkwaardiger is het in dit verband dat een van de "lexikale segmenten’ ¢
moet zijn in een NGF-benadering. De disjunktie is nu zo mogelijk nog abstrak-
ter, terwijl de regel die @ distribueert’ volstrekt kontra-intuitief is.

D. Opmerkelijk genoeg dikteert de lexikale behandeling waartoe de TGC
dwingt een lexikale disjunktic {d,\t} aan te nemen waaruit /t/ dan wel /d/
gekozen wordt door een distributieregel final devoicing’: het segment /d/ blijft
nu als zodanig in ’cindpositie’ bewaard. Aldus zou devoicing worden voorko-
men in gevallen als (25)b en (26)b. Deze distributionele aanpak impliceert
echter dat er uitzonderingen op de regel final devoicing moeten worden
aangenomen. Die konklusie ligt echter niet in de rede, gezien het overigens
toch uitzonderingsloze karakter van die regel. Men zou deze positie, zoals al
onder (A) aangeduid, in de NGF kunnen ontlopen door bijv. in geval van
[ba:dok]}, [ba:ddm] bood ook, bood hem’ een distributieregel te laten werken die
schwa optioneel v66r vokaal ’plaatst’ (waarna prevokalische schwa-deletic
optreedt), al kan, in strijd met de veronderstellingen in de NGF, zo'n regel niet
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bijdragen aan de vorm-betekenissystematiek, Het uitzonderlijke materiaal met
[d] in eindpositie is daarmee dan verklaard, terwijl een te distribueren schwa
toch al nodig is voor het genereren van andere vormen, zoals de imperatief en,
als de bedoelde schwa in het desbetreffende dialekt tenminste daarin aan de
oppervlakte komt, de le en/of 3e pers.sg.pret. (vgl. ook kaart 3 en 5).49 Het
lexikale karakter in de NGF van items waarop MP-regels werken impliceert
echter dat de themavokaal dan toch als puur abstrakt kan worden gezien. De
oppervlakterealisaties worden juist niet afgeleid van cen der in de disjunktie
voorkomende items, maar onistaan door (en na) keuze van een der disjunkt
opgesomde items. Daarmee is de keuze van de vorm met themavokaal - die
immers final devoicing verhindert op te treden - in de NGF principieel ’lexi-
kaal: één lexikaal zelfstandige eenheid wordt gekozen uit een groep van
overigens morfologisch nauw verwante items. Zo relateert de NGF dus bijv. de
3e pers.sg.pret. principicel niet door middel van een afleidingsrelatie aan een
stam op grond waarvan bijv. ook de 2e pers.sg.pres. wordt gevormd. Kortom, in
wezen mogen de schwa’s in de anderc vormen dan de eerste en derde
pers.sg.pret. in de NGF niet gebruikt worden ter verklaring van de feiten in
(25)-(27). Aldus zou men in gevallen als [ba:dok] "bood ook’ cerder tot absolute
neutralisatie kunnen besluiten dan in de SGF, waar alle vormen principieel van
één onderliggende zijn afgeleid. De regels die de themavokaal - door een MP-
regel geplaatst - steeds moeten doen verdwijnen voldoen echter niet aan de
TGC, ook de schwa-voor-vokaaldeletieregel niet. De laatstgenoemde regel
verwijst naar een nict aan de oppervlakte komend segment. Dat is in strijd met
genoemde konditie (p. 53), terwijl de regel toch ’algemeen’ is en zeker geen
MP-informatie behoeft, zodat er wat dat betreft geen MP-regel in NGF-zin in
het geding is. De overige themavokaaldeletieregels dragen weliswaar morfo-
syntaktische informatie: 3¢ pers.sg.pret. van het sterke verbum, én forologische
(zoals: "niet voor konsonant’), maar ze dragen in het geheel niet bij in de vorm-
betekenissystematiek en komen daarom eigenlijk ook niet voor dc status van
NGF-MP-regel in aanmerking, al bezitten ze dic in de NGF per definitie.

E. In cen derivatie waarin gebruik gemaakt wordt van morfonologische
NGF-regels als (37) (zie p. 98), werken twee (sub)regels die /o/ en ¢ in de
juiste omgeving aanhechten, oftewel voor de distributie ervan zorg dragen.
Voorts zijn er meerdere (sub-)distributieregels die de wortelvokalen naar de
juiste morfologische vormen dirigeren, vgl. 0.m. p. 114-116. In cen SGF-aanpak
is er één regel voor schwadeletie en zijn er twee vokaalveranderingsregels (nl.
(10)a en b, p. 67). De disjunkte lexikale representatie van elk item is aanzienlijk
imgewikkelder dan de ene lexikale, 'onderliggende’ vorm die in de $GF-benade-
ring vereist is. Op grond van het kriterium eenvoud alleen al kan men dus
gemakkelijk besluiten tot een voorkeur voor een SGF-beschrijving.

F. De dialekten van het Stellingwerfs waarin de themavokaal niet ‘hoorbaar’ is,
d.w.z. aan de oppervlakte 'samenvalt’ met het suffix van de le pers.sg.pres. enin
geval van wortels op /b,d/ met een evt. te veronderstellen imperatief-suifix /a/,
vertonen dus een geval van absolute neutralisatie, helgeen een zeer serieus te
nemen tegenvoorbeeld betekent voor de TGC. Dat wil zeggen, als men de
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imperatief als een bijzondere gelexikaliseerde vorm wil beschouwen (het
optreden van ’pro-drop’ in dit geval vormt een belangrijk argument voor zo’n
afzonderlijke status, vgl. Bennis 1982-1983), of ais men de imperatief-schwa, in
afwijking van het voorgaande op p. 88 inderdaad als suffix zou willen beschou-
wen. De juistheid van laatstgenoemde opvatting evenwel is ook met behulp van
de taalhistorie niet gemakkelijk vast te stellen. Een korte uiteenzetting kan in
dit verband illustratief zijn. Daama zal een geval van absolute neutralisatie
worden behandeld dat boven elke twijfel is verheven, zodat de TGC opnieuw en
nit ondubbelzinnig gefalsificerd is.

In het Middelnederduits ging de imperatief (2e pers.sg.) slechts op -e uit bij
zwakke verba ean alleen bij sterke indien oorspronkelijk /j/ volgde op de wortel
(vgl. got. bidjan; Lasch 1974:227 e.v.). Oock in het Middelnederlands is dit de
oorspronkelijke toestand: hier echter treedt gelijkmaking op, zodat in alle
kategoricén verba zowel vormen met als vormen zonder imperatiefsuffix
optreden (Le Roux en Le Roux 1973:150). In het Gotisch gold een situatie als in
het Middelnederduits (vgl. Braune 1966), met dien verstande dat het suffix
natuurlijk niet uit een gereduceerde vokaal bestond. Het Fries kent slechts een
schwa in de 2e¢ pers.sg. van de imp. bij verba op -je (Sipma 1913). In alle
genoemde studies wordt de schwa van de 2e pers.sg.imp. als een suffix, niet als
cen stamvormend element opgevat. Het feit dat het resultaat van het relevante
stuk taalhistoric zich in het Stellingwerfs voordoet in de vorm van cen schwa bij
alle kategorieén op /b,d/ kén duiden op cen suffix-interpretatic. Met anderc
woorden, /a/ *hecht zich aan’ na /b,d/, zoals bijv. ook de meervoudssuffixen in
het Nederlands worden aangehecht afhankelijk van de fonologische kontekst.
Men zou aldus vol kunnen houden dat er in vele niet-oostelijke dialekten van
het Stellingwerfs inderdaad sprake is van absolute neutralisatie: de themavokaal
verschijnt nirmmer in enige opperviaktevorm. Het oostelijke Stellingwerfs immers
laat de themavokaal schwa zien in de le pers.sg.pres., vgl. p. 88-90, d.w.z. in
bepaalde konicksten; in niet-oostelijke dialekten is de oppervlakte-schwa van
de lc pers.sg.pres. zowel als in de imperatief stecds een (flexie-)suffix-schwa.
Door de regel schwa-voor-vokaal-deletie is de themavokaal *verdwenen’. De
soms optredende schwa na /d/ in 3 sg.pret. overigens is wél de themavokaal; in
de desbetreffende dialekten (vgl. kaart 5, p. 89) is er dus geen sprake van
absolute neutralisatic. Anders dan in de le pers. hebben we hier nl. niet te
maken met een suffix (vgl. kaart 3, p. 84); de (themavokaal) schwa is, voor
zaver het de 3e pers.sg.pret. betreft, immers alleen aanwezig na /d/ (vgl. p. 96).

Ter wille van ecn zo gefundeerd mogelijke afwijzing van de NGF-doctrines
echter volg ik hier nu verder de al eerder beargumenteerde lijn dat de opper-
vlakte-schwa in de imperatief in het Stellingwerfs inderdaad de themavokaal is;
de imperatiefsuffix-schwa zou verloren zijn gegaan in de taalhistorie van het
Stellingwerfs. Om dezelfde strategische reden neem ik aan dat de lexikale
’keuze’ in de NGF toch zodanig is en dat het aangrijpen van distributicregels op
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lexikale disjunktics van dien aard is (vgl. D), dat de themavokaal in een NGF-
behandeling niet als puur abstrakt hoeft te worden opgevat bij de afleiding van
vormen als die in bijv. (25)b en (26)b, en wel omdat elders in het paradigma
schwa inderdaad optreedt. Blijft de opdracht materiaal te vinden waarin de
themavokaal onderliggend toch aanwezig moet worden geacht terwijl deze in de
realiteit nimmer als oppervlaktevorm verschijnt.

In sommige idiolekten nu, waaronder een aantal behorend tot het Stelling-
werfs van Nijeberkoop, komen in geval van verba als [snidp] ’snyden’, [ridp]
'rijden’ imperatieven voor altijd zonder [da] en vormen van de le pers.sg.pres.
als: [ri], [sni] *(ik) rijd’, *(ik) snijd’, dus eveneens aitijd zonder schwa en zelfs
zonder slotkonsonant. Naast de preteritumvormen van de le en 3¢ pers.sg. van
het type [snujok], [snujdm], [snum] sneed ook’, ’sneed hem (= ook: zich) en
[rujok], [rujdm] en [rujm] 'reed ook’, 'reed hem (hem = ook: zich)’, komen in
dezelfde idiolekten [snu:dok], [snud3m], [rudok]en [rud3m] veor, vgl. (35):

(35)a [iksai], [datiksai] 'k saij, dat ik snij’
[snijanitinafing] ’snijd je nict in je vinger’
[hijsnud3m], soms [jsnutdm) of [hijsnijdm] *hij sneed hem/zich’

b [ikri], [dagdrhénari] *ik rij, dat ik er heen rij’
[rij3mniténdgstobo:bm] ’rij hem niet omver’
[hijrud5mklém] *hij reed hem /zich klem’

¢ [1kxli], [dakxli] ik gltj, dat ik ghij’
[glinityt] *glijd niet uit’
[hejgludyt] *hij gleed uit®
(N.B.: 0ok in het derde subgeval van b en ¢ komen varianten met [j]
en [t] voor)

Situaties als in (35) trof ik ook aan in de dialekten van Noordwolde en Fochte-
loo. Er komt nu nimmer een schwa aan de opperviakie terwijl de /d/ toch als [d]
wordt gerealiseerd wanneer het woord dat er onmiddellijk op volgt een vokaal
in anlaut bevat. Kortom, de - blijkbaar aanwezige - themavokaal /3/ is hier
volledig abstrakt. Ook nu is in de NGF-benadering de schwa-voor-vokaal-
deletieregel als P-regel onbruikbaar want in strijd met de TGC; immers, deze
regel refereert aan een puur abstrakt segment, wat indruist tegen de bedoe-
lingen van de NGF. "No rule could refer to a nonexisting segment’ en “there is
certainly no point in having any abstract phonological segments or features’,
oordeelt immers Hooper 1976:14;20. Zou themavokaaldeletie (d.w.z. als
deleticregel voor de themavokaal in dlle konteksten) als MP-regel worden
opgevat, dan ontstaat de merkwaardige situatic dat in alle gevallen ¢ wordt
gedistribueerd. Resteert de mogelijkheid een (MP-)final devoicingsregel aan te
nemen die [d] doet bewaren voor vokaal. (Het overduidelijke belang van een
fonologische kontekst is echter in strijd met het niet-fonologische karakter van
Hooper’s MP-regel!)
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Intussen is het belang van de dialektgeografie c.q. de vergelijking van nauw
verwante talen evident. Een belangrijk verschil tussen het Nederlands en het
Stellingwerfs bestaat erin, zoals al werd opgemerkt, dat in vele idiolekten van
het Stellingwerfs de themavokaal nog aan de oppervlakte komt na /b,d/ en dat
deze vokaal ook nog aanwezig is in het sterke verbum maar daar in toenemende
mate verdwijnt, d.w.z. gedeleerd wordt in steeds meer morfosyntaktische
konteksten, waarmee de themavokaal steeds *abstrakter’ wordt. Men vergelijke
de geografische kontinua van de kaarten 3 en 5 (p. 84 en 89), waaruit zich o.m.
laat aflezen waar in het onderzoeksgebied in welke vormen van het preteritum
zich nog een oppervlakte-themavokaal vertoont (afgezien van de imperatief),
en waar de suffix-schwa dan wel de themavokaal in de 1e pers.sg.pret. aan de
oppervlakte komt (in ket laatste geval zowel als m.b.t. het optreden van schwa
in de 3e pers.sg.pret. is er, zoals al werd opgemerkt, van geen absolute neutrali-
satie sprake). We vinden, ook m.b.t. verschillen tussen Stellingwerfse idiolekten,
een parallel met de verhouding tussen het Frans en een aantal Franse dialekten:
in deze dialekten komen segmenten aan de oppervlakte die in het Frans zeif als
puur abstrakt gelden (vgl. opnieuw Zonneveld 1981-1982:343-344). Zo komen
in het Stellingwerfs soms vormen als /bads/, /snida/ "bood’, *sneed’ (in de 3e
pers.sg.pret.) ook werkelijk aan de oppervlakte, nl. in enkele idiolekten in
Oldeholtpa en Oldeberkoop, en bij de geraadpleegde informanten in Ossenzijl,
Blankenham, Blesdijke en Kalenberg (vgl. kaart 3, p. 84). In Oldeholtpa
noteerde ik ook [hijba:] *hij bood’, een nieuwe aanwijzing voor een onderliggen-
de schwa. Immers, deze moet aanwezig zijn wil de fonologische regel d-deletie
(vgl. Zonneveld 1978a,b) kunnen optreden, getuige bijv. [rut] (Lp.v. *[ru]) uit
onderliggend /rud/ *zandweg’. Het kontinuiim waarin [ba:da], [bat] en de pret.-
vorm op [d] voor vokaal (van het volgende woord) naast elkaar voorkomen,
wijst inderdaad op een ’abstrakter wordenm’ van de themavokaal, met als
resultaat absolute neutralisatie.

In Noordwest-Overijssel treedt de oppervlakte-schwa ook regelmatig in de
le perssg. van het pret. op (vgl. kaart 5, p. 89); voor het grootste deel van dit
gebied is deze schwa niet aan een fonologische kontekst gebonden. Waarschijn-
lijk is hier van analogische uitbreiding van het suffix van de eerste pers.pres.
sprake: immers, ook verba waarvan de wortel niet op /d/ eindigt krijgen schwa
(maar alleen in deze persoonsvorm); zuidelijk van het onderzoeksgebied, in
Genemuiden, en elders, komen zelfs geinverteerde vormen van het type leve-
wij, blieve-wij en geute-wij voor (vgl. Van der Haar 1967:247-248; zie ook Sassen
1953:108), waarin de schwa moeilijk anders dan als themavokaal kan worden
opgevat.

Ock Lasch 1974:228 noteert uit het Middelnederduits vormen op ("morfolo-
gische’) schwa in de eerste en derde persoon van de verleden tijd: ‘Die 1.3. sg.
Praeteriti der starken Verben ist endungslos, doch zeigt sich manchmal im
Anschluss an die schwachen Praeterita ein e: bade unde sede (...)’. Ook in het
Middelnederlands kwamen in de eerste en derde persoon van het preteritum
vormen op -e voor (vgl. Van Loey 1976:39): ic strede, hi riepe; vgl. ook Le Roux
en Le Roux 1973:151: ic, hi bevande (van bevinden) en hi creghe (van crighen).

96~



Ook in deze gevallen is mogelijk sprake geweest van het bewaren van een
themavokaal, zeker wat de 3e perssg.pret. betreft. De Ie pers.sg.pres. kon
immers nauwelijks het voorbeeld zijn waarvan analogiewerking kon uitgaan en
de vorm van 3 sg.pres. kon dat al evenmin, terwijl zich in het Qudgermaans in
de cerste én derde pers.sg.pret. geen uitgangen manifesteerden (Schénfeld
19708: 171).

Er is nog een andere aanwijzing dat de themavokaal schwa bij sterke verba
met wortel op /d/ nog lange tijd ook aan de oppervlakte waarneembaar was. In
het aan het Stellingwerfs verwante Drents van Ruinen nl. komen vormen voor
als [loeds] 'luidde’, [meeds] *hield tegen’ (van ’muetn’), [boeda] “stookte’ (van
‘buetn’), [steeda] ’stootte’ (van ’stootn *), etc. (Sassen 1953:117-118), dus met
vokaalalternantie en het *suffix’-e, en zelfs met een verandering van /t/ in [d] in
sommige gevallen, Dit laatste nu lijkt alleen te kunnen worden verklaard door
aan te nemen dat schwa na /d/ als themavokaal geinterpreteerd werd terwijl
dat niet kon in geval van schwa na /t/; [hoeds] "hoedde’ en [leeds] “luidde’
werden dus geinterpreteerd op dezelfde wijze als [bads] en [rude] ("bood’,
’reed’)so, en vervolgens gebeurde dat ook in geval van [baeda] *stookte’ etc.

De themavokaal werd dus in sommige werkwoorden in ¢en aantal idiolek-
ten inderdaad tot een puur abstrakt segment. Men zou nu voor een beschrijving
met een minus-rile feature kunnen pleiten, teneinde de "oppervlakkige uitzonde-
ringen’ op final devoicing van bijv. (25)b en (26)b (p. 85) te kunnen verantwoor-
den als alternatief voor een NGF-MP-regel. Daarmee zou de aanwezigheid van
een onderliggende puur abstrakte schwa kunnen worden uitgesloten. Een
deletieregel is dan overbodig, zodat we, zoals Booij 1981b inzake Goyvaert’s
beschrijving (1980) van absolute neutralisatie in het dialekt van Lier opmerkt
(vel. ook sektie 0.1.3.), zelfs tot een eenvoudiger deskriptie kunnen besluiten.

Het eenvoudskriterium is echter niet het allesoverheersende principe voor
de evaluatie van grammatika’s. Het verklarend vermogen van beschrijvingsme-
chanismen is van nog groter belang, De SGF beschikt, zoals al werd opgemerkt,
over de mogelijkheid de beschreven ’oppervlakkige witzonderingen’ op een
algemene regel te verkiaren, met gebruikmaking immers van een andere,
onafhankelijk gemotiveerde algemene regel, nl. deletie van schwa-voor-vokaal.
De NGF dwingt echter final devoicing in de besproken gevallen als een ’niet-
algemene’ regel te behandelen, zoals gezegd dus als een distributieregel die de
preteritumvormen voorziet van een [d] indien een vokaal volgt, en van een [t]
elders, d.w.z. voor konsonant of pauze. (Overigens pleit deze noodzakelijke
fonologische karakterisering ook tegen het vermeende fonologisch arbitraire
karakter van de (in de NGF) veronderstelde MP-1egel.) Juist waar de genoemde
gevallen van absolute neutralisatie kennelijk volgen op een stadium met een nog
aanwezige schwa is het nief op voorhand uit te maken of de schwa en de deletiere-
gel verdwenen zijn en vertaald in uitzonderingen op final devoicing dan wel nog
aanwezig zijn. In het eerste geval zouden er echter niet in synchroon opzicht te
verklaren uitzonderingen op e¢en zeer algemene regel oatstaan, nl. op final
devoicing. Kortom, er zou van een situatie sprake zijn die niet erg voor de hand
ligt (vgl. voor een soortgelijke redenering Taeldeman 1980:239).
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G. De NGF kan de *wisselingen’ uitgedrukt door (29) slechts “toevallig’ in
regels samenvatten voor zover de fonologische (!) overcenkomst in lexikale
disjunkties daartoe gelegenheid biedt. De vele typen lexikale disjunkties vragen
om een behandeling door evenzovele verschillende distributieregels, terwijl er
toch van één algemeen proces sprake Lijkt te zijn. Dat proces wordt nu juist bij
uitstei vertolkt door SGF-regel (29): hierin wordt één en hetzelfde fonologische
proces om principiéle redenen tot één en dezelfde procesmatige regel herleid. Merk
op, dat de fonologische kontekst *anders dan na /b,d/” duidt op het bepaald niet
fonologisch arbitraire karakter van de regel.

H. Themavokaaldeletie moet, zoals op p. 91 al werd opgemerkt, plaatsvin-
den n4 de voicingsregel. Deze extrinsicke ordening weerspreekt de NOC, en de
TGC eveneens. De voicingsregel grijpt immers niet aan op alle oppervliaktevor-
men die in principe als input geschikt zijn, als in geval van bijv. [blafik] *blaf ik’.

I. Optionele vormen als [ba:tik], [batok] (in sommige idiolekten verplicht)
moeten in de NGF verklaard worden uit een verandering in de distributionele
regel die /d/ dan welk /t/ ’plaatst’. Zo'n verandering lLijkt nergens door
gemotiveerd. Een verder generaliserende witbreiding (vereenvoudiging) van de
themavokaaldeletieregel waardoor in nog meer vormen de geschikte output
voor final devoicing ontstaat, lijkt een meer voor de hand liggende verklaring,
Dat themavokaaldeletie een tijdlang in 2’n oude vorm aktief blijft spreekt uit de
alternanten mét en zonder [(] in bijv. (35).

J. Theorieén winnen aan verklarend vermogen door hun voorspellende
kracht ten aanzien van taalverandering (vgl. p. 62). Beschouw nu distribu-
tieregel (36), die de themavokaal op de juiste plaats zou moeten brengen,
wanneer de NGF-lijn beschreven onder E (p. 93) gevolgd zou worden.

(36) o L XY
{;?5} {¢ /elsewhere

Merk allereerst op dat de optionaliteit met betrekking tot [batom], [ba:dom]
bood hem’ gestalte kan krijgen als in (37). Dit leidt tot een minder algemeen
gebruik van het elsewhereprincipe, wat uvitermate ongewenst lijkt, of, als
alternatief, tot de aanwezigheld van twee licht verschillende regels van het type
(36). Men lette echter op de aanzienlijke redundantie die dit met zich brengt.

37 41 - {9/ le p.sg.pres., imp., le en 3e p.sg.pret. voor vokaal}
] ¢ /3e p.sg.pret. voor vokaal & elsewhere

Alleen achteraf, dat wil zeggen nadat cen bepaalde verandering heeft plaatsge-
vonden, is uit te maken in welk geval we te maken hebben met *the elsewhere
case’. Terwijl Van der Hulst 1978:128 de ’zing-zong-alternantie’ (vgl. p. 56) -
ontstaan uit een situatic met een ablautryj /u/ - fa/ - fof - verklaart door het
OMOF- of Humboldtiaans principe (wellicht ten onrechte omdat dit principe
de verandering veeleer zou moeten tegenhouden; zie ook noot 45) is het niet
duidelijk welke de gronden zijn die veranderingen in regels als (37) bepa-
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len/hebben bepaald. De uitbreiding van de tweede subregel in (37) naar 3 sg.
pret. zou door OMOQF gemotiveerd horen te zijn (in de NGF-opvatting), maar
dit semantisch-funktionele principe kan hier nanwelifk een rol hebben ge-
spceld.51

Doet de SGF klaarblijkelijk met het taalveranderingsmechanisme van
regelverlies cen verkeerde voorspelling ten aanzien van regels die absoluut
geneutraliscerde segmenten omzetten in oppervlaktevormen: immers, zo luidt
de redenering, zulke regels kunnen niet verloren gaan want de desbetreffende
segmenten verto(o)n{d)en zich nimmer meer aan de oppervlakte (vgl. p. 47), de
NGF doct dit blijkbaar ook. De van origine algemenere variant, nl. de themavo-
kaal, 1s/wordt langzaam maar zeker *verdreven’ door de bijzondere, d.i. hier de
nul-variant. De NGF echter voorspelt de overwinning van het oorspronkelijke
elscwhere-geval. (Zoals uit de analyses onder e op p. 88 e.v. overigens kan
worden afgeleid, komt de themavokaal in dat geval aan de oppervlakte als
gevolg van verlies van het suffix van de eerst pers.sg.pres.)

K. Ten onrechte ook karakteriscert de NGF (sub-)regels als in (37) als
uitzonderingsloos. Het is echier juist de nict-algemene aard van zulke regels
die verlies ervan tot gevolg heeft. Vereenvoudiging ervan moet binnen de NGF-
visic wel plaats hebben in de lexikale items. Daarmee voorspelt deze theorie
echter dat kinderen bijv. alleen [ba:t] ’bood’ zouden kunnen leren, dit terwijl in
talen meestal in elk geval de basisvorm van een morfonologische alternantie
bewaard blijft (vgl. sektie 1.8.).

Uiteraard dient, zoals gezegd (vgl. o.m. p. 35), de klasse van mogelijke regels te
worden beperkt door principes die ontdekt moeten worden aan de hand van
analyses van taalmateriaal. Weliswaar vindt Kiparsky nog tamelijk recent
(1982a:173) dat het eenvoudsprincipe, de struktuur van de grammatika en zijn
elsewhere-konditie de klasse van cyclische, nl. lexikale regels heperken, maar
ook indien deze of soortgelijke visies stand zouden kunnen houden - vgl.
overigens mijn sektie 0.2.2, - blijft het de vraag hoe de postlexikale (i.c. *zinsfo-
nologische’) regels moeten worden ingeperkt. In (o.m.) de sekties 0.1.3. en 1.6.
blijkt in ieder geval, dat extrinsicke ordening mogelijk dient te blijven.

Een voor de afsluiting van deze sektie relevante vraag luidt: sluit, zoals de
NGF van een fonologische theoric verlangt, Kiparsky's lexikale fonologie
(1982a) absolute neutralisatie it op nog andere wijze dan met behulp van zijn
in sektie 0.2.2. afgewezen interpretatic van de Strict Cyclicity Condition? Enige
inperking van neutralisatie ¢n absolute nentralisatie vindt in Kiparsky’s theorie -
(ih.) plaats door middel van het Derivational Simplicity Criterion (ib.:172):

(38) Among alternative maximally simple grammars select that which has
the shortest derivation

Door deze bloedverwant van het eenvoudskriterium echter wordt absolute
neutralisatie allerminst nitgesloten, noch wordt de overgang van de situatic met
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fbaxd3m], [snud3m] in die met alleen [bait3m], [snutdm] verklaard. In het eerste
geval (dus: met [d]) wordt schwa gedeleerd voor een konsonant of pauze,
waarna final devoicing optreedt, of pas gedeleerd door een algemene regel
indien er een vokaal volgt, waardoor [d] decl vitmaakt van de volgende syllabe
en stemhebbend kan blijven. In het tweede geval, ie. dat waarin alleen [t]
optreedt in slotpositie, wordt schwa steeds gedeleerd en treedt final devoicing
op. Daarmee is de tweede afleiding langer. We vinden in (38) dus geen krite-
rium dat de onmiskenbare overgang van [ba:dom] naar fbattam] bood hem’ e.d.
kan verklaren, en dus maakt het principe niet duidelijk waarom gevallen van
absolute neutralisatic maar dun gezaaid zijn, De verklaring nl. van het feit dat
'...case after case, obligatory absolute neutralization rules (...) are reanalyzed
out..” (Kiparsky ib.:158) is volgens deze auteur erin gelegen dat (38) regels
soms lexikaal maakt zodat een kortere derivatic kan worden verkregen (ib.:
172). Iets dergelijks blijkt echter niet, zoals gekonstatecrd, vit de wetmatighe-
den met betrekking tot de themavokaal. De gesuggereerde verandering heeft
slechts betrekking op een veralgemenisering van de schwa-deletieregel, ol. naar
ecen situatie waarbij de stamvormende schwa in wellicht alle gevallen, ook mb.t.
de zwakke verba, vroeg wordt gedeleerd, en niet meer door o.m. een schwa-
voor-vokaaldeletieregel indien er inderdaad onmiddellijk een vokaal volgt.

Kiparsky sluit, hoewel hij dus wel cen tendens aanneemt als bepaald door
(38), niet zonder meer uit dat niet-lexikale regels naar puur abstrakte segmen-
ten (kunnen) verwijzen (ib.:153-154). Principe (38) is dan ook niet zo streng als
de TGC, is bovendien nauw verwant aan het cenvoudskriterium en alleen
daarom al toch wel plausibeler. Toch bleck het geen verklarende adekwaatheid
te bezitten m_b.t. het verlies van vormen als [bad3m].

1.2. Regeltoevoeging en ablautvokalen

De ablautende vokalen in het sterke werkwoord in het Stellingwerfs laten zich
in soortgelijke recksen beschrijven als die in het Nederlands (vgl. ook tabel 3, p.
114-116). Ook in dit konglomeraat van dialekten zijn de bedoclde wisselingen
bij lange na niet algemeen. Daarom dwingt de NGF hier tot het hanteren van
distributionele regels die de alternanten in de juiste morfosyntaktische omgeving
plaatsen (vgl. sektie 0.3.3.), zoals ook in de voorgaande twee subsekties al bleek.

De wijze van verandering van bepaalde ablautvokalen zoals in het oostelijke
Stellingwerfs gekonstateerd en hieronder besproken, suggereert echter dat er in
werkelijkheid veeleer van een procesmatige regel sprake is, zoals ook de gehan-
teerde SGF-aanpak doet veronderstellen. Evenals in sektie 1.3., p. 122-123,
blijkt bovendien dat de NGF-MP-regels niet observationeel en deskriptief
adekwaat zijn.
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In het tweede deel van deze sektic wordt beargumenteerd dat, zoals in het
eerste deel voorlopig wordt aangenomen, de behandelde /y/’s uit het Stelling-
werfse sterke werkwoordsparadigma uit /a:/ zijn ontstaan. Aan de hand van de
rekonstruktic van deze en een soortgelijke verandering wordt het beeld van
klankverandering dat in de NGF wordt geschetst (vgl. sektie 0.3.3.), gekorri-
geerd.

In het preteritum van de verba van ablautklasse 6, van een aantal oor-
spronkelijk reduplicerend-ablautende verba en van het oorspronkelifk zwakke
[fro:gp] *vragen’ treedt in een decl van de Stellingwerven (vgl. kaart 6, p. 102)
/¥/ op (echter niet n het part.pret.), in plaats van of soms naast /a;/, terwijl, in
dit geval, elders steeds /a:/ optreedt. In het eerstgenoemde gebied, op kaart 6
met A aangegeven, vindt men de volgende alternanties:

(39) infinitief pret.sg. pretplur.  part.pret.
a [drugp] ’dragen’ [dryx]  [drygp] [dra:gp]
b [grubm]graven’  [gryf]  [grybm] [grabmp]
¢ [lotn] later’ [Iyt] [lytn] [lotq]
d [lo:pm] lopen’ [lyp] [lypm] {lo:pm]
e [rupm]’roepen’ {ryp] {rypm] [rapm]
f [sl3:3n] slaan’ [slyx] [slyan] [slazgn]
g [sl:pm] ‘slapen’ [slyp]  Islypm] [slopm]
h [fra:qp] 'vragen’ [fryx] {frvap] [froxt]

In de NGF zijn ter beregeling van de in (39) opgesomde vormen distributicre-
gels van (o.m.) het type (40) nodig, die aangrijpen op lexikaal disjunkte repre-
sentaties als in bijv. (41).

40)
N AN 1/

(4a1) A PRy "laat (+themavokaal)’
y @

Gesteld dat het segment /y/ in de vormen onder (39) it /a:/ is voortgekomen,
een opvatting die hierna wordt verdedigd, dan is het opmerkelijk dat vier verba
in (39) in het part.pret. hun secondaire /a:;/ niet hebben vervangen door /y/.
Mogelijk kan dit aan de werking van het Humboldtiaans principe worden
toegeschreven, dat in de optionele periode van de regel /a/ - [v] vrij spel zou
hebben gekregen. Toch is een en ander in het licht van de disjunkte bouw van
lexikale items in de NGF niet goed te verklaren. Aan het mechanisme waarin
nog geen wijziging is opgetreden zouden *zomaar’ &n een derde vokaal &n een
extra distributieregel worden toegevoegd.

Tegen een lexikale aanpak als in de NGF pleit vervolgens dat de verba van
klasse 2, vgl. b.v. [bi:dp] - [bait] - [badn] - [ba:dp] *bieden-bood-boden-geboden’,
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Kaart 6. De ablautvokaal /x:/ vs. /¥/- De /y/’s in ecn aantal preteritale vormen
in gebicd A korresponderen met /&:/s in gebied B, vgl. p. 101.
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[supm]} - [sap] - [sarpm} - [sapm] ’zuipen-zoop-zopen-gezopen’, niet mee-
doen met de verandering /a:/ -+ [y], netzomin als de verba [kruptn] *kruipen’,
[sugp] *zuigen’ en [muqy] *wegen’ in (44), in tegenstelling tot die in (39). Toch
zijn er vrijwel overcenkomstige lexikale ingangen, als in resp. (42) en (43). In
sommige gevallen, zoals bij de verba in (44), zijn de lexikale ingangen precies
gelijk aan die van bepaalde werkwoorden uit (39), i.e. voordat de overgang /a:/
» [y] optrad. Indien de lexikale disjunktie geen rol zou spelen, en dat zou
kunnen, immers: door Hooper’s model is gegeven dat P-regels na MP-regels
zijn geordend, P-regels kunnen dus pas aangrijpen op de (evt.) door MP-regels
bewerkte, in elk geval niet meer disjunkte vormen, dan blijft het toch merk-
waardig dal de in de NGF als lexikaal ervaren items als [bat] *bood’, [sap]
*zoop’ nief veranderden. In de NGF beschikt men niet over een mechanisme dat
dat voorspelt, c.q. verklaart.

(42) /Jdr {}\.:} g{g}/ ’draag (+ themavokaal)’
43 /o {i:} d{s} / 'bied (+ themavokaal)
A @

Voorts heeft de NGF ter beregeling van de alternanties in (39) maar liefst vijf
distributieregels nodig, de SGF daarentegen kan volstaan met twee regels. Het
feit dat [y] optreedt in het paradigma van de gehele groep verba in (39) laat zich
beter verklaren door de visie dat één regel (nl. gericht op de vorming van de
vokaal in het preteritum) steeds [4:] genereert, dan uit vijf verschillende distri-
butieregels: hoe meer daarvan, hoe geringer de kans dat /a;/ voor de gehele
groep [y] wordt.

Interessant is, zoals al werd opgemerkt, dat de verandering /a:/ + [y] zich
niet heeft doorgezet in andere klassen der sterke verba. Een werkwoord als
‘dragen’ (klasse 6) deed wel mee met de verandering, *wegen’ (klasse 2) daaren-
tegen nict. Het gebonden zijn van enkele alternantictypen aan de groep verba in
(39) en niet aan die van klasse 2 is eerder te verwachten in het kader van de
SGF dan in dat van de NGF. In die theorie immers bepaalt alleen de aard van
de lexikale disjunktics de werking van de desbetreffende distributieregel (vgl.
scktie 0.33.). De NGF claimt dat de verba in (44), althans sommige ervan,
(hadden) moeten meegaan in de verandering, Net als in het geval van het aan
(39) voorafgaande stadium met uitsluitend /a:/’s vinden we ook in (44) /u/-
[/ en fu/-/n/ alternanten.

{44) infinitief pretsg.1,3 id.plur.  part.pret.
ensg. 2
[supm] "zuipen’ [sap] [sapm]  [sapm]
[krupm] *kruipen’ [krap] [krapm]  [kra:pmj
[su:gn} zuigen’ [sax] [sa:gn] [sagn]
[mugp] ‘'wegen’ [max] [ma:an]  [maqgp]
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Toch zijn deze verba niet meegegaan in de ontwikkeling naar een situatic met
/y/ in het paradigma. Misschien kwam de verhoging inklusief verkorting die tot
de /u/ in [rupm] ‘roepen’ heeft geleid in de taalhistorie n4 het ontstaan van /y/
in het paradigma. Dit zou nog eens extra pleiten voor het fonologische karakter
van de regel die ablaut in het pret. van de verba in (39) bewerkstelligt, want de
vokalen waarbi; de ablautende /a:/’s veranderen in [y]’s, zijn in deze redenering
samen te vatten als [+ gem]. Indien de etymologische stap die gezet is ongemo-
tiveerd zou blijken te zijn, vraagt men zich opnicuw af waarom het materiaal in
(44) geen vormen met /y/ vertoont. De NGF immers voorspelt hier gelijke
ontwikkelingen omdat nu de disjunktic van vokalen bij [rupm] ‘roepen’ gelijk
aan die in het cerderc stadium van de verba in (44) moet zijn geweest. Nict de
overeenkomst in ablautreeksen is doorslaggevend, zoals de NGF-fonoloog zou
claimen, maar het klasseverschil.

In de SGF komt het klasse-onderscheid tot vitdrukking doordat de diakriti-
sche tekens bij de verba in het lexikon verschillend zijn naar gelang de bijbeho-
rende ablautregel. De wortels van de verba in (44) zullen dus in het lexikon
door cen eigen regelkenmerk gemarkeerd zijn. Dit komt overeen met de
zienswijze van Harris 1978:43 met betrckking tot het gebruik van regelkenmer-
ken in de beschrijving van niet-algemene regels (vgl. hieronder en sektie 1.3.).
Zulk gebruik blijkt hier in geval van MP-regels noodzakelijk te zijn om iiber-
haupt het nivo van de observationele en deskriptieve adekwaatheid te halen.

De¢ NGF verwerpt gencralisaties over cen groep verba als in (39): de
lexikale disjunkties (bestaande uit de desbetreffende vokaalalternanten)
kenmerken hier de input. Deze doen zich echter op maar liefst vier verschillen-
de manieren voor in het *vorige stadium’ van het materiaal in (39). Dat de regel
die /a:/ in [y] verandert opgaat voor (39)a-h duidt nu op de eenheid van de
input; disjunktief samengestelde input waarvan het verschil in samenstellende
segmenten essenticel is, is er principieel mee in strijd.

Ook in deskriptief opzicht lijken de lexikale disjunkties die in de NGF
worden voorgesteld problemen op te leveren, zoals werd aangekondigd.
Vergelijk het materiaal in (45), zoals dat in gebied B (kaart 6, p. 101) voorkomt.

{45)a [lotg] (at]  [latg] [loitn] ‘laten’
b [frogp] [frax]  [fragp) [fraxt] 'vragen’
¢ [sl33n] [slaxx]  [slaxgp] [sla:gn] *slaan’

d [slopm] [slap]  [slazpm] [sla:;pm]’slapen’

Regel (46) nu hoort te werken op de lexikale disjunktie behorend bij "laten’
({45)a), zowel als op dic behorend bij (45)b. Regel (47) daarentegen moet de
vokaaiwisselingen van (45)c en d verantwoorden.

(46) T R £ /pret.
2 2/elsewhere

47) ISR (& /pret.; part.pret.y
€ a2:/elsewhere
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Het is duidelijk dat de representaties die behoren bij de verba in (45) (zowel als
die in (39)c¢, f, g en h) nog cen regelkenmerk moeten bevatten wil men ongram-
matikale cutput uitsluiten, evenals de regels (46) en (47) en hun ‘*volgende
versies’ met /y/ (voor cen uitgebreidere behandeling van dit deskriptieve
probleem zie sektic 1.3.). Evenzeer valt de gekonstateerde moeilijkheid op met
betrekking tot het materiaal in (48) wit het Drents var Ruinen (Sassen 1953,
licht aangepaste notatic) en uit sommige idiclekten uit de omgeving van
Wolvega, vgl. (49):

(48) sloapm-slétip-slélipm-asloapm *slapen’
loatp-ledt-leuty-sloatp/sledtn “laten’
ploagp-plétg-plédgn-aploagt *plagen’
vroaqn-vréhig/vrugt-vrédqn/vrugtn-ovroagt/ovroaqn /avrédqn
*vragen’

(49) [rupm] -[rap] - [rapm] -[rupm]  ’roepen’
[suptp] - [sap] - [scpm] - [sxpm]  “zuipen’

De hier gegeven argumentatie tegen NGF-MP-regels is deels gegeven onder
het voorbehoud dat er een verandering in het vostelijk Stellingwerfs (vgl. kaart
6, p. 101) van /a:/ naar [y] mag worden aangenomen. In het volgende zal
aannemelijk worden gemaakt dat deze verandering inderdaad een stuk waar-
schijnlijker is dan het altematief: een verandering van /y/ naar [&). Daama
words, aan de hand van het gehanteerde materiaal, een tweetal tegenvoorbeelden
tegen het NGF-taglveranderingsmodel besproken.

Regeltoevoeging is een van de meest omstreden mechanismen van taalveran-
dering in de generatieve fonologie: dit veranderingstype immers kan niet
worden verklaard door middel van de eenvoudsmetriek. Daarom wordt in Van
der Hulst 1978 voorgesteld zoveel en zodanig onderzoek naar talen en dialekten
te verrichten, dat de aldus beschreven forologische veranderingen kunnen
resulteren in ecn algemene theorie. Dialektonderzoek kan op die manier heel
konkreet bijdragen aan de studic van substantiéle universalia. Deze universele
theoric van ’meta-regels’ bevat algemene regels die voor plaatselijke talen
worden gespecificeerd al naar gelang deze de ncerslag van de desbetreffende
meta-regel vertonen. De tot op heden gevonden tendenzen - voor zover ze al
boven clke twijfel verheven zijn - zijn echter nog niet toereikend om met
stelligheid vitspraken te doen over de richting van verandering. Voor zover
paradigmatische relaties binnen het segmentsysteem in het geding zijn gelden
voorlopig tamelijk vage noties als systeemdwang, *hole-in-the-pattern-filling’
e.d. (Van der Hulst 1978:122; Hyman 1975). Over oorzaken als *moeilijkheden
gelegen in de klank zelf” (Van der Hulst ib.) is nog maar weinig bekend.

Voor het Stellingwerfs echter moet worden aangenomen dat /a:/ stecg tot
[/ en soms zelfs tot /o:/ waar het de el betreft, en tot /e:/ in sommige
leenwoorden of als vervolg op rekking van /a/ in open lettergreep, vel. (50) en

-105-



kaart 7, p. 109. In oostelijk Stellingwerfs ontstond uit deze ‘tweede’ lage
achtervokaal zelfs /1:/ voor tawtomorfematische /r/ {en sporadisch ook in
anderssoortige items, zoals [drugp] ’dragen’; deze laatste ontwikkeling echter is
weer niet beperkt tot gebied 3 op kaart 7). De vokaal /u/ ontstaan door rek-

(50) Gotisch jér Stell:  [jaar] jaar’
Gotisch ména [m3:3n3]’maan’
Qerg. *ahaz [omra] of [ocars] "aar’
Oerg. *lata [leta] laat’
Got. watd [amstr] 'water’
Frans rare [rear] (westelijk) ‘raar’

[ruvar] (oostelifk) ‘raar’

king uit /1/ of uit een oerg. diftong /ai/ werd niet zelden tot /i(:)/: vgl. weste-
jk Stellingwerfs [sitp] (met [i] wit gerekte [1] of evt. via [u] uit [qj]),
[sizobd:m] (met [i:] uit gerekte, oerg. [i], vgl. Hoekema 1979), [stinzs] en
oostelifk [hils], [hi:la] en [hyls] (met [i], [i:] en - door ronding - [y] via [u] uit
oerg. /ai/) met oostelifk [smvuty], [muzobém], [stinzs] en (in Wolvega en
omgeving:) [huls] ('weten’, ‘dekpaal voor vracht hoor’, *stins’ en hele’). In [witn]
(westelijk Stellingwerfs) en [mitmaor] ‘weten’, ‘weet-waar’ (=heel ver) valt,
behalve de verhoging, ook de verkorting op, evenals in [hils] en [hyla]; ook de
/u/ in [rupm], [krupm] en [zupm] ‘roeper’, ’kruipen’ en "zuipen’ is het produkt
van verkorting. De hoge, lange vokalen uit klasse 1 van de sterke verba zijn
kennelijk verkort indien ze niet worden gevolgd door een kontinuante obstruent
of sonorant, vgl. [kikp] kijken’, [bitn] ’bijten’ etc. Verhoging impliceerde dus
gemakkelijk verkorting. Dat lange /i:/ anders dan in klasse €én in de tweede
klasse voor /d/ blééf, duidt natvurlijk op een andere etymologie; de uit oerg. &
ontstane monoftong viel ten tijde van de bedoelde verkorting nief samen met de
/1/ uit klasse één. De /a:/ die tot [y] werd past in dit totaalbeeld van verhoging
en verkorting. Nader onderzoek naar de oorzaak van dit bijzondere geval van
verkorting is wenselijk.

Een overgang van een hoge, korte vokaal naar een langere, lagere, is in het
Stellingwerfs niet geattesteerd. Het gereleveerde materiaal is temeer bijzonder,
omdat het een tegenvoorbeeld vormt voor de hypothese dat reduktie de afwe-
zigheid van klemtoon vereist, zoals vertolkt door Gerritsen en Jansen 1980:35:
"The process of reduction can be defined as an intermediary stage in the
complete disappearance of a phonological element; (...). A necessary condition
for the reduction of an element is the absence of any stress on that element’.
Ook weerspreekt het materiaal de indruk dat in beklemtoonde syllaben alleen
strengthening optreedt, en geen weakening (ib.:36-37). (Overigens: ook de
Stellingwerfse uitspraak van leenwoorden als generaal en telefoon: [gina’raial]
en [tulof:3n] vertonen verkorting, nl. van /i:/, al gaat het hier dan ook om een -
eerste - syllabe weliswaar met accent, maar ntet met hoofdaccent.)

De dialektgeografie ondersteunt de hier gehuldigde opvatting dat /a:/ tot [y]
werd: de Groningse diftong /eej/ in [leejp] (liep’, Stellingwerfs [lyp] of [La:p])
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ontstond waarschijnlijk uit een [+gem]-vokaal (vgl. bijv. Hoppenbrouwers
1983a:257), zeker niet uit een /y/, getuige Gronings [yt] uit’, [bytn], *buiten’ etc.
In het Drents van Ruinen komt in de verba van (48) *é’ ([ce:]) voor, evenals in
het Stellingwerfs van Kallenkote en Steenwijk, d.w.z. niet in élle verba van (39),
maar wel in o.m. 'later’, *dragen’ en "vragen’, terwijl hierin soms optioneel [a:]
optreedt. In westelijk Stellingwerfs treedt steeds [47] op in de verba van (39) en
in oostelijk Stellingwerfs meestal [y], d.w.z. soms naast (optioneel) [a:]. De
mede n.a.v. (50} besproken verhogingen doen zich het meest voor in oostelijk
Stellingwerfs (/e:/ levert [v] op voor /r/, /a:/ is niet zelden, in tegenstelling met
elders, [y:] voor /r/: vgl. oostelijk Stellingwerfs [bry:ar] met [braz] elders, en
oostelijk [ry:orn] ‘roeren’ vs. elders [raqorp]). In hetzelfde oostelijke gebied
komt naast [drago] *droog’ [dryga] voor. Met name algemeen Stellingwerfs
[fyle] ’veel’ naast costelijk Stellingwerfs [fala], oostelijk Stellingwerfs [stig:] ’in
lichte mate kreunen’ naast [stimy] elders, oostelijk [hy:gp] *heugen’ naast
algemeen [ha:gp] en het hier en daar in het oostelijke Stellingwerls voorkomen-
de [g¥mst] ‘gunst’ (uit [gamst]) wijzen er ook op dat [y] it /a:/ kwam, en niet
omgekeerd. Deze mogelijke verhogingstendens verklaart ook [ply:aras] *pleuri-
tis’ (Sassen 1953:56) en soortgelifke “fonologische onregelmatigheden’ in het
Drents van Ruinen (vgl. voor deze tot nu toc problematische gevallen Sassen
1971b).

De korrespondentie /y(:)/ - /a/ maakt dus alleszins de indruk een klank-
verandering in progressie te reflekteren, een klankverandering die in het proces
van lexikale diffusie echter niet voorbij de "threshold’ is gekomen, Dat laatste
begrip drukt uit dat ecn flink aantal items door het proces aangetast moet
worden wil de verandering echt - en nu snel - doorzetten (vgl. bijv. Van der
Hulst 1979b:33}, Met dit al beantwoordt de verandering /a:/ - [y] allerminst
aan het beeld van regeltoevoeging als geschetst in de NGF. Een klankwet zou
nl. ecrst optioneel en vervolgens algemeen zijn, en pas daarna zou er morfologi-
sering optreden. Dat houdt in dat in een eerste stadium regels ook over alle
niet-fonologische grenzen heen werken, Morlosyntaktische grenzen zijn alleen
van belang omdat ze belemmerend kunnen werken wanneer de klankverande-
ring morfologische informatic wegneemt; daardoor ontstaan morfologische
kondities. Dit beeld in Hooper 1976:14-15 komt overeen met dat in Van der
Hulst 1978. In Van der Hulst 1979b echter wordt mede aan de hand van Vlaams
materiaal een recente versie van de lexikale diffusietheorie gegeven (zonder dat
dic wordt afgezet tegen Van der Hulst 1978), die een ander en genuanceerder
beeld geeft van klankverandering. In deze theoric kan al morfologisering
plaatsvinden tijdens het proces van klankverandering, zonder dat dit algemeen is.
Dit nu is de situatie die bij de verandering van /a;/ in [y] vermoed mag worden.
Deze verandering nl. kan niet algemeen geweest zijn: er zijn teveel [o]'s die niet
veranderen of veranderd zijn. Het proces van lexikale diffusie lijkt niet voorbij
de ‘threshold’ te zijn gekomen, terwijl toch al wel morfologisering optrad. De
verandering bleef kennelijk steken in een proces van tussentijdse regelformule-
ring (vgl. opnicuw Van der Hulst 1979b:34-35). Een regel die resulteerde
genereert [y] in het preteritum, vgl. (39).
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Een soortgelijk tegenvoorbeeld tegen de door de NGF voorgestelde gang van
zaken met betrekking tot klankverandering betreft de overgang in het Stelling-
werfs van /e/ (uit rekkings-/a/ of laat ontleende /a:/ ontstaan) in 1] voor
(tautomorfematische) /r/. Terwijl het dorp Fochteloo nog cen enkele relikt-
spreker kent met bijv. [per] i.p.v. algemeen oostelijk [pur] *paar’ is het verschil
in Nijeholtpa tussen sprekers met /v/ voor /tr/ en met /e/ voor /r/ soms
nauwelijks, en soms heel duidelijk te horen (vgl ook kaart 7, p. 109). De
verandering moet dus nog ’levend’ heten. Toch hoort men nergens in de
Stellingwerven [u] uit [e] voor /r/ indien deze konsonant wordt voorafgegaan
door cen woordgrens, iets wat de NGF juist niet voorspelt: de regel zou cerst
moeten werken op alle vormen die in aanmerking komen, dus ook over woord-
grenzen heen (vgl. Hooper 1976, hoofdstuk 6). ‘Nadat de regel is toegepast
treedt een eerste fasc in waarin de regel optioneel werkt op alle vormen die aan
zijn SD voldoen’, aldus kenschetst Van der Hulst de NGF (1977-1978:448-449;
vgl. ook Van der Hulst 1979a:227 voor eenzelfde karakterisering).

Ook Koefoed 1978:39-40, in dezen in het NGF-kamp te plaatsen, geeft een
dergelijke voorstelling van zaken, naar aanleiding van de vermoede voorge-
schiedenis van i-umlaut in het Duits: "Naast de lentoregel binnen woordgrenzen
heeft de taal dan (i.e. wellicht, nl. zolang de regel nog een levend proces
vertegenwoordigt, H.BlL) nog steeds een optionele regel over woordgrenzen
heen.” Nergens, met name ook nict in het grensgebied van /er/ en /ur/ (vgl.
kaart 7) treedt een verhoging van /e:/ op aan het woordeinde, v66r /r/ van het
volgende woord. Qok oudere dialektliteratuur uit gebied 3 op kaart 7 laat in
auslaut, v6or volgende /r/ nimmer /u/ zien voortkomend uit /&/ (The first
free application stage’ does not leave traces, unless perhaps sporadically in
written sources (when there are any)’, aldus Van der Hulst 1979a:227). Zo ook
kan de /a:/ - [y] - verandering nauwelijks algemeen geweest zijn: nergens treft
men een allegrostijl aan met (in alle gevallen) [y] terwijl de lentostijl [a:] kent,

Het geografisch kontinuilm ondersteunt hier dus de visie dat in de eerste
fase van een klankverandering (regeltoevoeging) regels niet (optioneel)
algemeen hoeven te zijn, dat wil hier zeggen niet hoeven te werken in alle
relevante fonologische konmteksten. De verandering /a:/ » [y] zal vanaf het
begin het paradigma van de verba in (39) hebben aangetast, d.w.z. op output
van de ’vorige’ ablautregel hebben gewerkt, waarna - mogelijk - op grond van
cen principe als Kiparsky’s Derivational Simplicity Criterion (1982a:172, vgl. p.
99) de kortste derivatic ontstond, hier inhoudende een ablautregel *vokaal
wordt [y] in een bepaalde morfosyntaktische kontekst’.

Zou men de verandering /a;/ - [y] in strikte NGF-zin opvatten, dan zou er
geen sprake kunnen zijn van de toevoeging van cen P-regel. Deze immers moet
eerst uitzonderingsloos zijn of ’‘geblokkeerd’ in enige morfosyntaktische
omgeving, Ziet men af van deze strikte opvattingen van de NGF, dan is er
sprake van een P-regel in ¢en enigszins gevorderd stadium. De feiten in deze
sektie gepresenteerd dwingen hiertoe. De in de NGF geformuleerde claim
(Hooper 1976:102) dat innovaties altijd fonetisch gekonditioneerd zijn, behoeft
kennelijk nuancering in die zin dat a) deze (soms) lexikaal bepaald zijn en b) dat
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ook ‘morfologisering’ een innovatie is, een geval van regeltoevoeging die grammati-
kaal gemotiveerd is. De n.a.v. (39) geschetste verandering is hiervan een voor-
beeld. Het feit dat deze zich (ook) klassegebonden heeft gedragen wijst erop
dat in het proces van lexikale diffusie ook andere dan fonetische faktoren een
rol hebben gespeeld. De konstatering onder b vervalt natuurlijk als men het
begrip innovatie per definitie wil beperken tot fonetisch-fonologische veran-
dering, zoals dat in de NGF gebeurt. In die theorie is, vreemd genoeg, geen
duidelijke plaats gekregerd voor toevoeging van MP-regels (zie ook p. 58). De
zich nitbreidende gevallen van assimilatie bij diminuering (vgl. mijn sektie 2.2.)
wijzen er echter op dat voortschrijdende assimilatie (en dus regeltoevoeging)
beperkt kan blijven tot een bepaald morfosyntaktisch domein. 52 Qok voor die
gevallen moet een taalkundige theorie als de NGF dus ruimte kregren voor
(mede) morfosyntaktisch bepaalde regeltoevoeging.

Terwijl Hooper 1976:102-110 ’putative counterexamples to the claim that
innovations are always phonetically conditioned’ weerlegt, lijkt, doordat het
beginstadium zelden terugvindbaar is, falsifikatie van haar claim bij voorbaat
onmogelijk te zijn. De taalgeografie echter biedt hier mogelijkheden. Het in
deze scktic gehanteerde geografisch kontinuiim én de streektaalliteratuur
hadden het *algemene beginstadium’ in maar liefst twee gevallen ([»] » [y] en
[e:or] - [uar]) moeten laten Zien. Dat ze dit niet doen, betekent een weerleg-
ging van de NGF-opvattingen.

1.3. Distributieregels versus generatieve regels

In deze sektie wordt nader aangegeven welke nadelen aan het artefakt MP-
regel uit de NGF zijn verbonden. De meeste aandacht gaat uit naar de vraag in
hoeverre de generatieve, i.e. procesmatige aanpak niet meer voor de hand ligt
dan Hoopers item-and-arrangement-model, dat voorziet in meervoudig
samengestelde lexikale vormen plus bijbehorende distributieregels (vgl. de
sekties0.3.2. en 033.).

Een negental argumenten in het voordeel van de item-and-process opvatting
passeert de revue. De deskriptieve inadekwaatheid van de NGF-MP-regels
wordt nogmaals aangetoond, vgl. p. 104-105, nu echter op grond van ander
materiaal, terwijl een alternatieve versie van de NGF-MP-regel die werd
voorgesteld in Wetzels 1981 eveneens wordt afgewezen, evenals een aan de
NGF verwant madel van P.M, Tiersma (1980).

Ter beschrijving van *morfofonemische’ of *morfo(fo)nologische’ alternan-
ties, Le. fonologische alternanties gekonditioneerd door é4n of meer niet-
fonetisch-fonologische eigenschappen (vgl. Hooper 1976:15-17;127-131 en mijn
p- 54) hanteert Hooper steeds distributieregels overeenkomstig het beschrij-
vingsmodel in Hudson 1974 (vgl. de sekties 0.3.2. en 033.). Daarmee wordt
o.m. een uitzonderingsloze regel als die welke - in de SGF-benadering - de
allomorf van het diminutiefsuffix -pien doet ontstaan uit -chien tot dezelfde
groep gerekend als regels die een zeer beperkte groep van items bestrijken, zoals
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de regel die - in een tweetal verba - de /a/ - /i/-alternantie verantwoordt in het
oostelijke Stellingwerfs, vgl. [g5:3n] - [njgit] *gaan-hij gaat’ en [std3n] - [hijstit]
’staan-hij staat’. Hooper noemt dit een voordeel: wat hetzelfde karakter heeft
(hier: het gelexikaliseerd zijn) zou niet behoren te worden gescheiden. Merk op
dat de overcenkomst in karakter door de TGC wordt opgelegd (vel. p. 53-54);
in geval van een ‘onbevangen’ typologie is er natuurlijk wel degelijk verschil,
ook tussen diverse soorten MP-regels, zoals bijv. duidelijk gemaakt wordt door
het feit dat een door de NGF te suggereren distributieregel {p, t, ...} - /p/ bij
diminuering (vgl. sektie 2.4.) geen uitzonderingen kent, terwijl daarentegen de
regel {9:,i,0} 5 /i/ slechts voor 3 sg.pres. van twee verba ("gaan’, ’staan’) geldt.

Genoemde distributieregels nu verantwoorden bijv. de zing-zong-alternantie
in het Nederlands als in (54) (vgl. ook p. 56 en Van der Hulst 1977-1978:442),
en de Stellingwerfse ablautreeks [gitp] - [gat] - [qaitn] - [gaitn] 'gieten-giet-
goot-gegoten’ als in (52).

(51) lexikale representatie: /7 pyn/
o
distributieregel: 1/pres.
{10} _' {o/elders
(52) lexikale representatie: /a (a0t a /
{m} (o
i:

distributieregel: A &:/pret.;part.pret.

{m} »{cxa/:% sg.pres. }
ic 1:/elsewhere
Behalve dat distributieregels als in (51) en (52) als samenvatting van morfofo-
nologische of '"MP’-regels een deskriptief apparaat vormen met behulp waarvan
men bijv. ablautreeksen in het Stellingwerfs van Nijeberkoop kan samenvatten,
vgl. tabel 3, p. 114-116, zijn zij in de eerste plaats een mechanisme dat de
speciale status van het desbetreffende alternantietype karakteriseert. Ze
vormen met andere woorden een formele weergave van de eigen positie van de
desbetreffende regels in de grammatika, alsook in het proces van taalverande-
ring: ’Another reason for not positing different representations for irregular
versus minor alternations is that historical change makes no distinction between
the types: ALL morphophonemic alternations are subject to leveling (unless
they have a clear association with meaning).’ (Hooper 1976:129). Wetzels 1981
beperkt het domein waarin het Humboldtiaans principe aktief is dan ook tot de
lexikale allomorfie.

Nu volgt de integratie van Hudson’s distributieregels in de NGF echter niet
zonder meer uit het ten aanzien van P-regels gemaakte typologisch onder-
scheid, want generatieve (SGF-)regels die op grond van diakritische tekens -
verstrekt door het lexikon - werken en/of op andere dan niet-fonetisch /fonolo-

-111-



gische wijze worden gekonditioneerd onderscheiden zich juist alleen al daardoor.
Een voordeel van Hudson’s model echter zou zijn, zoals gezepd, dat er geen
principieel verschil aangenomen hoeft te worden tussen MP-alternanties en
suppletie: immers, in beide gevallen is er sprake van een lexikale opsomming
van alternanten (vgl. ook sektie 0.3.3.).

Anders dan Hudson en Hooper suggereren, en naast het in het begin van
deze sektie genoemde bezwaar, blijft er natuurlijk een in principe typologisch
verschil, d.w.z. van formele aard, zelfs ook in de NGF. Wanneer er nl. niet van
’echte’ suppletic sprake is worden alternerende fonologische segmenten,
volgens Hooper’s voorlopige opvatting (1976:15) zelfs in generatieve zin,
verspreid over de morfologische manifestaties van de desbetreffende items, vgl.
mijn §) 54-55 (er wordt echter geen principe aangevoerd dat dat rechtvaar-
digt).”3 Dit typologisch verschil volgt automatisch uit de onbevangener SGF-
aanpak met suppletie vs. regels waarin diakritische tekens gebruikt worden. In
die aanpak is bovendien geen plaats voor een gelijkschakeling als in de NGF,
omdat MP-regels procesmatig vormen afleiden, terwijl in geval van echte
suppletie de woorden als zodanig in het lexikon zijn opgeslagen.

Een tweede voordeel verbonden aan een SGF-beregeling is erin gelegen dat
het niet-algemene karakter van regels beter tot z'n recht komt. Hooper 1976:
128 noemt dit zelf ook als een positieve eigenschap van SGF-regels *met uitzon-
deringen’, maar gaat hier, na aanvaarding van Hudson’s distributieregels, niet
nader op in. Zij verwerpt in feite zelfs haar eigen uitspraak dat MP-regels
gemakkelijk uvitzonderingen hebben (p. 17) in Hooper 1979:109, waar zij
opmerkt: 'The True Generalization Condition is meant to apply to MP-rules
just as it applies to P-rules (...) it is necessary to conceive of surface representa-
tions as containing non-phonetic information, i.c., the morphological and lexical
features that are necessary for a well-formed derivation.” Naar alle waarschijn-
lijkheid is op de voorlaatst geciteerde plaats gedacht aan ’nitzonderlijk met
betrekking tot enige fonetisch-fonologische konditie’. MP-regels als onder (51)
en (52) kennen per definitie geen uitzonderingen: zij grijpen aan op het in het
lexikon gegeven lexikaal disjunkt gercprescntecrde item, en dus steeds op
hetzelfde lexikale disjunktietype (vgl. ook Van der Hulst 1979a:235, noot 25:
"Ergo, in NGP rules do not have exceptions...”). Het is klaarblijkelijk dus nict de
TGC die het onderscheid tussen MP- en P-regels bewerkstelligt - vgl. voor
deze, hier afgewezen interpretatie p. 54 en Van der Hulst 1977-1978:441 - maar
de aan- versus afwezigheid van enige nict-fonetisch-fonologische konditie en de
rule triggering’-eigenschap van de disjunktieve lexikale representatics. Harris
1978:41 spreekt dan ook van ’rule-governed but non-automatic morphophono-
logical alternations’, waarin de disjunktieve lexikale representaties kunnen
worden opgevat als 'rule triggering, diacritic-functioning’ (ib.:49).

- Met betrekking tot het uitzonderingsloos zijn als karakteristick van de NGF-
MP-regel moet als derde tegenwerping tegen de NGF - en ten voordele van de
SGF - op grond van waarnemingen op het vlak van de diachronie, het volgende
worden aangetekend. Het juist nief-algemene karakter van althans sommige
MP-regels heelt gemakkelijk taalverandering tot gevolg; anders gezegd,
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verandering lijkt het gemakkelijkst op te treden waar regels niet algemeen zijn.
Daarom worden in vrij recente morfonologische studies als Wetzels 1981 en
Hoppenbrouwers 1982 niet-puur fonetisch-fonologische alternanties opgevat
als bij uitstek het werkterrein van het Humboldtiaans principe, i.e. voor analo-
gische leveling en extensie. Doordat Hooper van "nitzonderingsloze’ MP-regels
uitgaat, voorspelt ze dat dit type verandering niet op zal treden,

Als vierde bezwaar moge gelden dat een samenvatting van de desbetreffende
alternanten met hun MP-regels in distributieregels niet het gegigende middel is
ter karakterisering van ’‘analogische extensie’ zoals die uit (53)-(55) blijkt,
terwijl de SGF dit nadeel mist:

(53) [brégy] - [brdn] - [brogy] - [bron] ’brengen-bracht-brachten-gebracht’
[fli:gn] - [fleex] - [flax] - [flaxgy] vliegen-vliegt-vloog-gevlogern’
(uit het Stellingwerfs van Steenwijk)

(54) (Stellingwerfs van Nijeberkoop en elders:)
{breg] - [broxt(a)] - [broxtn] - [braxt]
’brengen-bracht-brachten-gebracht’
[flizqn] - [fluxt] - [flax] - [flagp] - [flagp]
vliegen-vliegt-vloog-vlogen-gevlogen

(55) [krigy] - [krix] - [krax] - [kragy] - [krigp]
*krijgen-krijgt-kreeg-kregen-gekregen’

In het dialekt van Steenwijk is brengen overgegaan naar klasse 3 van de sterke
verba. In het Stellingwerfs van Nijeberkoop en elders heeft viiegen qua type
klinkerwisseling in de derde pers.sg.pres. aansluiting gevonden bij de verba van
klasse 1 (vgl. (53) en (54)). Toch bewaart dit werkwoord de niet-presens-vokaal
/#:/. Ock in Sassen 1953:308 wordt laatstgenoemde overgang gesignaleerd. In
de meeste ten behoeve van het onderhavige onderzoek geanalyseerde dialckten
vindt men [fhix] of [flixt] (maar in het oosten van Qost-Stellingwerf [floxt]
vliegt’ naast [fluxt]). Sassen (ib.) neemt klasseverhuizing aan, maar het is
duidelijk dat dit slechts betrekking kan hebben op het presens: een ’echte’
klasseverhuizing, naar analogie van [mi:gp] urineren” en [smigp] zwijgen’, had
cen ‘ablautrij’ /i:/-/1/-/ui:;/ moeten opleveren. De gesignaleerde verandering
pleit voor het fonologische karakter van de bijbehorende klinkerveranderings-
regel (vgl. sektie 1.1.1,, p. 79) voor de 3¢ pers.sg.pres., en tegen een disjunktieve
lexikale representatic als gewenst bij hantering van regels van het type (52).
Immers, er zou een nieuwe distributieregel bijkomen, wat indruist tegen het
eenvoudskriterium, en er is noch  een disjunktieve lexikale representatic van
viiegen, noch in die van brengen, krijgen (vgl. (53), i.e. materiaal vit Steggerda:
elders luidt de vokaalreeks /i-i-i-u-t:/), noch in die van verba die als voorbeeld
konden gelden, zoals [miqy] ’urinerer’, zingen en liggen aanleiding tot uitbrei-
ding van subregels uit andere MP-distributieregels, waardoor nieuwe MP-
regels zouden ontstaan. De distributieregels immers zijn uitzonderingsloos en
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Tabel 3

Een aantal distributieregels die wortelvokalen aanbrengen in het werkwoordspa-
radigma (Stellingwerfs van Nijeberkoop), en de vokaalreeksen die bij de sterke en
onregelmatige verba optreden.

Per oerg, ablautklasse is steeds één distributieregel gegeven. De overige
worden gesuggercerd doordat de vokalen van de relevante vormen in ecn reeks
worden genoemd. Deze volgen op de infinitief van een verbum dat een cigen
vokaaireeks kan vertegenwoordigen. De vokaal van de derde perssg.pres.
wordt stceds als tweede in de rij gegeven. Aldus wordt nog eens bevestigd hoe
ingewikkeld een beschrijving is indien gebruik wordt gemaakt van distributiere-
gels. Bovendien komt, naast dit alles, als variant van /ee/ /a/ voor, dw.z. in van
elkaar verschillende idiolekten. Hier is alleen de /oe/-varianl weergegeven,

De schuine strecp wil zeggen (vgl. bijv. klasse 3) dat de eerste alternant
steeds bij één meer idiolekien hoort, en de tweede bij een ander, afwijkend
idiolekt. Variatie binnen één idiolekt wordt uitgedrukt door of.

Klasse 1 v j 1:/pret.
{L } +¢ 1/3e pers.sg.pres.}
i 1 i/elsewhere

strijken  [strikp] - [strukt] - [struk] - [strukp) - [strukp)
blijven -1t

blijken H-tt-u

schijnen  L--v-u-u

Kliasse 2 A A /pret.
{oc} - {(B/36 pers.sg.pres.}

i i:/elsewhere

bieden i-0e-a-a-a

liegen i-i-An-A-a

vliegen it-1-A-AAL

genicten  i-ce-A-A-Al

buigen yJ-yij-A-ara

sluiten Y- AARA

bewegen  L-L/E-AnAnA

strijken  i-i-a-a-a: (alleen in: de was -)
kruipen  u-g-a-a-a

schuiven w-o-A-a-al
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Klasse 3 A a/pret.
{ 1t - ¢ /3 pcrs.sg.pres.}
i i/elsewhere

binden i-lea-A-A

winnen L-l-A-A-A

gelden E-E-A-A-A

treffen e-£-2/3/0-5/2f0-2/cefo
trekken £-£-2/0-3/0-0/0

beginnen 1-t-0-0-0
vlechten E-£-0-0-0
bederven G-0-A-A-A

Klasse4 |u & /part.pret.
a| - Ja/pretsg.plur.
£ £/3¢ pers.sg.pres.
v 1:/elsewhere
nemen v-g-a-a of & -n:
spreken L-E-0-(-A!
breken L-e-0-a of a-a
steken L-1-0-(1-A
komen 0-0-G-0-0
Kiasse 5 a a/pret.sg.
{a } N {5/36 p.sg.prcs.}
U u/elsewhere
lezen veaof vaof wu
geven r-E-a-g-t
liggen ta/tof g (in [lejt])-aa-u
genezen -/t of u-aof v-aof L
zien imt-a-a-i:
Kiasse 6 A a-/pret.
{s: } . { £/3c p.sg.prcs.}
u v/elsewhere
graven t-ii/e-y of Ay of a-ai/i:
dragen t-1/e-y of A=y of a-a:
slaan 9-a-a1/y of a-a/y of a-a:

Owverige (preterito presentia; onregelmatige zwakke verba):
bloeden W---1E-0
brengen E-E-3-3-
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broeden Vi-e-y-yi-ce

denken £-E-0-2-

doen U-9-L-L-0!

gaan 9-i-0/1 of 0-0/1 of 02
hangen a-a-0-0-0

hebben £-£-0-0-a

houden O-0l-A-A-A

jagen e-a-cof a-e of aq
kopen 0-2-2-2-0

kunnen A-Q-0-0-A

laten ax-a-a:/y of a-afy of a-a:
lopen 0:-2-a1fy of a-a/y of s-o:
luiden V-0e-y-y-0e

moeten u-u-0-0-u

mogen A of a-g-0-0-0

rocpen u-0-a/n of y-ai/a: of y-u:
staon 2-1-0-0-2:

stoten 0:-2-0:/0: of 2-0:/0: of 3-2
vallen C~-A-AmA

weten L-E-A-A-L

wezen n.v.t., nv.t., a-1:of a of a-¢
willen 1-1-9/0-0/01

zeggen g R

zullen A-0-0-0-A

de bijbechorende lexikale representaties zijn verschillend. Hetzelfde kan gezegd
worden t.av. de reeks /mi:gp/-/muixt/-/max/-/maqp/ ‘urineren’ (en dus van
de desbetreffende regels), geattesteerd in het Stellingwerfs van Oldeholtpa:
clders luidt de vokaalreeks /i:-i-u-u-1:/. Alleen de fonologische omgeving kan
hier oorzaak zijn van het verhuizen naar de tweede ablautreeks, niet de over-
cenkomst in de lexikaal disjunkte samenstelling: die was er immers niet. In
geval van brengen, vgl. (53), heeft de overgang van (onregelmatig) zwak naar
sterk verbum alleen kunnen plaatsvinden dankzij de fonologische kontekst /n/,
die immers klasse 3 van het sterke werkwoord mede karakteriseert. Het
fonologisch karakter van de besproken veranderingen met de neerslag in (53)-

(55) is blijkbaar reéel, waarmee er sprake is van a:gumentatlc tegen distributie
zoals dic tot uitdrukking komt in NGF-distributicregels3# als beschreven op p.
56-57 en in Van der Hulst 1977-1978:441 e.v. Vgl. voor de besproken en soort-
gelijke veranderingen ook p. 80 en 153 e.v.

Een vijfde, ook in Harris 1978 gesignaleerd bezwaar tegen het item-and-
arrangement-karakter van Hooper’s distributieregels huidt: *...Hooper attributes
unpredictability (correctly) to the fact that a given stem alternates or not, but
also (incorrectly) to the shape of each alternant of every alternating item in the
lexicon.’ (ib.). Hooper 1979:111 repliceert dat het op historisch toeval berust
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dat elke stam juist op die bepaalde wijze alterneert: "the observed effect of the
model is precisely the desired effect’. Deze NGF-argumentatie verkeert echter
in z'n tegendeel, d.w.z. ten gunste van de SGF. Terwijl Hooper volgens Harris
het in synchroon opzicht niet-voorspellende karakter van MP-regels in feite
negeert, wordt bovendien een dringend gewenst effekt gemist indien niet wordt
uitgegaan van een beschrijving waarin gebruik wordt gemaakt van regelkenmer-
ken. Op grond van fonologische specifikaties van regels immers zijn meer
morfonologische alternanten in &én keer beregelbaar en dus voorspelbaar dan
in geval van lexikale representaties als gehanteerd in de NGF. Vgl. tabel 3 (p.
114-116) voor de onderscheiden ablautreeksen annex MP-regels in het dialekt
van Nijeberkoop. In de NGF zijn kennelijk evenveel regels nodig als er vokaal-
reeksen zijn. Vgl. echter voor enkele SGF-regels (10)a en b, p. 67; deze voor-
spellen bijna alle tot nu toe besproken wisselingen in het presens. Zo wordt,
gegeven de basisvokaal en de kontekst o.m. de alternant /oe/ voorspeld door
middel van één regel, terwijl in de NGF-aanpak t.b.v. die alternant alleen al
meerdere regels van het type (56) nodig zijn, plus de bijbehorende, en dus
onderling verschillende lexikale opsommingen. Voor het Stellingwerfs van
Nijeberkoop gaat het, blijkens tabel 3, p. 114-116, tenminste om {i:,ce,A:},
{Lee,n}, {yeeat), {y:0c} en {y.e}.

Bovendien, ter verkrijging van de ’onderliggende’ vorm is in de SGF geen
subregel nodig; deze wordt echter in de NGF voortgebracht door een overtolli-
ge MP-regel, zoals bijv. de onderste subregel in (56), die de presensvokaal
aanbrengt anders dan in 3 sg,

(56) A Ax/pret.; part.
{oe} N { we/3e pers.sg.prcs.}

it ir/elsewhere

Een krachtige voorspelling als in de SGF is met behulp van distributieregels
niet mogelijk gegeven de verplichting alle alternanten in de (sub)regels op te
nemen en gegeven de noodzaak af te zien van generaliseringen over de fonolo-
gische kontekst en over de alternerende segmenten zelf in termen van feature-
specifikaties. Vgl. de sekties 0.3.2. en 0.3.3., en vgl. ook (57), een SGF-subregel
die generaliseert over de inputvokalen /1/ en /i:/ en over het ontstaan van /a/
in het pret. en part. pret., met (58) en (59).

Ook in het materiaal onder (58) en (59) vinden we aanleiding om de
alternanten in het paradigma van het Stellingwerfse onregelmatige werkwoord
af te leiden uit de basisvokalen, opnieuw omdat suppletie’: hier de opname van
alle verbale vormen in het lexikon, niet 'verklarend adekwaat’ is en cen enorme
redundantie teweegbrengt. Deze wordt als gezegd in SGF-regels voorkomen.

(57) Vo o +rond o
l} hoog} (: <+ mid{[ ] [+verb]
+B [-pres]
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(58)a (a A/ part.pret.;pret.
{L} > {l./3e p-sg.pres. }

i i/elsewhere
b lexikale ingang van ‘binden’: /brayn 2/
{l} {;3}
i
(5%a a4 &/ part.pret.;pret.
{ i/elsewhere
b lexikale ingang van "winnen”: /o vn o/
(s s

Ook in vele andere gevallen waarin sprake is van deels verschillende groepen
alternanten kan met behulp van het item-and-processmodel veel sterker
gegeneraliseerd worden; vgl. bijv. verba uit de klassen 2, 4 en die van de oor-
spronkelijk reduplicerende verba in (60):

(60)  [fli:gn] - {flax] - [flagy) - [{1a:gn) vliegen’ etc.
[krupm] - [kra:p] - [kra:pm] - [kra:pm] ’kruipen’ etc.
InTm:] - [adm) - [ndm:] - {nAm:] ‘nemen’ ¢tc.,
of: [num:] - [n&Am] - [n&m:] - [nZap;]
[rupm] - [rap] - [rapm] - [rarpm)] ‘roepen’ ete.

Het blijkt dus dat in een NGF-distributieregel niet alleen redundanties optre-
den met betrekking tot dezelfde klanksegmenten die én in de regel én in de
lexikale disjunktics staan, maar dat ook de mogelijkheid gemist wordt te
generaliseren over licht verschillende segmenten: vgl. de distributionele
vartanten van (57) in (58) en (59). Ook de zeer regelmatige morfologische
umlaut in de diminutiva van het dialekt van Vollenhoved> zou met behulp van
distributieregels als in (61) moeten worden verantwoord.

61 im.
(6D {lyl} = {Mgigfl:where }
PG o (Fbere )

¢ {3} ? {%//%ilgé:.where }

d (= &/dim.
{a} > {a//elsewhere

—

(nog uitbreidbaar met regels waarin de genoemde inputvokalen als
[+lang] zijn gespecificeerd)
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Een (mor)fonologische majeurregel (met een aantal negatieve uitzonderingen
daarop) kan het hele mechanisme in één regel vangen, vel. (62), zodat cen veel
sterkere generalisatic plaatsvindt dan door middel van de regels in (61).

(62) V- [-achter] / _..in][ +dim]

Dat hier nict zonder meer van fonetisch-fonologische umlaut sprake is maar
van een (mede) morfosyntaktisch en zelfs lexikaal gekonditioneerde regel, blijkt
uit het feit dat (62) niet uitzonderingsloos 520 (vgl. nl. [motosin] *vriendje’,
[Au:ar] - [fluzartin] vloer-vloertje’), uit het gegeven dat umlaut in andere-
konteksten die /i/ of /j/ bevatten niet produktief is, terwijl ook in bepaalde
gevallen van lexikale items waarin de voor umlaut vatbare vokaal van de
verkleiningsuitgang wordt gescheiden door een schwa of cen syllabedragende
sonorant wél umlaut optreedt, vgl: [5l] - [celexin] ’hol-holletje’, [rols] -
[raloxin] 'rol-rolletje’, [kdm] - [k&maxIn] kam-kammetje’, [vo:y]] - [vayltin]
vogel-vogeltje’.

De SGF vermijdt dus redundantie in regels en lexikon; Hooper’s MP-regels
zijn daarentegen *subject to the usual criticism that it reduces all alternations to
suppletion’ (Jensen 1978:671). Een grammatika waarin distributionele elemen-
ten voor elk morfeem moeten worden herhaald, vindt doorgaans minder
waardering. Voorts faalt ecn theoric die een in het Engels denkbare situatic
met serenily naast serene, echter met *obscunity naast obscene en *concission
naast concede niet als gckompliceerder karakteriscert dan de feitelijke situatie
met obscenity en concession op het punt van de verklarende adekwaatheid (vgl.
Dresher 1981:79). De SGF, dic - zesde voordeel - deze toestand wel als kom-
plexer beschrijft wordt bovendien hoger aangeslagen omdat deze ook in dit
geval sterker generaliseert.

Dresher 1981:99 konkludeert naar aanleiding van de meervoudsvorming in
het Engels dat ecn suppleticve theorie als die van Hooper/Hudson ten onrech-
te suggereert dat een grammatika van het Engels niet gekompliceerder zou
worden wanneer naast de gebruikelijke pluralia de possessieven alleen op -iz,
en de vormen van de derde pers.sg.pres. alleen op z of 5, al naar gelang de
stemhbebbendheid van de voorgaande konsonant, eindigden. Dat wil zeggen,
niet gekompliceerder dus dan het huidige Engels waarin steeds wanneer het
suffix /-z/ volgt op /s/, /i/ wordt geinserteerd.

Een vergelijkbare konklusie levert de aanname op dat de bovengenoemde
morfologische umlaut bij verkleinwoordvorming in het Vollenhoofs (vgl. p. 118)
bijv. alleen de alternantic /o/-/a/ zou gaan missen. Een item-and-arrange-
mentmodel verklaart die imaginaire wijziging als een vereenvoudiging, terwijl
het toch om een ingewikkelder worden van de umlautregel zou gaan. Andersom
kenmerkt een item-and-arrangement-aanpak de cerder genoemde klassever-
huizing’ van [fli:gp] *vliegen’ als een ingewikkelder worden van de grammatika,
terwijl eccn SGF-fonologische regel deze karakteriseert als cen vereenvoudiging:
de dubbele verlaging (inklusief ronding) geldt alleen maar meer indien de
desbetreffende vokaal voorafgaat aan koronalen (vgl. (10)a, p. 67).
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Niet zelden wordt door tegenstanders van meer abstrakte fonologic aangedra-
gen, dat met een claim op zo algemeen mogelijke regels de menselijke geheu-
genkapaciteit onder- en het abstraktievermogen wordt &verschat (Dresher
1981:78). Het bestaan van het abstraktievermogen echter, zo kan men met
evenveel recht zeggen, volgt uit de vele in talen waargenomen generalisaties
(vgl. opnieuw Dresher 1981:78 c.v.). In het geval van umlaut bij verklein-
woordvorming in het Vollenhoofs lijkt het hoogst ongelukkig om van distribu-
tieregels uit tc gaan: de suppletieve oplossing impliceert zeker een onderschat-
ting van het abstraktievermogen. Ook dit nadeel van de NGF levert een pre op
voor de SGF: het zevende. Ook bij de vokaalwisseling in het werkwoordspara-
digma mogen zo sterk mogelijke fonologische generalisaties worden veronder-
steld. De fonologische konteksten van (10)a en b, p. 67 wijzen daarop, de ecrder
genoemde klasseverhuizingen eveneens, en zo ook de verandering /at/ » [y] bij
de ablautvokalen van een bijzondere groep verba in scktie 1.2. De NGF eist
inderdaad meer van de geheugenkapaciteit. Zo zouden alle typen lexikale
disjunktic - vgl. tabel 3, p. 114-116 - per werkwoord worden onthouden, plus
een zeer groot aantal distributieregels.

Ten achtste: hoewel distributieregels deskriptief adekwaat kunnen zijn en de
aanwezige regelmaat tot op, d.i. door TGC en NOC bepaalde hoogte verant-
woorden, de feiten worden in deze theorie te zeer op arbitraire wijze behan-
deld. Zo operercn veranderingen in morfonologische alternanties vazk als één
mechanisme, wat het best door zo algemeen mogelijke regels kan worden
verantwoord. Het ligt, zoals al werd opgemerkt, niet voor de hand dat subregel
(61)c voistrekt verdwijnt terwijl umlaut in de andere gevallen werkzaam blijit.
Evenmin is het waarschijnlijk dat in dialckten de /i:/-/a:/-alternantie van
ablautklasse 2 verdwijnt terwijl de /y/-/a/-alternantie in dezelfde klasse
bewaard blijft, vgl. (63)aenb:

(63)  [bi:dg] - [beet] - [bat] - [badn] - [badn]
(d.i. ‘bieden-biedt-bood-boden-geboden’)
[slytp] - [sleet] - [siat] - [slatn] - [slactn]
(d.i. ’sluiten-sluit-sloot-sloten-gesloten’)

Ten aanzien van klasse 1 (pret.; part.pret.) kan een NGF-generalisatie als
genoemd in tabel 3, p. 114 gemaakt worden. Het lijkt echter nauwelijks
denkbaar dat (bijv.) de verba met /i:/ onafhankelijk van die met /i/ hun
"ablautstatus’ zouden verliezen. Een NGF-aanpak veronderstelt dat dat zelfs
het meest waarschijnlijk is, De SGF doet dat niet, omdat daarin voor substitu-
tieregels (met input die bestaat uit disjunkt opgesomde segmenten, dus als in
(65)), geen plaats is, terwijl algemenere regels worden geformuleerd. Die zijn
overigens van lexikale diakritische tekens afhankelijk, zodat regelverlics
voorspelbaar is, d.w.z. per item dat voor die regel gemarkeerd is. Ook anders-
zins doet de NGF verkeerde voorspellingen, vgl. (64). Op grond van gekonsta-
teerde veranderingen (zie sektie 1.8.): de /a;/ breidt zich uit naar het preteri-
tum, eerst naar de pluralis en dan naar de singularis, moet de elsewhere-alter-
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N

64 |u 1:/1,2 sg.pres., pres.plur., imp.,inf.
€ { . J€&/3eperssgpres.
a a/pret.
&

n/elsewhere

nant /x:/ zijn, d.i. de alternant die uitbreiding ondergaat en dus het meest als
’basic’ moet zijn opgevat. Vgl. voor deze aanname Hooper 1976:129: °..the
distribution of leveling is always toward the form designated by the elsewhere
case of the distribution rule, since this form is considered to be the basic, or
more usual form’. De elsewhere-alternant zou dus te bepalen zijn op grond van
de analogische witbreiding van de omderste subregel in (64). Het is echter
duidelijk dat we nu ook zouden mogen verwachten dat de op een na bovenste
subregel in (64) verloren gaat en dat daardoor de vierde subregel zijn domein
uitbreidt tot de 3e pers.sg.pres. Dergelijke veranderingen zijn mij echter uit het
Stellingwerfs noch uit enig ander Oostnederlands dialekt bekend.>7 Ook
uithreiding van de derde subregel van boven komt niet voor, noch naar het
domein van het part.pret., noch naar het domein van het presens.

Deze afwijzing van NGF-MP-regels wijst erop dat de uitbreiding van
morfonologische regels in het paradigma van het onregelmatige werkwoord
zich bij voorkeur afspeelt binnen de grammatikale kategorieén van getal en tijd.
In dit verband is ook het volgende alternantietype interessant. In veel Stelling-
werfse dialekten treedt, anders dan in het Nederlands, geen lange representant
van de Idg. el op (die in het Stellingwerfs /o;/ is) in het preteritum van de
vierde en vijfde klasse, maar /a/. Zie met betrekking tot de geografische
verbreiding van [ndm:] ‘'namen’ (pret.plur.) kaart 9, p. 154 (het blijkt dat ook de
vorm [néxp:] voorkomt, dit echter voornamelijk bij jongere sprekers of sprekers
bij wie op grond van andere taaleigenaardigheden een sterke invloed van het
Nederlands kan worden vermoed). Midden in het gebied met de alternantie
/nam/-/ném:/ ’nam-namen’ ligt daarentegen het dialekt van Giethoorn,
waarin deze vormen, en de a-trap van klasse 5 inklusief de korresponderende
vormen van ‘was’ (d.i. van het verbum wezen) steeds een lange vokaal hebben.
In woordmateriaal uit andere (morfo)syntaktische kategorieén van dit dialekt
ontbreekt voor tautosyllabische obstruenten zo'n door rekking ontstane [a].
Men vindt dus in een kontinuiim vormen als in (65).

(65)  Giethoorn elders Ned.
[ndmp] - [ndm:] [ndm] - [ndm:] ’nam-namen’
[fayat] - [foya:tn] [fagat] - [fagatn] vergat-vergaten’
[yocf] - [y&em] [gaf] - [gabm] ‘gaf-gaven’
[kmdmp] - [kadm:] [kmém] - [kmdam:] "kwam-kwamen’
[zocx] - [zdug) [sax] - [sagn] 'zag-zagen’
[mas] -[masy] [mas] - [mden:] "was-waren’
flocx] - (1] [lax]- [lagy] "lag-lagen’
[sat] - [saity] [sat] - [satnp] ‘zat-zaten’
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In de preteritumvormen sg. is in het *Gieters’ dus /a:/ doorgedrongen, in vele
andere Stellingwerfse dialekten treedt /a/ op in beide preteritale kategorieén
(of, zoals gezegd, soms /a:/ in de pluralis, dus als in het Nederlands). Gezien de
verandering van Idg. el in /o:/ ligt het niet direkt voor de hand, maar misschien
gaat de ’Gieterse’ /a:/ in de pluralisvormen van (63) daar toch inderdaad op
terug; hoe dat zij, zowel het binnendringen van /a/ in de pluralisvormen elders
als dat van de [a:/ in de singularisvormen van het Gieters laten zich moeilijk, of
liever: niet anders dan ad hoc verklaren met behulp van de NGF-distributieregels.

Het elsewhere-principe (in dit geval: ’leveling ten gunste van de meest
algemene alternant’) heeft hier volstrekt geen voorspellende waarde. De
verschillende ontwikkelingen volgen veeleer uit een SGF-aanpak: de uitbrei-
dingen in het Gicters waarschijnlijk vanuit de pluralis zowel als die in de
omringende dialekten vanuit de singularis zijn overgeneralisaties van de
desbetreffende regels. Merk op dat deze uitbreidingen gebonden zijn aan de
morfosyntaktische notie preteritum. De door de NGF veronderstelde statische
lexikale disjunkties echter zouden in het Gieters veeleer het verschijnen van
/a:/ in bijv. 'was, gaf® (vgl. (65)) beletten. Ook met betrekking tot de verande-
ring in (94)a-c (p. 153) zien we een dergelijke, niet door de NGF voorspelde
wijziging binnen de morfosyntaktische kategorie van de [-pres.]-vormen.

Hooper’s opvatting dat in het Hudson-model de elsewhere-alternant moet
worden beschouwd als the basic, or more usual form’ (1976:129) is in geval van
de Stellingwerfse onregelmatige verba niet plausibel. Analogische uitbreiding
van de preteritale vokalen vindt daarin plaats ten gunste van zowel de singu-
laris- als van de pluralisvormen en strekt zich niet uit tot de vormen van het
presens, laat staan tot de infinitief. Het verlies van ablaut in sterke verba kan -
dit behoeft geen verder kommentaar - in de SGF gemakkelijk worden verant-
woord door regelverlies. Dat houdt in dat diakritische tekens verloren gaan,
zodat eerder van regelvervaging gesproken kan worden (Van der Hulst 1978).
De NGF zou dit laatste moeten verklaren door aan te nemen dat taalgebruikers
(hoewel sporadisch en per vergissing) de vokaal van de infinitief als basis- (lees:
elsewhere-)alternant opvatten. Vat men de wortelvokaal in de infinitief op als
elsewhere-aliernant, dan is leveling binnen de nict-presens-vormen onverklaar-
baar, althans in NGF-termen,

Als laatste argument tegen NGF-MP-distributieregels moge het volgende
gelden. Aan de hand van de verschillende vokaalwisselingen in de klassen 2, 4
en die van de reduplicerende verba, vgl. p. 114-116, valt te demonstreren dat
ook in ander opzicht NGF-MP-regels falen met betrekking fot de eisen van de
observationele en beschrijvende adekwaatheid. Zij doen dat dus niet alleen als
gevolg van de redundantic die aanwezig is in item-and-arrangement-modellen,
maar zij falen ook met betrekking tot de juiste distributie of “substitutie’ naar
gelang de morfosyntaktische kontekst. Vgl. eerst (66)a uit klasse 2 en vervol-
gens (66)b, in welke vormen men de ablautreeks aantreft van het oorspronke-
lifk reduplicerende [rupm] ’roepen’ vit het Stellingwerfs van Oldelamer,
Nijelamer en Ter Idzard. De alternantie in (66)b kan worden uitgedrukt in de
MP-regel (66)c.
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(66)a  [supi] - [sap] - [sapmp] - [sa:;pm] ’zuipen’
[rukp] - [rak] - [rakn] - [rakp] 'ruiken’

b [rupm] - [ra:p] - [rappm] - [rupm] ‘roepen’

c

u u/pres.; part.pret.
{A:} > {AZ elsewhere }

Distributieregel (66)c nu voorspelt foute output van de volgende soort in de
dialekten van Oldelamer, Nijelamer en Ter Idzard: *[supm] (part.pret.) ip.v.
[sa:pm] ’gezopen’; *[rukp] (part.) i.p.v. [rakkp] *geroken’, en anderzijds voorspeit
de distributieregel behorend bij (66)a *[rapm] *geroepen’. Dergelijke ontspo-
ringen werden echter niet genoteerd. Er zijn meer voorbeelden te geven van
materiaal waarbij de lexikale ingangen gelijk zijn, maar waarbij de bijbehorende
distributieregels verschillen, vgl. p. 104-105. Gegeven de onmogelijkheid de
gegeven alternanties met behulp van MP-distributieregels 4 la Hooper/Hudson
adekwaat te beregelen moet dit regeltype worden afgewezen,

Wetzels’ regelapparaat (1981) biedt ogenschijnlijk een mogelijkheid de
n.a.v. (66) geschetste deskriptieve problemen te voorkomen. In zijn benadering
van morfonologische regels zouden lexikale ingangen als in (67)a en b kunnen
worden gehanteerd.

(PO Y (verb.stam) Al 2 (verb.stam)

(6Na /s u p s/’zup’ b /r {nga / ‘roep’

Verschil in lexikale bouw (én in de bijbehorende MP-regels) als in (67) zou
foute output als hierboven aangeduid, kunnen voorkomen. Gekonstrueerde
verschillen als tussen {67)a en b moeten echter worden verworpen a) omdat ze
in hoge mate abstrakt zijn, zeker tegen de achtergrond van de NGF-opvattin-
gen, en wel in die zin dat nauwelijks verondersteld kan worden dat sprekers
konstrukties als (67) 'leren’: ze vinden er in het taalaanbod geen aanleiding
voor, en b) omdat in redelijkheid niet aangenomen hoeft te worden dat spre-
kers in geval van (67)b één ’redundante /u/’ zouden ontdekken: veeleer
onthoudt men bij resp. /sups/ en /rupo/ welke regels werken en hoe ze dat
doen, Het in Wetzels 1981 ontworpen type lexikale ingang als in (67)b heeft
overigens oorspronkelijk cen andere motivatie. In sektie 1.8. zal blijken, dat
zulke bouwsels zelfs nict beantwoorden aan het doel waarvoor ze zijn bedacht.

Een op het eerste gezicht met de NGF konkurrerende, maar toch 66k konkrete
theorie is die van Tiersma (1980). Ook daarin spelen distributionele regels een
voorname rol, wat een gedeeltelijke vergelijking met de NGF rechtvaardigt.
Tiersma ib. verantwoordt wisselingen in het Nederlands als in deg/da-
gen/da{a)gje/ daagjes, rad /raderen/radertjes e.d. door middel van zogenaamde
’relationele’ regels, omdat er sprake is van niet-produkticve alternantic (ie.,
non generative’). (Anders dan in Hooper 1976 met betrekking tot het koncept
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viaregel worden, aldus de auteur, in zijn theorie niet-produkticve morfonologi-
sche alternantics als niet-generatief beschouwd. Hooper 1976:21 echter
vermeidt: ’Alternations governed by via-rules (...) are considered nongene-
rative..” (vgl. ook ib.: 48).) De hierboven genoemde regelmatigheden worden
door Tiersma 1980:258-259 behalve in een de desbetreffende alternantietypen
opsommende relationele regel, verantwoord in distributieregels als (68):

(68)  If[+noun] + {{X} /[ + singular] }
{(‘;} /I-singular]

Naar aanleiding van deze behandeling echter moet worden opgemerkt dat het
volstrekt niet duidelijk is waarom het lengteverschil in (68) wel wordt uitge-
drukt, maar het verschil in hoogte tussen de vokalen niet (men denke aan slof-
sloten, gebed-gebeden), noch waarom d¢ volgende implikatie er geen plaats in
vindt: wanneer in de enkelvoudsvorm van het diminutief de lange, evt. verhoog-
de vokaal voorkomt, i1s deze ook aanwezig in de ermee korresponderende
meervoudsvorm (ook in geval van de niet-dim.-vorm), maar wanneer genoemde
alternant in het meervoud optreedt, betekent dit niet automatisch dat deze ook
in de enkelvoudsvorm van het diminutief optrecdt. 58

Ock Tiersma’s regeltype (4 la (68)) - in de vereiste samenhang met zijn
relationele regel - zorgt, evenals de MP-regel uit het model Hudson/Hooper
voor een aanzienlijke redundantie??, en komt voort uit de opvatting dat "the
underlying form of a morpheme is nothing but a set of its allomorphs, or some
representation from which that set can be immediately constructed’ (Kiparsky
1973d:5, geciteerd uit Dresher 1981:99-100): ook nu immers worden de alter-
nanten dubbel opgesomd, nl. in de onderliggende representaties en in de
distributieregel. Bovendien worden uitzonderingen in deze benadering niet als
zodanig gekarakteriscerd: It takes the irregular cases as the norm, and ignores
the fact that in the normal case we do not have to mark separately morpho-
phonemes for the alternations they can undergo...” (Kiparsky ib.: 5, 9). Item-
and-arrangement-mechanismen dus als in (58)-(59), (61), (64), (66)c en (68)
moeten door generaticve SGF-regels worden vervangen om redenen van
eenvoud, algemeenheid van de beschrijving en omdat het hier niet om lexikale
informatie gaat, ie., ’it is not information peculiar to this one stem, or to any
other individual stem’ (Harris 1978:50).

De distributieregeis zouden, gerelateerd uitsluitend aan de eis van observationele
adekwaatheid, alleen gehandhaafd kunnen blijv.en60 als in de diverse konkrete
theorieén de lexikale items van speciale regelkenmerken zouden worden voorzien
(vgl. immers p. 122-123). In het door Hooper, Wetzels en anderen overgenomen
model van Hudson echter wordt het gebruik van dergelijke kenmerken afgewezen,
omdat lexikale disjunkties de funktie van diakritisch teken zouden vervullen, en
omdat in een disjunkte lexikale weergave ’.lexical forms and the rules that
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distribute them are related directly, rather than through the intermediate stage
represented by the diacritic’ (Hooper 1976:129); bovendien zouden diakritische
tekens MP-mineur-altemanties en gevallen van suppletie scheiden, wat volgens de
NGF voorkomen zou moeten worden (vgl. p. 110-111).

Harris 1978:59 verlangt empirisch onderzoek teneinde de regelkenmerken-
analyse af te wegen tegen de theorie van de lexikale disjunkties: wanneer de ene
theorie een bepaalde generalisatie niet kan weergeven en de andere wel, dan
moet de eerste worden verworpen. Het materiaal in (66) (en dat gepresenteerd
op p. 104-105) biedr de mogelijkheid de lexikale disjunktietheorie voor zover dat
het fungeren van disjunkte lexikale items als diakritisch teken betreft, te verwerpen.

Ook elders in deze studie wordt de NGF-MP-regel nog in detail bekriti-
seerd, o.m. in de sekties 1.5, 1.8, 2.4. en 3.1. In de volgende sektie zal worden
gedemonstreerd hoe in geval van een aantal in de NGF als zodanig niet mis te
verstane MP-alternantietypen, hoewel de NGF anders dikteert, toch het
fonologische karakter een belangrijke rol speelt, c.q. het MP-karakter niet lijkt
te overheersen of zelfs maar aanwezig te zijn, hoewel de NGF anders dikteert.

1.4. Fonologisch bepaalde MP-regels

Aan de hand van de eerste in deze sektie te beschrijven reeks alternanties zal
worden gedemonstreerd hoe de NGF-regeltypologie tot de konklusie leidt dat
de desbetreffende regels, die redelijkerwijs als puur fonologisch moeten worden
beschouwd, MP-regels zijn. Deze status blijkt echter te moeten worden afgewezen,
en daarmee de NGF-regeltypologie als geheel: de indelingskriteria biijken onjuist.
Vervolgens wordt aan de hand van cen tweetal andere MP-alternantietypen
geschetst hoe belangrijk fonologische kondities kunnen zijn, anders dan de
NGF suggereert.

De omgeving van een MP-regel wordt, aldus Hooper 1976, beschreven in
morfosyntaktische en/of lexikale termen. MP-regels refereren dus aan morfo-
logische en/of syntaktische kategoricén zoals pluralis’ en 'verbum®, zij refere-
ren aan arbitrairc lexikale kategorieén, een bepaalde vervoegingsklasse, *or
classes designated arbitrarily by diacritics’ (p. 15, mijn kursivering). MP-regels
nemen deel aan de betekenis-klankrelatie, *they are apt to be phonologically
quite arbitrary’, en ze hebben gemakkelijk uitzonderingen (ib.:17). Regels in de
NGF zijn dus als fonologisch te beschouwen, ’if and only if the context respon-
sible for them could be stated in phonetic terms (...) Additionally, there should
basically be no exceptions to the rule’ (Gussmann 1980:3).

Dit betekent dat fonetisch-fonologische regels uitzonderingsloos zouden
moeten zijn, waarmee empirisch onderzock naar de aard van puur fonologische
regels met vitzonderingen in feite wordt afgewezen. (De TGC en de bijheho-
rende definitic van P-regels volgen dus uit bepaalde @annames over taal; vel.
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ook scktie 0.3.1. en 0.3.2.). Wanneer we nu fonologische regels kunnen vinden
die alleen voor een zeer beperkte groep lexkale items gelden maar geen
morfologische en/of syntaktische konditionering kennen en ook niet een
bepaalde betekenisnotie tot unitdrukking brengen, dan is er ook daarom vol-
doende reden om de TGC en de karakterisering van P-regels in de NGF af te
Wijzen.61

Vanuit zo’n doclstelling nu is het interessant het alternantietype [man] -
[mutn], [m3n] - [modp], [kin] - [kZp] en [biIn] - [biIp] nader te beschouwen.
Het betreft hier alternerende presensvormen van de verba [mutp] ’moeter’,
[modn] *worden’, [kin:] "kunnen’ en [bin] ’bent; plur.pres. van zijn’, die infor-
meel gekarakteriseerd kunnen worden als ‘verkorte vormen’ versus ‘volle’.
Vanuit een nict-distributionele optick vindt er deletie plaats van /t/, /d/ en
/n/, zowel als hersyllabifikatie; /n/ komt in de *verkorte’ gevallen niet voor als
syllabekern. De genoemde verkorte zowel als de volle vormen vertegenwoordi-
gen de pluralia en de tweede pers.sg. van het presens. De alternanten drukken
geen verschil in betekenis uit. Ook gaat het hier niet om typische klisisvormen:
naast elkaar nl. komen vormen voor als die van [mutg] ‘moeten’, weergegeven
in (69):

{69) niet- geinv. geinv. niet-geinv.,
geinv.  zonder klisis +klisis  ’volle vormen® (bijzin)
[imiin] [muti] fmuj] [i~mautn] (2 sg.pres.)
[somiin] [minams) [muma] [mo-mutp] (1 plpres.)

[fmiin] [minjim] [mujp]  [jim.-muty] (2 plpres.)
[somiin] [miinsa] - [so..mutn] (3 pl.pres.)

De *distributi¢’ van de werkwoordsvormen van de eerste en vierde kolom in
(69) wordt bepaald door het al dan niet voorkomen aan het slot van de zin, vgl.
de voorbeeldzinnen in (70)a-d’. De volle’ vs. de *verkorte’ vormen als in (69) en
in zinonen als onder (70) komen in ieder geval voor in het Stellingwerfs van
Nijeberkoop en de andere dorpen van Qost-Stellingwerf. Afgezien van West-
Stellingwerf heb ik ze niet stelselmatig nagevraagd; in die gemeente twijfelden
sommige informanten met betrekking tot het werkwoord [moadn) *worden’. De
aanwezigheid van een verkorte vorm aldaar in het paradigma van *worden® is
dus niet zeker,

(70)a [imfinjanitopmin:] ’je moet je niet opwinden’
a’ [iksudajonitopminmutn]’ik zei dat je je niet moet opwinden’
b [som3nleik]’ze worden kwaad’
b’ [6mdatsalelkmadp] ‘omdat ze kwaad worden’
¢ [jimkZnotnit] *jullie kunnen het niet’
¢ [6mdajmtmitkin:] omdat jullic ’t niet kunnen’
d [smoabindrhoast] *we zijn er haast’
d [amodrbin:] *als we er zijn’
e [samaqgpnitmarsomiin] ’ze mogen niet, maar ze moeten’
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De konditie waaronder de verkorte vorm optreedt laat zich dus omschrijven als
’indien niet aan het zinseinde’, al is er bij kontrastief accent een geval denkbaar
met (bijv.) [miin] wel aan het zinseinde, vgl. immers (70)e. Aangezien we voor
de specifikatie van het zinseinde in de SGF niet over een bijzonder fonologisch
grenssymbool beschikken (noch in de NGF), maar wel over het S-label, zou
dus dit syntaktische kategoriesymbool in de syntaktische oppervlaktestruktuur
de desbetreffende regel kunnen sturen. De vermoedelijke deletie van /t,d,n/
vindt overigens plaats juist niet aan het zinseind, zodat we een konditie 'minus
S-final’ moeten vermelden.

Hoewel de alternanten dus afhankelijk geacht kunnen worden van hun
syntaktische positie, blijkt nergens dat Hooper dit type syntaktische informatie
voor ogen heeft gehad bij haar definiéring van de MP-regel. Bovendien is er
geen enkele semantische informatie met de wisselingen annex.

In een fonologische theorie als bijv. die van Selkirk 1980a:111-112 is het
mogelijk een beregeling te doen plaatsvinden met konditionering door een of
meer fonologische domeinen groter dan de syllabe (zie ook de sekties 3.0. en
3.1). Zij onderscheidt in samenhang met haar domeintypologie drie soorten
fonologische regels, waaronder (71).

() A-B/pi(-pj(-X_Y)Dj Dj(--)Dj -IDi

Regel (71) is een 'domain juncture rule’. A en B zijn segmenten (een van
beiden mag ¢ zijn), terwijl X en Y sirings van segmenten zijn of nul. Stel nu n
(71) D; gelijk aan 'woord’, Dj aan *het geheel van de uiting’ en 'Y gelijk aan /n/;
de deletie van /t/, /d/ en /n/ van de wortel kan dan niet 'utterance-final’
plaatsvindeu.62 Blijft staan het tegenvoorbeeld tegen deze toepassing van (71)
in (70)e. Misschien echter moeten we hier denken aan een latere deletie van
fonologisch materiaal (vit de positie rechts van [min]). Evenzo wordt in
Zonneveld 1981-1982:359 een deletie van *dat’ voorgesteld ter verklaring van
(Ned.) *Zou (met [z]) je dat wel doen’ versus *(Dat) [s]ou ik niet doen’.

Een fonolot%ische konditionering in plaats van een syntaktische is dus heel
goed mogelijk. 3 Bovendien valt het op dat een evit. syntaktische labeling in het
onderhavige geval op geen enkele wijze inhaakt op enige klank-betekenisre-
latie, en dat alleen verplichte deletie plaatsvindt wanneer /n/ volgt: vel. [imugz]
’jij moet’, echter naast [muti] 'moet jij, hij’ treedt optionee! [muj)] ‘'moet je’ op®~.
Ook omdat er slechts wisseling optreedt binnen "dezelfde persoonsvorm’ is er
dus alleen sprake van fonologische konditionering, of van een konditionering
die als fonologisch is te beschouwen, nl. als gevolg van de kwalifikatie 'niet-
utterance-final’. Een aanwijzing voor het speciale fonologische karakter van de
deletieregel ligt besloten in het al gesignaleerde feit dat /t/ miet (verplicht)
wordt gedeleerd in 2 sg.pres., dat wil zeggen in geval van inversie: doordat /n/
afwezig is, blijft /t/ (resp. /d/ en /n/) aanwezig (vgl. 69)).

Hoewel dus de NGF vanwege het niet-algemene karakter van de alternan-
ties dikteert dat het hier om een MP-regel gaat, is het MP-karakter ver te
zoeken terwijl het fonologisch karakter zich opdringt. De wisselingen tussen
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verkorte en volle vormen hebben geen semantische oorzaak noch een semanti-
sche implikatie, zodat we over geen enkele qanwijzing beschikken dat de alternan-
tie morfologisch/semantisch en evt. syntaktisch wordt geinterpreteerd. Dat het
hier om een tweetal preterito-presentia plus worden en vormen van [bin:] "bent’
gaat, is al evenmin van belang,

Gekonkludeerd kan worden dat we te maken hebben met een fonologische
mineurregel die slechts ’getriggerd’ wordt door hetzelfde diakritische teken bij
elk van de genoemde bijzondere verba in het lexikon. Weliswaar zou, ervan
uitgaande dat de transformatie V-second (vgl. Bennis en Hoekstra 1983:64 e.v.;
1989:100-104) [miin]) op de COMP-positie heeft gebracht, nog steeds aan een
werkelijk syntaktische eigenschap van de alternantie in kwestie zijn te denken.
Sommige ontwikkelingen in de EST echter benadrukken het fonologisch
karakter van verplaatsingstransformaties als V-second (vgl. o.m. Scholten,
Evers en Klein 1981:233). Van een MP-karakter zoals de NGF die hier veron-
derstelt is in elk geval geen sprake.

Terwijl de in deze sektie tot dusverre behandelde alternantietypen van
overwegend fonologische aard bleken te zijn, zodat gekonkludeerd moet
worden dat de NGF, in welke theorie ze ten onrechte als MP-regels zouden
worden behandeld, een inadekwate regeltypologie hanteert, doen zich in het
werkwoordsparadigma van het Stellingwerfs ook wisselingen voor die op het
eerste gezicht wel degelijk het effekt lijken van *zuivere MP-regels’. Nadere be-
schouwing echter leert dat ook hier fonologische eigenschappen een belangrijke
rol spelen. Opnieuw valt ook het procesmatige karakter op van de distributiere-
gels die gehanteerd zouden moeten worden.

Soortgelijke problemen nl. als met betrekking tot distributieregels die de
vokaalalternanten in klasse 6 en die van de oorspronkelijk reduplicerende verba
moeten verantwoorden (vgl. p. 104-105; 122-123) kunnen ontstaan met betrek-
king tot de aan- versus afwezigheid van de themavokaal (vgl. sektie 1.1.2, p. 82)
in regelmatige resp. sterke c.q. onregelmatige verba; vgl. de reeksen in (72)

(72) a [mixda] 1 sg.pres. b [bi:ds] 1 sg.pres.
[midn] 2 sg.pres. [budp] 2 sg.pres.
[sidat] 3 sg. pres. [boet] 3 sg.pres.
(van wieden) {van bieden)

De NGF-MP-regel die /o/ moet aanbrengen in de derde persoon van [mixdn]
zou, wanneer er alleen morfosyntaktische informatie met betrekking tot tijd,
getal en persoon zou worden gegeven, ook /a/ in de derde persoon .van het
sterke verbum [bixdn] doen optreden. Aangezien Hooper’s MP-regels, zo
werd in o.m. sektie 1.3. gesteld, geen gebruik maken van diakritische tekens,
moeten de te hanteren distributieregels gevoelig gemaakt worden voor de
wortclvokalen. In geval van de sterke /onregelmatige verba betekent het dat er
in de NGF-regel die schwa plaatst een verwijzing moet zijn opgenomen naar
een disjunktieve lexikale ingang. In geval van een regelmatig werkwoord
hebben we te maken met niet-disjunktief gespecificeerde wortels. De regel die
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schwa in de reeksen van (72)a en b plaatst is dus ook in distributioneel opzicht
fonologisch bepaald. Merk overigens ook op, dat eigenlijk in alle gevallen van
NGF-MP-regels de input in feite sterk fonologisch bepaald moet zijn - de regels
immers grijpen aan op fonologisch geaarde lexikale konfiguraties.

Om de schwa-distributieregels gevoelig te maken voor alle desbetreffende
lexikale items, moeten er in feite zoveel regels gemaakt worden als er typen
lexikale ingangen zijn, i.e. zoveel als er typen ablautklassen en kombinaties van
die klassen met klinkerwissclingsvokalen in het presens zijn, want de NGF
beschikt niet over een instrument dat kan generaliseren over alle disjunkte
lexikale ingangen die het onregelmatige en sterke werkwoord betreffen.

Een andere storende konsckwentie van distributieregels in dit verband is
nog dat wanneer de themavokaal opfionee! optreedt m 3 sg.pres., er twee
lexikale ingangen nodig zijn, hetgeen onnodige redundantie in het lexikon
impliceert. Zo zou [lydn] ’lniden’ lexikaal gerepresenteerd moeten zijn als
/lyda/ en als /l{y,cc}d{a,6}/. Gezien de MP-regels die bij {lydn] horen, zou
bovendien een vorm als [lydat] niet goed kunnen worden voortgebracht uit een
lexikaal item met een disjunktieve representatie als de laatstgencemde, althans
ook [leedoat] zou kunnen worden gegenereerd, tenzij we de schwa-distributiere-
gel gevoelig maken voor het type wortelvokaal, dus voor /y/ en /foe/, We
zouden dan echter twee verschillende distributieregels krijgen: een die schwa
plaatst in de derde pers.sg.pres. in geval van [y] en een die dat juist voorkomt,
nl. indien [ce] voorafgaat. De NGF-regel die klinkerwisseling bewerkstelligt in
geval van [iklyds] - [jleet] (en evenzo in [badydn] ’beduiden’ en [dydn]
*duiden’) is op zijn beurt afhankelijk van de niet-plaatsing van schwa, zodat het
procesmatige karakter van het klinkerwisselingsmechanisme zowel als de
fonologische afhankelijkheid opnieuw opvalt.

Een treffend voorbeeld met betrekking tot de fonologische relevantie van
MP-regels is ook te vinden in het materiaal dat in Nijen Twilhaar 1982b wordt
gegeven. In het dialekt van het Overijsselse Hellendoorn wordt de morfologi-
sche umiaut bij meervoudsvorming verdrongen, op een wijze die puur fonolo-
gisch lijkt te zijn. Het verlies van umlaut nl. gaat direkt samen met de verdrin-
ging van de meervoudsuitgang -e door -n: vgl. (73).

(73) [box] - [baxts], [boxy] 'bocht-bochten’
[dorp] - [deerps), [dorpm] ’dorp-dorpen’
[luk] - {ly:ka], [tukp] luik-luiken’
[tol] - [tcels), {toln] ‘tol-tollen’

Deze verandering is weliswaar gebonden aan het mechanisme van meervouds-
vorming e¢n dus morfologisch bepaald, binnen deze kontekst echter is het
optreden van umlaut fonologisch gekonditioneerd: umlaunt kan kennelijk alleen
optreden wanneer de uitgang schwa aanwezig is. Is daarentegen het suffix /n/
aangehecht, dan is umlaut vitgesloten, Bovendien gaat het om een alternantie
die betrekking heeft op (alle) achtervokalen. Opnieuw kunnen we dus niet
accepteren dat MP-regels phonologically quite arbitrary’ zouden zijn.6
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1.5. Klitische alternanties

Op het eerste gezicht maken een aantal klitische vormen van het type [ams] ’als
we’, [myjm] ‘willen jullie’, [kaj] ’kun je’ en [lak] laat ik’ een erg onregelmatige
indruk. Deze formaties alterneren met resp. de woordkombinaties [asmol],
[munjim], [kAni] en [lotik], waarin geen fonologische versmelting heeft
plaatsgevonden. Het betreft 1) gevallen waarin het op een na laatste morfeem
van de klisisformatie onderliggend op een konsonant eindigt en 2) een aantal
verba die volgens een algemeen patroon in de 2e pers.sg.pres. ende le, 2e en 3¢
pers.plur.pres. in geinverteerde positie de suffix-n verliezen. De daaraan
voorafgaande konsonant van de stam (c.q. die van de grondwoorden uit groep
1) wordt vervolgens gedeleerd en het klitisch pronomen hecht zich aan de
wortelvokaal. (Omdat het gedrag van de themavokaal er niet toe doet, komt dit
segment in deze sektic niet ter sprake.)

Opnieuw blijkt het overwegend fonologische karakter van niei-algemene
regels en lijkt de semantische rol ervan nihil, anders dan in de NGF wordt
voorspeld. Bovendien kan de SGF hier een noodzakelijk onderscheid, nl. tussen
afleiding en suppletie, gemakkelijk verantwoorden, terwijl de NGF daartoe niet
in staat blijkt. Integendeel, deze theorie benadrukt de overeenkomst tussen
suppletie en distributie, een eigenschap die niet strookt met het gepresenteerde
feitenmateriaal.

Voorts komen nog enkele deskriptieve problemen m.b.t. MP-regels aan de
orde; opnieuw blijkt de SGF-aanpak eenvoudiger en dus te prefereren, Het in
samenhang met klisis behandelde geval van Ersatzdehnung blijkt door de NGF
niet zinnig te kunnen worden beschreven. Ook hier verdient een $GF-aanpak
de voorkeur.

De bedoelde wisselingen beperken zich tot de (geinverteerde) kombinaties van
de singularis- en pluralisvormen van de eerste en tweede persoon van het
pers.vnw. (nominatief): [1k] ’ik’, [i] jij’, [ma] *we’ en [jim] *jullie’ met de wortels
van de onregelmatige verba in (74)a, en tot de eveneens geinverteerde kombi-
naties van genoemde pronominale vormen met op een konsonant eindigende
woorden van diverse syntaktische pluimage (maar wel alle *onderschikkende’
komplementeerders), als genoemd in (74)b. De in het Stellingwerfs van Nije-
berkoop voorkomende gevallen zijn weergegeven in (74); de reeks is limitatief
bedoeld. In de gevallen waarin de relevante segmenten onderstreept zijn blijft,
in afwijking van het totale patroon, de konsonant bewaard.

("a inf; klisisrealisaties
plurpres.;
2 sg.pres. 1sg 2sg 1 plur. 2 plur.
[mutn] [muk] [muf]  [mums] [mujp]  Cweten
[mutn] [muk] [muj] [mums] [mujp] ’moeten’
[loatp] [lok]  [ia] [Io:ma] [lojm]  ‘laten’
[sodn] [Mok] [m2]] [moms] [mojp] ‘worden’
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[mun] [mik] [mn]] [mtma] [mrjm] ‘willen’

[seln] [sak] [sA]] [sam9] {sajm] ‘zullen’
[bin] [bink] [by] [bim3a] [brjm] "zijo’
[kdm] [komik] [koj] {koma] [kojm] komen’
[kan:] [kdnk] [kajl {kama] [kaim] ’kunnen’
[hebm]  [hek] [hej] [hema] [hejm] *hebben’
[golobm] [gelok] [gelomi] [geloms]  [gelobmjim] “geloven’
[krigp] [krik] [kri]  [krisms] [krizjm] *krijgen’
{hap] [Ik] [1j] [hgpas]  [hym] liggen’
[leqnj [lek] [Ij) [legpma]  [lejm] leggen’
[seqn]  [sek] [sel  [seapms]  [sejm] ‘zeggen’
[magp] [mak] [maj] [mass] [majm] ‘mogen’
[mag] [mame]  [majp]
[frogn]  [frok] [frof]  [frogpams]  [frojm] ‘vragen’
(7Hb klisisrealisaties
[as] als’ fak] fal  fame] [ajm]
[sat] *wat’ [sak] [maj] [mama] [sajm]
[dat]’dat’ {dak] [daj] [dama] [dajm]
[6mdat] ’omdat’, [damrdat]’doordat’; zie: [dat]
[mo:3r] *waar’ [mak] o] [moma]  [majm]
[do:ars) *daar’ [dok] [do:]] [doama]  [dojm]

Deze klisisformaties worden in fonologische zin beregeld door (75). De twee
nivo’s worden onafhankelijk van elkaar gelezen (vgl. de uitleg op p. 67-69).

7 [ c A C
1 [t-achter 1} [..]
Llas i| + 8/ s s( ]
[+ pron.pers.]
2 | [+nas] 2| [+son] [1e,2e pers]
[+nom.]
3 {+A] i

Aangezien (75) een automatisch noch produktief alternantietype betreft:
immers, naast [smuk] *weet ik’ staat *[m1:k] 'meet ik’, en naast [saj] ‘zul je’ *[fa:j]
*val je’ etc., moet dit strikt fonologisch aandoend proces-mechanisme in NGF-
kader téch door middel van in distributicregels gegroepeerde MP-regels
worden beschreven, nl. als die in de niet limitatief bedoelde reeks in (76).

(76)a 8 L o prou.pcré. 1,2,nom.
{¢} {t/_ elsewhere
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b ¢ - @/ pronpers.12nom.

{s) {s /__elsewhere }

¢ -+ @/ pron.pers. 1,2nom.
{r {g/:elsew ere }

d ¢ » @/ pron.pers.1,2,nom.

{g} {o/ __elsewhere }

Het behoeft nauwelijks betoog dat een beregeling als deels opgenomen onder
(76) komplexer is dan de limitatieve onder (75). Bovendien zijn de NGF-regels
moeilijker leerbaar: de g¢-variant-regel immers wordt nodeloos herhaald in
verschillende subregels, en hij wordt afhankelijk gesteld van uiteenlopende
lexikale disjunkties. Ook het feit dat de NGF de verschillende regels als los van
elkaar staand karakteriseert, maakt dat deze theorie een groter beroep op het
leervermogen en de geheugenkapaciteit doet dan een SGF-regel als die onder
(75). In de NGF funktioneert de disjunktieve lexikale representatie als diakri-
tisch teken (vgl. Harris 1978 en p. 103-104; 112; 122-124). Op het punt van de
leerbaarheid van diakritische tekens versus afwijkende (i.e. disjunkte) lexikale
representaties zijn NGF en SGF dus wellicht gelijkwaardig, In de NGF echter
"leert’ de taalgebruiker tevens de samenstelling van de lexikale ingangen, met
natuurlijk alle bijbehorende distributieregels, terwijl hij in de SGF-benadering
slechts de veel algemenere deletieregel met het bijbehorend diakritisch teken
hoeft te kennen,

Naast de klitische vorm [dams] ’dat we’ komt, zoals reeds werd opgemerkt,
[datms] voor, maar naast [muma] alleen [m1tpma] en geen [mutma]. Daarente-
gen komt naast [imuty] 'jij weet’ geen [mutni] voor, mar wel [muti] en [mvj].
Naast [jimmutp] jullie weten’ staat geen [mutjim], maar wel [mujm] en
[sutnjim] 'weten jullie’ De klisisregel werkt natuurlijk slechts wanneer deletie
van de suffix-n heeft plaatsgevonden. In geval van de pluralia is klisis vervolgens
obligaat; in geval van de 2e pers.sg. echter is n-deletie in geval van inversie
obligaat, maar de klisisregel optioneel. Ook in de eerste persoon is de klisisre-
gel optioneel; een variant met suffix-n komt niet voor in dit geval. Wanneer
geen inversie optreedt vertonen de pluralisvormen zowel als de tweede pers.sg.
steeds het n-suffix.

Deletieregel (77) (en de variant ervan ter beregeling van de pluralisvormen)
noch de klisisregel (75) doet op althans voor de taalgehruiker opvallende wijze
mee aan enige klank-betekeniskorrespondentie. Het syllabedragende segment
/n/ en de gedeleerde slotkonsonant van het wortelmorfeem zijn 'niet waar-
neembaar’, alleen hun afwezigheid in relatic tot hun aanwezigheid in andere
konteksten zou semantische informatie kunnen geven, maar deze is in het
bijzonder m.b.t. de slotkonsonant van het wortelmorfeem die gedeleerd wordt,
onduidelijk. Dubieus is de "semantische inhoud’ van de afwezigheid van wortel-
finale konsonant en /n/ temeer, omdat deze ’lading’ evenzeer zou worden
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‘uitgedrukt’ door de aanwezigheid van de wortelfinale konsonant (nl. wanneer
van geen klisis sprake is), en - indien van toepassing - door /n/, d.w.z. wanneer
(77) niet werkt. De vereiste semantische informatie echter wordt op eenduidige
wijze gegeven door het klitisch pronomen, zodat aan regels als (75) en (77)
nauwelijks een morfologisch-semantische rol kan worden toebedacht. Met
natie de noties [+ 2e pers., +sg.] in de output van (77) wordt nog slechts door
het klitisch pronomen uitgedrukt.

(77 [[X]+n] + i - [X + ¢ +i]
[+verb] [+ pron.pers.] [+verb]
[+2e pers.] [+2e pers.] [+2e pers.]
[+sg] [+sg] [+sg]
[+pres] [+pres.]

Er zijn bij een NGF-beregeling nog een aantal moeilijkheden aan te wijzen. Het
niet werken van (78), d.w.z. van de eerste subregel in de gewijzigde versie van
(76)a, impliceert niet dat de tweede automatisch zal werken: immers, deze is
niet gespecificeerd voor de ’optionele kontekst’ in de eerste subregel. Integen-
decl, de specifikatic ’elsewhere’ sluit die kontekst uit. Géén werking van de
distributicregel is uvitgesloten, omdat de disjunkte lexikale representatie moef
worden omgezet in een niet-disjunktc. Nu zou men een tweede, extra MP-regel
als in (79) kunnen introduceren, dic met (78) konkurreert. Afhankelijk van de
toevallige ordening van het moment tussen die regels, treedt dan /t/-deletie op.

{78) {¢} 5 {¢/ pron.pers.1,2 sg.nom.(opt.),plur.nom. (obl.) }
t/_ elsewhere

(79) {ﬂ} >t
t

Het opnemen van regel (79) in het deskriptieve apparaat echter betekent dat er een
MP-regel is die, doordat /t/ in alle konteksten optreedt, op geen enkele wijze
deelneemt aan de klank-betekenisverhouding. Bovendien is de tweede subregel
van (78) nu erg ondoorzichtig geworden. De NGF moet hier in feite als gevolg
van gebrek aan interne konsistentie worden afgewezen. De distributieregels zijn
immers in het onderhavige geval in strijd met een zeer elementair kenmerk van
MP-regels, nl. de algemeenheid ervan. Daar komt nog bij dat (79) in feite niet
distribueert. Dat /t/ in bepaalde gevallen optioneel wordt gedeleerd en derhalve
in dezelfde kontekst soms verschijnt houdt in dat aan de aanwezigheid van dat
segment in de opperviaktercalisatie vermoedelijk geen semantische inhoud kan
worden toegedacht; dit is misschien hoogstens - in enige mate - weggelegd voor
de g-alternant, die immers obligaat is in de pluraha, d.w.z. indien suffix-n is
gedeleerd. Alleen din, i.e. in geval van obligate werking, kan de desbetreffende
regel geacht worden deel te nemen aan de klank-betekenis-relatie. Dat alleen
aan de afwezigheid van /t/ betekenis kan worden toegekend, wordt juist ook
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door een optionele SGF-regel verantwoord. De aanwezigheid van het te
deleren segment heeft in de SGF geen implikaties met betrekking tot het
betekenisaspekt, omdat het hier een onderliggende vorm betreft die in viteenlo-
pende konteksten voor kan komen. De NGF suggereert iv.n. regels als (76),
ten onrechte, anders.

Bovendien kan de SGF opnieuw ekonomischer zijn, want oplossingen met
gebruikmaking van mechanismen als (78) en (79) zouden een sterke uitbreiding
van het aantal regels met zich mee brengen. Een mogelijke andere oplossing,
nl. één waarin steeds van twee lexikale items sprake zou zijn, vgl. /dat/ naast
/da{e,t} /, betekent een verdubbeling van het totale aantal lexikale ingangen.

Aan regels als (78) en (79) kleeft in dit verband nog een ander bezwaar: het
is moeilijk in te zien hoe een lexikale representatic met een *werkelijk’ segment
naast de ’nulfase’ is gestruktureerd. Qok daarom lijkt ecn lexikale markering
met behulp van regelkenmerken reéler.

Het blijkt dat de beregeling van klitische alternanties in het Stellingwerfs als in
(80) een onderscheid in twee typen lexikale ingang veronderstelt. Zij komen nl.
zowel voor in het presens als in het preteritum, echter niet steeds volgens
hetzelfde patroon. Men vergelijke (80) voor een overzicht van een aantal
relevante gevallen uit het Stellingwerfs van Nijeberkoop (vgl. ook (74)).

(80) stam: klisis: + /-, uitgesplitst naar persoonsvorm
pres. /pret. en naar pres. (a) en pret. (b).
Isg 2sg. 1 plur.

5
3
5

-1
2

[muta] [mas(t)]
[muto] [mos)
[lta] [lat]
[sod o] [moads)
[aa1d] [a0l]
[sal] [sol]

[bin] [mas)
[kdn] [kén)
[komo] [kmdm]
[heba] [hada)]
[krige] [kruy]
[si] [say]

[ligo] [lay]
[tege] [legdo]
[sege] [suda)
[may] [mox(t)]
[fro:ge] [frazy]
[du][duda)
[go:] [26n]

[sto:] [ston]

L+ 4+ + + + +
L+ ++ | ++ t @
L+ + 4+ 4+ ++ ++ 4+ + + +
I+ 4+ + 4+ + 1+ + |

I+ 4+ 1+ o+ 4+ +
I R R T T T T T T TG T T NS Ry
L+ + 1+ 1 +++++++ 4+ ++ @
R e T T i i T T S S S SR Y
L+ + 1+ 1 4+ 4+ +++++++ 1 ++ 1 @

S R S e e e

[
+ 4+ 4+
[

I
1
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In een aantal gevallen in (80) waarin de stam van de preteritumvormen afwijkt
van die van het presens (afgezien van vokaalalternantie), blijft ook klisis
achterwege, nl. bij [suty] *weten’ met de preterifumstam [mas], bij [magn)
‘mogen’ met de stam [mox], en eveneens bij [g5:3n] ’gaan’ en [st3:3n] *staan’.
Waar sprake is van steeds dezelfde klisis moet wel van een werkelijke afleiding
van dezeifde stam sprake zijn, afgezien van zwakke verleden tiyjd-vormen,
waartoe [mast] 'wist’ en [moxt] *mocht’ te rekenen zijn, en van de kennelijke
afwezigheid van de konditionerende kontekst voor de regel die de suffix-n
deleert voor het pronomen we, vgl. de ongrammatikale vormen *[frama]
vroegen we', *[sama] ‘zagen we’, *[lama] ‘lagen we’, *[lema] ‘leggen we’,
*lhuma] ’liggen we’, *[sumo] *zeiden we’ en *[dumo] *deden we’. Als bij [mast]
"wist’ en [moxt] ‘'mocht’ blijft bij 'worder’, "liggen’ en ’leggen’ klisis uit doordat
het preteritumsuffix -de optreedt. In de SGF kan het gelijke gedrag van de
stammen in het presens en in het preteritum inzake klisis tot uitdrukking
komen door daar waar klisis optreedt van één lexikale ingang uit te gaan en die
hiervoor te merken (met bijv. [ +A), vgl. (75)). Waar geen Klisis optreedt vinden
we dus ecn argument om van een aparte lexikale ingang te spreken. Zo zullen
de stammen [mas] ‘wist” (of evt. [mast]), [mox(t)] *mocht’, [gdn) *ging’ en [ston]
*stond’, morfemen die dus ten grondsiag liggen aan de verschillende preteritale
persoonsvormen, zelf een lexikale ingang vormen; [muta] [may], [go] ’ga’ en
[sta] ’sta’ staan dan voor totaal andere lexikale ingangen. In de SGF-aanpak dus
markere men gemeenschappelijke onderliggende vormen voor de klisisregel,
zodat klisis in het preteritum een automatisch gevolg van de markering kan zijn,
behalve in de genoemde gevallen van suppletie. Het materiaal in (80) geeft
daarmce de SGF een argument om ecn scheiding teweeg te brengen tussen
MP-regels en werkelijk suppletieve vormen.

De NGF daarentegen behandelt de klisisalternanties alle door middel van
MP-regels en climineert het verschil met suppletie door gemeenschappelijke
lexikale disjunkties anncx MP-regels. Omdat Hooper 1976 het n.a.v. (80)
geschetste onderscheid tussen afleiding en suppletie bewust nict maakt, in dit
geval ook omdat de werkwoordvormen volgens haar in produktieve zin aan
elkaar zijn gerclateerd (vgl. sektie 0.3.2.), moet klisis in haar deskriptieve
voorstellen volgen uit het aanwezig zijn van een (bepaalde) lexikale disjunktie,
d.w.z. uit de in de disjunktic aanwezige segmenten, en de regels die daarop
aangrijpen. Anders dan bij [saln] of [sulp] zal nu de desbetreffende klisisregel
bij bijv. [g3:3n] voor het grammatikale kenmerk [+pres.] moeten worden
gespecificeerd; kortom, op bepaalde lexikale niet-pres.-vormen van weten en
gaan werken andere MP-regels dan in het preteritum. De NGF-beschrijving is
bijgevolg ook daarom ingewikkelder dan cen SGF-beregeling, (Merk op dat de
SGF slechts suppleticf is in geval van weten, mogen, gaan, staan, terwijl de NGF
dit hier in alle gevallen, per definitie, steeds is.) Vgl. wat die vergaande ingewik-
keldheid betreft ook de preteritumvormen van het werkwoord [sudp) *zijn’ in
het Stellingwerfs van Nijeberkoop in (81):
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(81) inversie zonder inversie

2sgpret.: [Maj] [mazi] [imadny]
Havarni], *[muari] [imtorp]
*[mari] aarmi] [imarp]
Ima]

1 plur.pret. [mama),[madpma] [mamadn]
[marnme], [Mamarn]
[muarnmal, [momuarn]
*[ea(r)mal,
[ma(r)mo]

1sgpres.: [mazik], [mak] [tkmas)

In de NGF-beschrijvingswijze is er geen reden om bijv. [suar] en [mar] uit te
sluiten van het klisismechanisme door de aanname van afwijkende lexikale
ingangen, gezien de eigenschappen die Hooper 1976:46-47 toeschrijft aan MP-
regels terzake van het verbum (zie ook p. 55). Om au het ontstaan van de
ongrammatikale vormen in (81) te vermijden zal men in een NGF-aanpak z’n
toevlucht moeten nemen tot het formuleren van zeer ingewikkelde (klisis-)MP-
regels en lexikale disjunkties. Van klisis is hier, d.w.z. in het preteritum, alleen
geen sprake als de desbetreffende konsonant een /r/ is, terwijl die wordt
voorafgegaan door /a:/ of /i:/ en niet door /a/. De klisisregel moet voor één
van beide posities fonologisch (1) gevoelig voor gemaakt worden.

Nu zout men echter in afwijking van Hooper’s visie dat verbale vormen in
produktieve zin aan elkaar zijn gerelateerd, kunnen voorstellen om ook in de
NGF-beschrijving die items die blijkbaar niet voor klisis gemarkeerd zijn,
zelfstandig in het lexikon te situeren: de relatie tussen verwante items kan
immers door via-regels worden uitgedrukt, Van der Hulst 1979a:229 wijst er
echter op, dat er geen duidelijk principe in Hooper 1976 is aan te wijzen dat
MP- en via-regels doet onderscheiden, terwijl Probably via-rules must be used
to express relations outside inflectional paradigms.’

Tot slot van deze sektie wordt ter weging van de NGF-MP-regels een bijzonder
geval van klisis besproken, bijzonder omdat nl. tevens Ersatzdehnung optreedt.
In de NGF zou men ter verantwoording van de bedoelde vervangingsrekking -
echter ten onrechte - een MP-regel moeten hanteren. De fer sprake komende
regels blijken geen algemene fonologische regels te zijn, maar missen karakteristie-
ke eigenschappen van de NGF-MP-regel.

In de le pers.sg. van een beperkt aantal verba in het Stellingwerfs treedt
rekking op van de niet-hoge vokalen /a/ en /fe/, in geval de slotkonsonant van
de wortel /y/ is of /s/. Van de vormen in (82)b treden dus alternanten op als
weergegeven in (82)a. Vormen mét slotkonsonant én rekking komen echter niet
voor. Er zal dus geen sprake zijn van *rekking in open lettergreep’.

(82)a [sak]’zag ik’ b [sayik]
[sak] *was ik’ [sazik]

-136-



[leck] lag ik’ [ayrk]
[lek] leg ik’ [leyik]
[mak] ‘mag ik’ [mayik]

Gebruikmaking van NGF-distributieregels maakt opnieuw het apparaat dat de
verba morfonologisch beschrijft ingewikkelder, met betrekking tot de lexikale
items zowel als de regels. In een SGF-benadering echter werkt na de klisisregel
één rekkingsregel die in de fokus de vokalen /e/ en /a/ samenvat, en die in
diezeifde fokus een regeikenmerk heeft: deze rekking treedt ni. in het Stelling-
werfs, zoals werd opgemerkt, slechts bij een beperkt aantal verba op.

Wanneer het hier zou gaan om een distributieregel, dan is het opvallend dat
er zich geen analogiewerking voordoet: *[la;j] lag je’, *[mama] ‘waren we’ e.d.
komen niet voor. De regels zijn blijkbaar zeer gevoelig voor het type volgkonso-
nant ([k]), en niet ’phonologically quite arbitrary’, zoals Hooper 1976:17 van
MP-regels aanneemt. Bovendien, wanneer we distributieregels zouden gebrui-
ken - en volgens de NGF-visie moet dat hier omdat het om niet-algemene
fonologische regels gaat -, suggereert de noodzaak dat rekking optreedt nadar
een bepaalde distributie tot stand is gebracht (hetgeen hier wil zeggen, dat’¢’ in
de cerste pers.sg. is aangebracht, d.w.z. v6or /k/), dat er een proces plaatsvindt
uitgevoerd door twee distributieregels die na elkaar werken. Dit druist in tegen
de aard van het item-and-arrangement-model, maar past volstrekt in een SGF-
benadering. Daarin treedt in dit geval, na deletie van de kontinuante konsonant,
rekking op. '

Merk op dat de rekkingsregel - zijnde een geval van Ersatzdehnung - in feite
een ’globale regel’ is, omdat deze gevoelig is voor de aard van de eerder gede-
leerde konsonant: vgl. immers [hek] *heb ik, [sak] *zal ik’, waarin de gedeleerde
konsonanten geen rekking oproepen. Zo'n regel lijkt in strijd met de TGC:
regels horen de relaties tussen oppervlaktevormen uit te drukken ’...in the most
direct manner possible’ (Hooper 1976:13), hetgeen ook moet worden opgevat
in die zin dat zc niet mogen verwijzen naar de aard van segmenten die eerder in
de beregeling zijn gedeleerd, noch naar eerder in de grammatikale afleiding
onistane lege plaatsen.

Omdat de g-alternant in de NGF-benadering berust op een lexikale repre-
sentatie, kan deze niet worden gelijkgesteld aan een omgeving gekrederd door
derivatie, zodat er volgens Hooper 1976:233 hier geen sprake kan zijn van
synchrone, fometisch gemotiveerde insertie of deletieregels - waartoe ik
’Ersatzdehnung’ reken, omdat door rekking een lege plaats lijkt te worden
opgf:vuld.66

Een aanpak m.b.v. NGF-MP-regels van de alternanties in (82) lijkt niet
alicen dogmatisch maar is stellig ook kontra-intuitief. Terwijl het volstrekt
aannemelijk is dat causale samenhang tussen de afwezigheid van /y/ of /s/ en
de aanwezigheid van /a:/ of /e:/ voor de taalgebruiker doorzichtig en relevant
is: hij ’kent’ [mazik] naast [mak], is de NGF niet in staat deze relatie (in feite:
implikationele afhankelijkheid) adekwaat uit te drukken. Het optreden van de
gerckte alternant (uit te drukken door een MP-regel) immers is een direkt
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gevolg van het cerder verschijnen van een MP-regel die ¢ - de lexikale nul-
alternant - plaatst. Er is hiermee echter geen relatie tussen het verdwijnen van
/s/ of /y/ en het ontstaan van de gerekte vokaal tot witdrukking gebracht, cen
relatie die voor de taalgebruiker toch evident moet zijn. Dat de slotkonsonant
séms verschijnt in de eerste persoon komt in de SGF tot uvitdrukking in de
lexikale represcntatie dic op de desbetreffende positie immers slechts één
segment bevat; in de NGF echter is sprake van ecn ondoorzichtige lexikale
representatie van het type {a:,a}, {@,s} e.d. annex distributieregels. De laatsten
distribueren /s/ en /y/, /a:;/ en /a/,en /e/ en [/, waarbij overigens nog
steeds de fonologische (!!) kontekst (korte of lange vokaal, ¢ of /s/ dan wel /y/,
en /k/ van het pronomen) van doorslaggevend belang is.

Het (optionele) verschijnen van de wortelfinale konsonant in de eerste
persoon zou in de NGF wellicht door n.a.v. (74) al besproken en als dubieus
gekenschetste regels als (83) en (84) tot uitdrukking moeten worden gebracht.

(83) o
@,y

(84) {?y » s
s

De regels (83), (84) en MP-regels die ¢ in de eerste pers.sg. plaatsen drukken
samen echter geen verdwijnen uit of zelfs verschillende distributies, maar
’plaatsing overal’ naast distributie. Deze relatie is minder direkt, én ondoorzich-
tiger dan in geval van cen SGF-beschrijving op dit punt. Daarin worden te
deleren konsonanten door één mechanisme verwijderd, terwijl de opengevallen
plaats door een rekkingsregel wordt opgevuld.

De verhouding tussen de rekkingsregel en de regels (83) en (84) is boven-

dien intrinsiek bloedend, een toestand die in de NGF eigenlijk niet mag be-
staan. Het betreft een situatie waaraan Hooper 1976 nauwelijks aandacht
schenkt, doordat de door haar alleen geaccepteerde intrinsicke ordening
doorgaans een voedende relatic met zich brengt. Van der Hulst 1977:34 merkt
dan ook op dat als gevolg van de TGC *ondervoedende en bijna alle bloedende
relaties niet kunnen voorkomen’. Merk voorts op dat met betrekking tot de
gekonstatcerde blocdende ordeningen niet te verwachten is dat ze zullen
veranderen in meer voedende, wat meestal wel het geval is in taalverandering:
bloedende ordening wordt bij voorkeur 'reversed to minimize bleeding’ (Bynon
1977:127).
De geschetste mocilijkheden volgen uit de NGF-aanpak. Lexikale disjunkties -
met o.m. lange vokalen als /a:/ en /e/ - en bijbehorende regels als in (83) en
(84) lijken nauwelijks aannemelijk. Het MP-karakter van die regels zowel als de
rekkingsregel wordt bovendien weersproken doordat de afwezigheid versus de
aanwezigheid van segmenten niet bijdraagt aan de vorm-betekenisverhouding
(dit is ook geimpliceerd door de optionaliteit), terwijl de fonologische kontekst
duidelijk geen arbitraire rol speelt, maar een doorslaggevende.
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1.6. Voortgezette dissimilatie van diftongen

In dezc sektie wordt, op grond van het uitblijven van voortschrijdende dissimi-
latie’ in diftongen die door klisis zijn ontstaan, aannemelijk gemaakt dat P-
regels gemakkelijk vitzonderingen kennen zonder aan de daarvoor in de NGF
veronderstelde bijzondere voorwaarden te voldoen (vgl. sektie 0.3.2.). Omdat er
geen sprake is van morfosyntaktische informatie in de desbetreffende regel met
uitzonderingen, wordt de TGC, en daarmee de NGF-regeltypologic, opnicuw
afgewezen, De NGF eist dat de relevante, hier behandelde diftongen alle
lexikaal zijn; daarmee kan deze theorie de uitzonderingen op de te bespreken
verwijdingsregel niet verklaren. De SGF kan dit daarentegen wel, ol. door het
genereren van de ‘uitzonderlijke diftongen’ te ordenen néd deze regel. De SGF
verlangt, blijkbaar terecht, nict dat de door klisis ontstane diftongen deel
uitmaken van gelexikaliseerde vormen.

In ditzelide verband wordt aannemelijk gemaakt dat er gedurende ecn
zekere tijdsspanne, nl. die waarin niet uit klisis ontstane diftongen dissimilatie
ondergingen en vervolgens werden geherstruktureerd, sprake moet zijn geweest
van extrinsieke ordening tussen twee fonologische regels: een verbod 2 la de
NOC (vgl. sektie 0.3.1.) is dus niet terecht.

In gebied A (vgl kaart 8, p. 140) zijn de diftongen /1j/ en /aj/ steeds tot
/ei/ en foej/ geworden, althans in verreweg de meeste idiolekten; vgl. (85). Ook
in enkele dorpen van gebied C, met name Appelscha, Qosterwolde en Donker-
broek, komt in bepaalde idiolekten67 steeds /ej/ voor in plaats van /1j/; /Aj/
echter is er slechts zelden tot [cej] geworden, hoewel het dissimilatieproces nog
aktief is. Ook cerstgenoemde verandering is hier echter bepaald niet algemeen.

(85) gebied A B C
a [me]  [maj]  [ai] wij’
[leta]  [lijta] [Ihjta] luwte’
[sngj] [snyj) {smij] ‘sneecuw’

[knejo] [kmjp] [kmje] ’knie’

b [beej]  [bajp]  [bap] "bur
[hoej] [haj] [haj] *hooi’
[meejta] [majto] [my:jts)  ’moeite’
[bleeju] [blajn] [bly:jn]  ’bloeien’

De ’verwijdingsregel’, die uiteindelijk, nadat geherstruktureerde diftongen
waren ontstaan, verloren kon gaan, is voor gebied A te formuleren als (86).

(86) v C
+gem + [-hoog]/__ | +son
-achter -ant
-achter
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Kaart 8. De verwijding van diftongen. Gebied A kent wijde diftongen waar B en
C nauwere hebben (zie verder p. 139-141). Sommige informanten uit Nijeholt-
pa zijn tot gebied A te rekenen, andere tot B, Eenzelfde verdeling m.b.t. Ben C
geldt voor de informanten vit Nijeberkoop en Noordwolde. De grens tussen A

en B in Overijssel is niet scherp als gevolg van lexikale diffusie.
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Voor de dialekten in gebied C met /ej/ in plaats van /ij/ geldt daarentegen63
regel (87):

(87) A" ’ C
+gem | o [-hoogl/ +son
-rond -ant
-achter -achter

Het niet optreden van enige regel van voortschrijdende dissimilatie als in (86)
en (87) in geval van de door klisis ontstane diftongen uit (88) in gebied A alsook
in de eerder genoemde idiolekten in gebied C duidt erop dat de NGF ten
onrechte de desbetreffende stamalternanties™ vgl. (88), als gelexikaliseerd zou
beschouwen. (Formaties als [kaj] ’kun je’ e.d. worden in de NGF als gelexikali-
seerde cenheden beschouwd, omdat ze niet door algemene morfologische en
fonologische regls worden voortgebracht; zie hierna en vgl. o.m. Hooper 1976:
120;127.)

(88) [kaj] - [k&ni] - [ikin] *kun je, jij kunt’
[saj] - [sali] - [isaln] *zul je, jij zult’
[m1j] - [asudi] - [imilq] wil je, jij wilt’
[bij] - [bini] - [ibin] ’ben je, jij bent’
(1t} - [ugi] - [ihgp] ‘lig je, jij ligt’

De¢ diftongen in (88), die dus door kapping van de slotkonsonant der verbale
wortel ontstaan (vgl. (75), p. 131), treden eveneens op wanneer het pers.vnw.
/jim/ klitisch wordt aangehecht (vaak treedt dan als oppervlaktevariant van

[jim] [jm] op):

(89) [kajm] - [kZnjim] - [jimkZn] *kunnen jullie, jullie kunnen’
[sajm] - [salpjim)] - [fimsalp] ’zullen jullie, jullie zullen’
[mvjm] - [mdigiim] - [jimamiln] *willen jullie, jullie willen’
[bLjmn] - [binjim] - jimbin] *zijn jullie, jullic zijn’

[ivjm] - [lugpjim] - [fimligp] liggen jullie, jullie liggen’

In de NGF nu zijn de gevallen van kapping van de door de wortelvokaal vooraf-
gegane konsonant niet op te vatten als het gevolg van de werking van ¢en P-
regel, getuige ongrammatikale vormen als in (90):

(90) *[mijm] ‘winnen jullie’
*[hy:jm] "horen, sarren jullie’
P-regels immers zijn in de NGF algemeen. Ze worden in deze theorie alleen
verondersteld uvitzonderingen te hebben indien er sprake is van blokkering van

de desbetreffende regel in kontcksten waarin relevante morfologische informa-
tie verloren dreigt te gaan. Het is duidelijk, dat er met betrekking tot de
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konsonantendeletieregel die het klisismateriaal in (88) en (89) verantwoordt
niet aan zo'n konditie gedacht moet worden: in [kaj] *kun je’, {kajm] ’kunnen
jullie’ e.d. kan evengoed morfologische informatie als verloren geraakt’ worden
beschouwd als in geval van hypothetische, *door blokkering voorkémen’ vormen
als *[nuj] ‘neem je’, *[spij] ’spin je’, *[moj] 'won je’, *[haj] *hield je&’, *[baqj]
"begin je’, *[ga]] ‘gun je’ etc.

Hooper 1976:14-15 doelt overigens met *blokkering’ op cen veel geringere
frekwentie van de desbetreffende regel in bepaalde (dus ’blokkerende’) morfo-
syntaktische konteksten dan elders, Qok van een frekwentieverschil is in het
onderhavige geval geen sprake: bij veel verba treedt dit type kiisis in het geheel
niet op. Een blokkering als bedoeld kan eveneens optreden in geval van syntak-
tische of sociale belemmerende faktoren (Hooper ib.); die lijken hier echter
geen rol te spelen. Van blokkering van enige verwijdingsregel is eveneens niets
te bespeuren. In de NGF nl. (zie ook hieronder) is een vorm als [kaj] lexikaal.
In die opvatting kan verwijding geen morfologische informatie teloor doen
gaan.

Als er met betrekking tot het verlies van de wortelfinale konsonant in (88)
en (89) toch sprake zou zijn van een P-regel (als *klankwet in progressie’ zou
men kunnen zeggen), dan heeft deze slechts de zeer kieine groep items uit (74)
en (80) aangetast, en is improduktief geworden. Uit geen van de alternanten
van het onregelmatige verbum - die ik alle heb onderzocht - spreekt ook maar
enige (lexikaal geleidelijke) uitbreiding van deze kappingsregel (75). Deze dient
derhalve in de NGF-opvatting als MP-regel te worden aangemerkt, die op
disjunktief samengestelde lexikale items aangrijpt (vgl. ook p. 56). De wisselen-
de segmenten worden dan dus opgesomd binnen de desbetreffende items in het
lexikon. Bijgevolg hebben in de NGF de items uit de meest linkse kolommen van
{88) en (89) eenzelfde niet-afgeleide status als die in (85).

Uit het achterwege blijven van een verdere ontwikkeling van de diftongen
die uit klisis (zijn) ontstaan spreekt echter juist een belangrijk verschil tussen
lexikale items als in (85) en afgeleide items als de klitische in (88) en (89).
Zouden de laatste vormen geen afgeleide maar vroegtijdig gelexikaliseerde zijn,
dan zouden ze naar alle waarschijnlijkheid hebben meegedaan aan de *voortge-
zette dissimilatie’ die door de regels (86) en (87) wordt uitgedrukt. Dit laatste
proces nl. lijkt in gebied A van het geografisch kontinuiim (vgl. kaart 8, p. 140)
jonger te zijn dan de klisisregels; in gebied C is de waarschijnlijkheid dienaan-
gaande nog veel groter. Omdat er geen reden lijkt te zijn waarom - in de NGF
veronderstelde - gelexikaliseerde vormen als {m1]] *wil je’ en [kajm] *kunnen jullie’
niet mee zouden gaan met de verwijding van diftongen, moet de vermeende
overeenkomst in lexikale status tussen de woorden in (85) en die in de meest
linkse kolommen van (88) en (89) juist worden afgewezen.

Wel zou de evt. werking van paradigmatische pressie mogelijk kunnen
verklaren waarom verdergaande dissimilatic van diftongen achterwege blijit in
de Klitische vormen van (88) en (89), maar de werking van die kracht is juist
meer in overeenstemming met een dynamisch afleidings- dan met een statisch
distributiemodel. In het eerste geval immers wordt een zeer direkte relatie
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tussen de alternanten (hier van de verba) aangenomen, terwijl in de statische
opsomming van disjunktieve items annex distributieregels géén afleiding uit
‘nauwere’ diftongen wordt gesuggercerd die indachtig het principe van de
paradigmatische pressie, verwijding ervan tegen zon houden. Overigens is de
klitische vorm zelf - naar z'n aard - ook al anders van fonologische bouw dan de
overige vormen, wat een paradigmatische belemmering minder waarschijnlijk
maakt.

Zoals eerder al werd opgemerkt, benadrukt Hooper in navolging van
Hudson (vgl. p. 109-110) de principiéle overeenkomst tussen representaties in
lexikale disjunkties en die d.m.v. suppletie. In geval van suppletie zal paradig-
matische pressie weinig invloed hebben, zodat deze, redencrend in de lijn van
de NGF, ook niet mag worden aangenomen in geval van lexikale disjunkties.

Het aangrijpen van P-regels op lexikale disjunkties wordt in de NGF
voorkomen doordat zulke input vit meer dan één laag segmenten bestaat.
Wanneer MP-regels vormen als /kaj/ "kun je’ en [mijp] “willen jullie’ hebben
bewerkstelligd, kunnen daarop vervolgens P-regels werken (zoals P-regels
kunnen aangrijpen op /latp/ ’lieten’ e.d. in oostelijk Stellingwerfs, zodat
/lytn/ ontstond, vgl. sektie 1.2.). Dat *dissimilatie van diftongen’ in gebied A als
algemene fonologische regel een tijdlang (nl. v66rdat de niet door klisis
ontstane, wijder wordende diftongen waren geherstruktureerd) extrinsick
geordend was voor de regels die de klitische alternanties genereerden, wordt nu
in zcer sterke mate gesnggereerd.59 In de desbetreffende idiolekten in gebied C
(kaart 8, p. 140) moet zo’n ordening zelfs nog bestaan. Geen ordening of een
ordening van klisis vo6r verdergaande dissimilatie immers zou talloze, in het
huidige Stellingwerfs ongrammatikale vormen als *[scej] *zul je, *[keej] “kun je’
hebben opgeleverd.70 Met deze konstatering is de NOC weersproken.

De ‘versteende’ fomologische regel (75) die de slotsegmenten van de
desbetreffende wortels kapt, kan niet worden ingeleverd voor een via-regel,
omdat in dat geval de status van de alternanten opnicuw een lexikale is. De
regels (86) en (87) zouden dan eveneens op de desbetreffende items hebben
moeten aangrijpen. In gebied C, waar de voortschrijdende dissimilatic nog
leeft’, zouden ze er zeker alsnog op aangrijpen, hetgeen allerminst het geval
blijkt te zijn. Voorts lijkt het verband tussen klitische en niet-klitische vormen
van verba zo evident en doorzichtig, dat de relatie niet voldoet aan het koncept
via-regel. Bovendien, zo stelt Hooper 1976:161, beschouwt de NGF de vormen
van het werkwoordsparadigma als produktief aan elkaar gerelateerd. Het
koncept via-regel is hier dus, ook op grond van de diagnostische eigenschappen
die de NGF hanteert, niet van toepassing.

Hooper 1976:17-18 (vgl. ook mijn noot 21) attendeert op het feit dat
sandhiregels een tussenvorm zijn van P- en MP-regels: de woordgrens immers
funktioneert als syntaktische én als fonologische grens. De kapregel (75) nu,
opgevat als sandhiregel, zou in sterke mate een MP-regel moeten zijn - het
betreft immers ¢en tot ¢en kleine groep items beperkte mineurregel. Maar,
zoals al werd opgemerkt, een lexikale status van de alternanten voorspelt ten
onrechte het optreden van voortschrijdende dissimilatic in de door Kklisis
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ontstane diftongen, reden om zo’n status af te wijzen. Sandhiregels gedragen
zich ook vaak als P-regels (Hooper ib.): "They may be productive and regular
and, furthermore, unsuppressable..” Aan geen van deze eigenschappen voldoet
(75), hoewel deze juist nog na de algemenc fonologische regels (86) en (87)
moet werken, c.q. hebben gewerkt.

Er blijkt dus in de fonologische komponent van de grammatika plaats te zijn
voor zeer laat, i.e. na algemene P-regels geordende, slechts door positieve
regelkenmerken (vgl. immers (75)) werkende P-regels. De morfosyntaktische
informatie in (75) is weliswaar nodig voor de juiste strukturele beschrijving,
maar het is allerminst aannemelijk dat deze kenmerkspecifikaties regel (75)
doen bijdragen aan de semantische informatie. In de NGF is dit laatste juist een
kenmerk van een MP-regel. Qok het feit dat er van extrinsieke ordening sprake
is (geweest), ondermijnt de NGF-regeltypologie, inklusief de TGC.

Het morfologisch-semantische aspekt van sandhiregels is de konsekwentie
van de (aprioristische) aanname uit de NGF dat er, in verband met de niet puur
fonologische grenssymbolen die in sandhi een rol spelen, sprake moet zijn van
een tussenvorm van P- en MP-regel. *Sandhiregel’ (75) doet echter niet aanwijs-
baar mee in de klank-betekenisrelatie, al ontbreekt feitelijke evidentie dat een
dergelijke rol uitgesloten is.

Merk tot slot nog op dat de taalgeografie in deze scktic fungeerde als
middel om de historische ontwikkeling van bepaalde, Stellingwerfse diftongen
(ook letterlijk) in kaart te brengen. In samenhang met de besproken klitische
verschijnselen droeg de interpretatie van het geografisch kontinuiim op haar
eigen, i.e. in het taalkundig bedrijf unieke wijze bij aan de diskussie over de
inrichting van de (mor)fonologische komponent.

1.7. Ordening van progressieve en regressieve assimila-
tie.

Ter voorkoming van bepaalde gevallen van absolute neutralisatie introduceerde
Hooper de zogeheten No-Ordering Condition (NOC; vgl. sektie 0.3.1.). Overi-
gens geeft Van der Hulst 1979a:215-217 een analyse van door Hooper gehan-
teerd materiaal waarin met behulp van een "Revised Alternation Condition’
aannemelijk wordt gemaakt dat de NOC overbodig is. Extrinsieke ordening is
bedoeld om P-regels niet op bepaalde vormen te laten aangrijpen dic wel aan
de SD ervan voldoen. Naast de NOC sluit ook de TGC zulke regels uit: regels
zijn in de NGF 6f algemeen (d.w.z.: het zijn echte P-regels en ze werken dus op
elke geschikte, zich aan de fonologische oppervlakte manifesterende vorm) 6f
ze zijn dat niet, werken op disjunkte lexikale vormen en zijn dan MP-regels (zie
voor de notie via-regel sektie 0.3.2.). MP-regels zijn daarmee intrinsiek geor-
dend voor P-regels; de laatste kunnen nl. alleen op door MP-regels voortge-
brachte, niet meer disjunkte representaties werken (vgl. ook sektie 1.6.).
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Nu zijn er in het debat tussen meer SGF-gezinde en de meer NGF-gerichte,
’konkrete’ fonologen (vgl. bijv. Goyvaerts 1980) interessante gevallen te berde
gebracht waarin sprake is van de redelijkheid, zo niet de roodzaak om van een
extrinsicke regelordening uit te gaan (zie ook sektie 0.1.3.). Ten aanzien van het
veronderstelde niet voorkomen zowel van puur abstrakte segmenten als van
extrinsicke regelordening ligt de bewijslast mede daarom bij de ’natuurlijke’
fonoloog (zic overigens ook sektie 0.2.1.). Wanneer (min of meer} dwingende
argumenten worden gevonden om wel extrinsieke ordening van regels (of puur
abstrakie segmenten) aan te nemen, dan is (een deel van) de theorie van de
NGF (of een ander type 'konkrete fonologie”) weerlegd (vgl. nogmaals sektie
0.1.3.). Zulke aanvaardbare gevallen van extrinsieke ordening van regels vinden
we onder meer in Taeldeman 1980 en Van der Hulst 1978, terwijl Taeldeman
(ib.) en Goyvaerts 1980 enkele voorbecldenr geven van de vermoedelijke
aanwezigheid van volledig abstrakte segmenten. Qok de volgende analyse van
progressieve versus regressieve assimilatie in het Stellingwerfs wijst op de
noodzakelijkheid van extrinsieke regelordening,

De /n/ van het suffix /oan/ in het Stellingwerfse werkwoordsparadigma (zowel
als de substantief-pluralis-n) ondergaat progressieve assimilatie van plaats. Al
naar gelang de fonologische omgeving wordt /n/ tot [m] (na bilabialen en
labiodentalen), tot [g) (na velairen) en zelfs tot [n) na palatalen, d.w.z. in enkele
idiolekten.”1 Naast deze progressieve nasaalaanpassing kent het Stellingwerfs
ook regressieve assimilatie van het segment /n/: zo wordt /n/ tot [m] in
[impt:prgs] 'in Peperga’, en tot {g] in [dnkikp] ’aankijken’. Er zal nu cen
bepaald ordeningsvoorschrift moeten gelden met betrekking tot beide assimila-
tiegevallen’2, omdat in bijv. {makikpmarubm] *we kijken maar even’ en
[salaipmaowfot] *ze liepen gauw weg’ de onderliggende suffix-n assimileert aan
de voorafgaande en nict aan de volgende konsonant. In de NGF nu is er geen
middel met behulp waarvan men in de deskriptie kan voorkomen dat de suffix-n
assimileert aan de volgende konsomant, of men zou zijn toeviucht moeten
nemen tot het gebruik van MP-regels in een van beide gevallen. Beide gevallen
van assimilatie echter zijn algemeen, en kennelijk speelt in geen van beide
gevallen de klank-betekenisrelatie mee. In de NGF heeft de aanpassing van de
/n/ van het suffix geen ander karakter dan de sandhiregel die staat voor de
genoemde regressieve assimilatie. Weliswaar zouden *featurewaarden-specifi-
cerende’ regels (nl. in geval van de “progressieve assimilatie’ met /N/ mogelijk
als archifoneem) geacht kunnen worden vooraf te gaan aan featureveranderen-
de regels, maar Hooper 1976 wil juist beide typen over een kam scheren (vgl.
mijn noot 23). Omdat progressieve assimilatie ook ’postlexikaal’ aktief is (zie
hieronder) moeten we van een algemene fonologische regel spreken.

Voor wie extrinsicke ordening in bovengenoemd geval per se wil uitsluiten,
lijkt er een uitwijkmogelijkheid te zijn door het syllabedragend karakter van
/n/, nl. in geval van de progressieve assimilatieregel, te laten vitkomen door
gebruikmaking van het kenmerk [+ syllabisch]. Het feature [+syllabisch] is
echter omstreden; algemeen aanvaard daarentegen is de gedachte dat in
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gevallen als [markn] *werken’, [lo:pm] lopen’ de nasaal de positie bezet die de
vokaal meestal inneemt, en dus de (strukturele) status van syllabekern heeft.
Het gaat m.a.w. om de bijzondere strukfuur van de syllabe waarin progressieve
assimilatie plaatsvindt i.p.v. om cen kenmerkspecifikatie. Onderliggend wordt
de suffix -/n/ voorafgegaan door schwa, getuige [bamopm3n] ’bewapenen’ en
[vtrukpdn] ‘uitrekenen’. Dit duidt er dus op dat /n/ pas na schwa-deletie tot
syllabekern wordt, zodat we - opnieuw door middel van ordening - moeten
voorkomen dat regressieve assimilatie optreedt voor bedoelde schwa-deletie, of
tissen schwa-deletie en progessieve assimilatie. Zou men t6ch onderliggend
een syllabische /n/ willen aannemen, en [bomopm3n] ‘bewapenen’ e.d. willen
verantwoorden met behulp van een schwa-insertieregel, dan nog is cenzelfde
redenering op te zetten, en wel aan de hand van meervoudsvorming, vgl. (91):

(91) [distobmkankdynitytkrigp]
"die stronken kan ik er niet uit krijgen’

Aangezien de enkelvoudsvorm [stobs] ’stronk’ een /o/ bevat die niet direkt
wordt gedeleerd (zelfs niet door regel (29), p. 88) moeten we aannemen dat er
in de derivatie een representatie /stoban/ aanwezig is. Ter voorkoming nu van
de vroegtijdige werking van regressieve assimilatie is er een ordeningsuitspraak
nodig.

Het enige reéle alternatief voor extrinsieke ordening Lijken dus kontekstbe-
schrijvingen te zijn die elkaar wederzijds uitsluiten, nl. in termen van verschil in
‘fonologisch domein’ (vgl. sektic 3.1.). Dat zou in dit geval inhouden, dat
regressieve assimilatic optreedt indien de nasaal niet de syllabekern vormt,
terwijl progressieve assimilatie zich voordoet, wanncer dat wél het geval is.
Echter, in de NGF als verwoord in o.m. Hooper 1976 wordt van zulke deskrip-
tieve mogelijkheden niet gerept.

In Kiparsky’s lexikale fonologie en morfologie’3, waarin wordt uitgegaan
van verschillende (woord)nivo’s van representatie, van cyclische werking van
regels binnen het lexikon en van een "zinsnivo’ waarop algemene fonologische
regels werken, lijkt de kruciale relatie tussen beide assimilatictypen wél zonder
extrinsieke ordening te kunnen worden verantwoord: in deze theorie worden
{lexikaal- )fonologische regels toegepast zodra het domein waarop ze werkzaam
dienen te zifn, ontstaat. Dit zou in het onderhavige geval inhouden, dat de
(fonologische) progressieve assimilatieregel na de aanhechtingsoperatie van
/n/ onmiddellijk, en wel lexikaal werkt (d.w.z.: vrijwel onmiddellijk. Veelal
moet immers cerst schwadeletie optreden). Omdat lexikaal-fonologische regels
direkt werken nadat de woordvormingsregels zijn toegepast, maar voor lexikale
insertic, werken sandhiregels het laatst (en doorgaans, vgl. echter de sekties 1.5.
en 1.6, algemeen). De syllabische nasaal assimileert nu niet meer, omdat deze
in een andere strukturele positie staat (nl. de syllabekern, zoals hierboven werd
aangegeven) dan de /n/ voorafgegaan door een vokaal. De ordening Lijkt hier
door het model, en dus intrinsiek gegeven te zijn.
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Toch zorgt Kiparsky’s modei hier niet voor het verwachte, adekwaat-deskriptie-
ve resultaat. Dat heeft overigens in dit geval niet met een beperking inherent
aan dat model te maken (zie echter voor andere bezwaren sektie 0.2.2.), maar
met het gegeven dat er van een ordening tussen twee puur fonologische regels
sprake is, d.w.z. van twee duidelijk niet-lexikale. Zo'n extrinsicke ordening is,
blijkens o.m. Kiparsky 1982a, toegestaan, alsook in andere varianten van de
lexikale fonologie en morfologie, zoals die gepresenteerd in Halle en Mohanan
1985,

Merk nogmaals op dat in [bomopm3n] ’bewapenen’ e.d. in de laatste syllabe
geen progressieve assimilatie optreedt, in tegengestelling met die in [mapm]
‘wapen’ zelf en die in [blafmp] *blaffen’, wat op zichzelf al meer op het fonolo-
gisch karakter van deze regel wijst dan op een MP-¢igenschap. Van doorslag-
gevend belang echter is het klitisch gedrag van het lidwoord /oan/ *een’, vgl. nl.
[opm] 'op een’, [akp] ’als ik een’, etc. In zulke formaties treedt progressicve
assimilatie ook op over woordgrenzen heen, en is daarmee, net als regressieve
assimilatie, kennelijk cen P-regel. Alleen de strukturele positie van de nasaal in
kombinatie met het syllabetype bepaalt de werking van beide assimilatie-
typen.74 Opnieuw dus wordt de NGF gekonfronteerd met wat in contemporain
SGF-kader een geval van extrinsieke ordening is.

-147-



1.8. Regeltypologische implikaties van *'morfologische
natuurlijkheid’

De belangrijkste te beantwoorden vraag in deze sektie zal zijn, in hoeverre
leveling en extensie als gesignaleerd in gehanteerd Stellingwerfs materiaal,
aanwijzingen geven die pleiten voor een standaard-generatieve, dan wel voor
een Hooperiaanse aanpak. De NGF-MP-regel blijkt onjuiste voorspellingen te
doen inzake de richting van morfonologische veranderingen, en in de
diachronie spelen kenneljk ook faktoren e¢en rol die niet in de NGF zijn
opgenomen. Deze zijn beter met een SGF-aanpak te verenigen dan met de
theorie van Hooper. De gesignaleerde veranderingen bevestigen de werking
van procesmatige regelmechanismen, hoewel er van niet-algemene regels
sprake is. Recente inzichten met betrekking tot ‘morfologische netwerken’
worden toegepast op gevallen van extensie in het Stellingwerfs. Ze blijken de
generatieve, i.e. procesmatige aanpak te steunen en de distributionele af te
wijzen. Tot slot wordt een overigens te waarderen voorstel in Wetzels 1981
afgewezen; het betreft een poging om met gebruikmaking van Hudson’s
distributieregels (die in de NGF zijn geintegreerd, vgl. sektie 0.3.2.) bepaalde
veranderingen te verklaren door vereenvoudigingen in speciaal gekonstrueerde
lexikale disjunkties aan te nemen.

Zoals het van belang is data te vinden die de fonetisch-fonologische tendenzen
in natuurlijke talen in kaart kunnen brengen zodat voortgaande theorievorming
op dit punt mogelijk is, is het noodzakelijk data op te sporen die morfologische
tendenzen reflekteren. Qok met betrekking tot de morfo(no)logie immers is het
gewenst korrekte voorspellingen inzake veranderingen te kunnen doen, c.q. om
achteraf verklaringen te kunnen geven dic door de theorie zoveel mogelijk zijn
ingeperkt. Terwijl met betrekking tot fonetisch-fonologische tendenzen al
uitgewerkte voorstellen zijn gedaan om te komen tot een model waarin uit
universele regels taalspecificke worden afgeleid, is dat wat de morfo(no)logi-
sche tendenzen betreft nog nict het geval. Een gevolg daarvan is dat voorstellen
ontbreken inzake de vraag of en zo ja hoe te beschrijven tendenzen hun reflex
in de synchrone regelmechanismen vinden. Met andere woorden: zijn taalspeci-
ficke morfo(no)logische regels een rechistreeks gevolg van universele tenden-
zen, ¢n zo ja, welke typen regels uit de gangbare theorieén over synchrone
beschrijving korreleren met deze tendenzen zowel als met de uit die tendenzen
resulterende taalspecifieke situaties?

Weliswaar heeft men op taxonomische wijze morfo(no)logische tendenzen
beschreven door onderzock te doen naar veranderingen in vele talen (vgl. o.m.
Bybee 1980a en b, Kurylowicz 1949 en 1956, Maficak 1958, 1963 en 1980) en is
er zelfs begin jaren tachtig een theorie over morfologische natuurlijkheid
ontwikkeld (Mayerthaler 1981), toch heeft dit nog niet geleid tot een met name
ook op de synchronie toegespitste grammatikale theorie waarin de verworven
inzichten stelselmatig zijn verwerkt.
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Het is hier vanwege de in sektie 0.1.02. omlijnde doelstelling niet de plaats te
streven naar uitgewerkte voorstellen dienaangaande. Wel is het mogelijk om
n.a.v. enkele bevindingen gepresenteerd in voornoemde studies in relatie tot het
gedrag van Stellingwerfs materiaal een en ander op te merken met betrekking
tot de afweging tussen generatief-fonologische en evt. ook morfologisch/syn-
taktisch gekonditioncerde regels, en MP-regels nit de NGF, waarmee tevens
cen bescheiden bijdrage wordt geleverd aan de ’natuurlijke morfologie’, als
bepleit in Hooper 1979:110. Zo'n theorie moet, aldus deze auteur, voortvloeien
uit een stel algemene principes ‘that govern the speaker’s analysis of the
morphosyntactically motivated alternations of the language. These principles
will be distinct from the principles that explain natural phonological processes,
for the MP-rules are motivated by meaning, not by phonetics.” Te denken valt
hier aan een gemarkeerdheidstheorie  la de fonologische in SPE (vgl. Mayer-
thaler 1981), of, zoals hierboven al werd gesuggereerd, aan een theotie in
termen van morfologische metaregels met schalen voor universele en taalspeci-
ficke waarden, zoals die ook in de fonologie worden gehantcerd (vgl. Van der
Hulst 1978:133-137).

Mayerthaler 1981:168 beperkt in zijn morfologische gemarkeerdheidstheorie de
klasse van mogelijke morfologische veranderingen door de aanname dat meer
gemarkeerde vormen ertoe neigen het veld te ruimen voor minder gemarkeer-
de. Morfologische gemarkeerdheid/onnatuurlijkheid is volgens de uitkomsten
van zijn onderzoek 'Perzeptionskomplexitat’ (p. 62). De richting van analogi-
sche verandering wordt dan ook door het als volgt te omschrijven selektieprinci-
pe bepaald: bij konkurrentie tussen meer en minder gemarkeerde vormen wint
de minder gemarkeerde. Daneben gibt es kein weiteres Prinzip, das in die
Bestimmung der Richtung natiirlicher, also nicht durch Hyperkorrektion
hervorgerufener Analogiebildungen hereinspielt’. Het verschil met Hooper’s
gebruikmaking van het elsewhere-principe is, dat dit "Pseudoprinzip (..) a
posteriori auf paradigmatischen Ausgleich projiziert wird’. De ’‘elsewhere-
alternant’ vertegenwoordigt steeds de winnende vormenreeks, ’doch das ist
natiirlich trivial’ (p. 173; vgl. ook mijn p. 121-122, waar deze zwakke plek in de
NGF aan de hand van Stellingwerfs materiaal wordt gekonstateerd).

Volgens Amastae 1978 doet Hooper met het clsewhere-principe verkeerde
voorspellingen en is het zelfs zo, dat leveling in bepaalde Spaanse dialekten in
Zuid-Texas, ook in dezelfde idiolekten, twee richtingen uitgaat, *which would
climinate any possible claim that Hooper is simply describing one possible
psychologically real analysis.” Nu heeft Van der Hulst 1979a:220 opgemerkt dat
bij sprekers blijkbaar tegelijkertijd verschillende analyses mogelijk zijn, maar
daar zou in eerste instantie ook uit gekonkludeerd kunnen worden dat we geen
kriterium hebben om de elsewhere-alternant te bepalen, of dat er meer dan één
vorm elsewhere-alternant is - cen onaantrekkelijke positie. Eerder dan wat de
sprekers als “the basic or more usual’ (Hooper 1976:129) voelen, zal een verlies
en/of uitbreiding van grammatikale kenmerken een rol spelen, wat gereflek-
teerd wordt in de historische ontwikkeling van talen. Het bestaan van *verschil-
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lende analyses’ (Van der Hulst ib.) vioeit ook voort vit de mogelijkheid tot
verlies van onderscheiden grammatikale kenmerken in een generatieve regel,
zodat Hooper’s MP-regels, vercnigd in distributieregels, anders dan was
beoogd (vgl. bijv. Hooper 1976:167) zeker geen betere verantwoording geven van
morfonologische veranderingen dan generatieve SGF-regels, terwijl, zoals al
werd opgemerkt, het elsewhere-principe geen eenduidige voorspellingen doet,
en soms zelfs verkeerde (vgl. voor zo’n geval p. 153 hierna). Of, zoals Amastae
1978 het kernachtig vitdrukt: Hooper’s NGF moet worden verworpen, 'since a
principal justification for it is that it should *give a natural account of diachronic
developments”, welke belofte echter niet wordt ingelost: "Hooper’s presenta-
tion however, is contradictory and fails, in fact, to describe other levelings’.
Vergelijk (92), ter illustratie:

(92)a [nlap] - [ndm] - [ndm:] - [pAa] (dialekt a)
b [nim] - [ndm] - [nAup:] - [nAm] (dialekt b)
‘néemen-nam-namen-genomen’
(vgl. voor beide dialekten ook kaart 9, p. 154)

De uitbreiding die zich in de taalgeschiedenis van bepaalde Stellingwerfse
dialekten heeft voorgedaan van (92)a naar (92)b is moeilijk als terreinwinst
voor een elsewhere-alternant te zien, of men zou ip.v. de infinitiefvokaal de
klinker van het part.pret. aldus moeten bestempelen, maar dan nog blijft het
vreemd dat niet het gehele preteritum na de analogische uitbreiding /a:/
vertoont. Het elsewhere-principe blijkt geen verklarend principe te zijn met
betrekking tot deze morfo(no)logische veranderingen, zodat de door Hooper
gewenste theorie van de natuurlijke morfologie haar MP-(distributie)regels zal
afwijzen.

De besproken kwestie laat zien hoe morfologische tendenzen, of aithans
veranderingen in het paradigma iets kunnen zeggen over grammatikale
theoriegn. In hoeverre nu kunnen waargenomen analogische veranderingen
hier in verband gebracht worden met de feitelijke organisatie van de grammati-
ka? Zoals al eerder in deze studie werd opgemerkt (p. 46): anders dan men
eerder geneigd was aan te nemen op basis van vroegere uitspraken van Kipar-
sky, hoeven we er niet van uit te gaan dat elke verandering als een vereenvoudi-
ging van de grammatika moet worden opgevat (afgezien nog van de kwesticuze
status van regeltoevoeging, vgl. Van der Hulst 1978). Een (uiteindelijke)
verandering weerspiegelt soms een vereenvoudiging die als zodanig geldt in een
bepaald taalverwervingsstadium, terwijl in een volgend stadium, nadat nieuwe
elementen zijn verworven, geen reorganisatie plaatsvindt, zodat viteindelijk van
een gekompliceerder situatie sprake is dan in de eerste fase van het verwer-
vingsproces (vgl. sektie 0.2.3.). Bovendien kan er, omdat de taalkundige geen
onmiddellijke toegang heeft tot de interne struktuur van de kompetence maar
er slechts op induktieve wijze een theorie over op kan stellen (vgl. sektie 0.2.1.),
niet met zckerheid een rechtstreekse korrespondentic aangenomen worden
tussen de waargenomen verandering en de interne organisatie, d.w.z. de organi-
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satic na de verandering hoeft geen direkte afspiegeling te zijn van de verande-
ring zelf. In het gunstigste geval valt er iets te zeggen over de wijze waarop de
taalgebruiker veranderingen aanbrengt (bijv. langs de weg van heranalyse),
doch de interne organisatie zelf volgt daar niet zonder meer uit. Zo zal de
herorganisatie van de Mnl. grammatika op het punt van de herstrukturering van
een aantal items met etymologisch stemloze slotfrikatief tot vormen met
onderliggende stemhebbende slotkonsonant (/hov/ *hof, /stav/ ’staal)
waardoor een intervokalische *voicings-regel’ kon verdwijnen en deze items
voortaan ook ’final devoicing’ ondergmgen (vel. Van Marle 1975-1976b), wel
zijn opgetreden maar dirckte aanwijzingen voor zo'n vereenvoudiging hebben
we doorgaans nict. Een dergelijke rcorganisatic wordt gepostuleerd, op grond
van het eenvoudskriterium en op grond van het feit dat de rekkings- en voi-
cingsregel improduktief werden.

Anderzijds ligt het natuurlijk wel voor de hand - tenzij de verschijoselen in
een andere richling wijzen - die grammatikale organisatic aan te nemen, die het
meest de waargenomen veranderingen lijkt te weerspiegelen en (het best) de
veranderingstendenzen kan verklaren. Interessant in dezen is Bybee’s opmer-
king (1980a:174): 'The tendency to make tense distinctions before person
distinctions is not provoked by the formal properties of the conjugation system,
but appears to depend upon the inherent nature of time versus person cale-
gories (...) The child’s pattern of substitution, the order of acquisition, and the
distribution of stem alternations cross-linguistically provide evidence about the
internal organization of verbal paradigms.” Zo blijkt uit verschillende studies
dat de singularisvormen het cerst verworven worden en in samenhang daarmee
minder snel verloren gaan. Dit leidt tot de gedachte dat in voorkomende
gevallen de singularisvormen als basisvormen kunnen worden beschouwd.
Overeenkomstig de verwachtingen blijken die grammatikale kategorieén het
eerst te verdwijnen (cn het laatst te worden verworven) die semantisch kom-
plexer zijn en mede als gevolg daarvan vaker cen eigen morfologische nitdruk-
king vinden, hetzij *additiv merkmalhaft’ (i.e. door middel van aanhechting van
een suffix of door verlenging van een of meer segmenten), *modulatorisch
merkmalhaft’ (d.i. door middel van kwalitatieve wijzigingen van scgmenten) of
door ’merkmalhafte, modulatorisch-additive Symbolisierung’. Deze mogelijke
wijzigingen schrijft Mayerthaler 1981:23 e.v. toe aan het principe van het
’konstruktionele ikonisme’. Dit beginsel bepaalt dat in cen relatie basiskatego-
rie-afgeleide kategoric de laatste groep morfologisch (en/of morfonologisch)
gemarkeerd is: de semantisch komplexere kategorie vindt een eigen vormuit-
drukking. Het principe voorspelt - en dat komt overeen met elders beschreven
tendenzen - dat in natuurlijke talen semantisch meer gemarkeerde kategorieén
‘vorzugsweise merkmalhafter kodiert werden als Basiskategorien’ (p. 25), en, in
samenhang met de veranderingstendens dat meer gemarkeerde vormen
veranderen in minder gemarkeerde (p. 61), dat basiskategorieén het eerst
geleerd worden en minder gauw verloren gaan (p. 168 e.v.).

Wanneer we nu basisvormen willen vaststellen anders dan alleen aan de
hand van het kriterium *formele ekonomie m.b.t. de deskriptic’, dan is op grond
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van morfologische tendenzen van het type 'ongemarkeerde vormen worden het
ecrst verworven’ in elk geval aannemelijk te maken dat de ongemarkeerde
vormen als basisvormen dienen. Zo kunnen we zeggen dat Bruder als basisvorm
dient op grond van de relatieve morfologische gemarkeerdheid van het meer-
voud. In termen van een morfonologische *umlautregel’ is Briider mogelijk
evengoed voorspelbaar uit Bruder als omgekeerd. Meestal echter zijn basisvor-
men te bepalen op grond van morfologische gemarkeerdheid én ekonomie: de
singularis, de indikatief, de nominatief en andere basisvormen tenderen naar
kenmerkloze kodering (Mayerthaler 1981:28). Dit betekent nu ten aanzien van
Hooper's MP-(distributie regels dat ze op tweeérlei wijze worden weersproken:

a) die vorm die door de sprekers {volgens Hooper 1976:129 e.v.) als *basic’ zou
worden ervaren, nl. de elsewhere-alternant, is lang niet altijd ongemarkeerd en
wordt in het proces van taalverwerving niet zelden later geleerd. Deze kan dus ook
gauwer verloren gaan in talen. (Overigens stelt Bybee 1980a:158 nadrukkelijk
vast, dat de ongemarkeerde, dus de basisvormen, het eerst geleerd worden!)

b) het meer gemarkeerd zijn van afgeleide vormen komt in de SGF-morfono-
logische regels beter tot uitdrukking doordat er van afleiding sprake is waarbij
formele kenmerken worden toegvoegd. De relatie tussen bijv. verschillende stam-
klinkers komt in de NGF-MP-regels slechts tot uitdrukking in de lexikale
disjunktic van segmenten, terwijl de morfologisch-semantische asymmetrie niet
uit de regels spreekt: de lexikale alternanten worden als ‘gelijkwaardig’ gedistri-
bueerd. Hooper’s MP-regels negeren dus in feite semantische relaties tussen de
te distribueren alternanten, terwijl ze juist in het leven geroepen zijn omdat ze
deelnemen aan de klank-betekenis-korrespondentie, i.e. aan de morfologische
systematiek. De NGF-regels bleken bovendien niet de juiste voorspellende
kracht te hebben, hetgeen nu niet verwonderlijk meer is omdat de keuze van de
elsewhere-alternant niet inherent is aan enige notie van morfologische marke-
ring, terwijl, wanneer we uitgaan van generatieve, niet-distributieve SGF-regels,
we gemakkelijk van bijv. regelvereenvoudigimg (door het teloor gaan van
morfosyntaktische kenmerken) en -verlies kunnen spreken.

Tot welke merkwaardige konsekwentics Hooper’s MP-regels kunnen leiden,
wordt nog eens geillustreerd aan de hand van (93).

(93)a [gripm] grijpen’ b [nimp:]’nemen’ ¢ [nimp] ‘nemen’
[grip] ‘greep’ [néim] 'nam’ [n&m]’nam’
[grupm] ’grepen’ [ndm:] 'namen’ [nim:] 'namen’

[grupm] ‘gegrepen’ [namp] ‘genomen’  [niup] ’genomen’

Terwijl, ter beregeling van de klinkeralternanties in (93)a, op grond van cen
mogelijke overgang naar de klasse van zwakke verba, /i/ als basisalternant en
dus als ‘clsewhere-case’ moet worden opgevat, moet in geval van (93)b, vgl. nl.
(93)c, de alternant /4:/ als ’elsewhere-case’ worden gezien: ¢ representeert cen
situatie die uit b is voortgekomen (vgl. p. 153; vgl. Hooper 1976:157 e.v.). Een
aanpak met generatieve (SPE-)regels als readjustmentregels opgevat dan wel als
regels die behoren tot de 'woordfonologie’ (lexikale regels’, maar zie p. 41-45)
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impliceert in beide gevailen regelvereenvoudiging/-verlies, en tevens het behoud
van de vokaal van de infinitief. De basisklinker valt in dezen gemakkelijk, mede
op grond van het kriterium ekonomie van de beschrijving, vast te stellen.”> In
de visie van Hooper zijn de vokalen van de niet-presensvormen niet zelden
"basisklinker’: dit is, zoals al eerder is opgemerkt, kontra-intuitief, want juist
deze "afgeleide’ vokalen gaan meestal verloren.

Eerder dan uit het elsewhere-principe laten analogische veranderingen zich
verklaren uit morfologische tendenzen. Vergeljk, ter illustratie, het materiaal
in (94), dat gemakkelijk kan worden uitgebreid met vormen van andere items
uit klasse 4 van de sterke werkwoorden.

(94)a  dialekt 1 (vgl. kaart 9, p. 154)

1 sg.pres. 1,3 sgpret. 1-3plpret.  partpret.
[nLmo] 'neem’  [ndm] [ndm:] [nAm:]
[stiks) 'steek’ [stak] [stakg] [stakp]

b dialekt 2
[nl:mo] [nam] [nim] [nim]
[sttka] [stak] [stakp] Istakp]

c dialekt3
[nl:ms) [nZm] {nA:m] [nAap]
[stiks] [stak] [stakp] [stakp)

De vokaal uit het pret.plur. van dialekt 1 (vgl. kaart 9, p. 154) is, anders dan in
bijv. het Nederlands, kort, en gaat, gezien de historische fonologie van het
Stellingwerfs, waarin verkorting van /a/ in dit type kontekst niet voorkomt, niet
terug op een Oerg. lange vokaal, de el laatstgenoemde vokaal levert nl. norma-
liter /2;/ op. We kunnen nu op grond van in vele talen waargenomen tendenzen
aannemen dat de lange vokaal is verdwenen, doordat de pluralisvormen van
singularisvormen worden afgeleid, i.e., omdat de singularisvormen het eerst
worden geleerd en als 'basical’ worden opgevat (Bybee 1980a:158 e.v.), en
omdat meer gemarkeerde vormen verloren gaan ten gunste van ongemarkeerde
(Mayerthaler 1981). Dat in dialekt 3 (vgl. (94)c) in alle vormen van het preteri-
tum fuf is binnengedrongen, laat zich wellicht eveneens verklaren uit het
minder gemarkeerd zijn van de vorm van het part.pret., die immers niet geken-
merkt is voor persoon en getal. 76 Mayerthaler 1981 wijst er overigens op dat
een symbolisering het minst gemarkeerd is, wanneer deze ’konstruktionnel
ikonisch, uniform und transparant ist’ (p. 34); 'Prozesse/Operationen sind
funktional verwandt, wenn ihnen eine gemeinsame Funktion zukommt, d.h.
wenn sie in Richtung auf eine gemeinsame Zielstruktur agieren. Die Zielstruk-
tur ‘uniforme Symbolisierung’ (...) wirdt zumindest asymptotisch angestrebt
durch: 1) Paradigmatischen Ausgleich 2) Extension...” (p. 35-36)). Het is dus
mogelijk dat het materiaal in (94)a, ¢ het resultaat is van een tendens om de
betekenisnotie "niet-presens’ steeds eenduidig vit te drukken.

~-153-



FPret.vok. van nemen:

A = [d]

A = [a]in 1,3 sg., [a]elders
& = [a}in1,3sg, [a]elders
A -4

i !

V ={a]
Pret.vok. van steken:
O ={dq]

D = {a]in 1,3 sg, fa]elders
® - [a]in 1,3sg,[x]elders
= 4]

Kaart 9. Veranderingen in klasse 4 van het sterke werkwoord (pret.).
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Opvallend is dat het binnendringen van /a:/ in de 2e pers.sg. en 1-3 plur. van het
pret., hetgeen in dialekt 2 resuiteert, in het geheel geen morfosyntaktische steun
ondervindt, zij het dat het plaatsvindt bij een beperkte kategorie van verba.
D¢ enige overeenkomst tussen de genoemde vormen van de desbetreffende
verba, die tevens het verschil inhoudt met de vormen van de 1e en 3e pers.sg., is
de aanwezigheid van het suffix-n. Dit suffix draagt echter nict steeds dezelfde
morfosyntaktische eigenschappen. Zo is [ + pluralis] kennelijk geen kenmerk dat
voor alle vormen geldt, omdat behalve de pluralis ook de 2e pers.sgpret. de
vokaal /n./ zowel als de vitgang /n/ vertoont. Alleen de Jonologische (!) kontekst
/--n/ kan dus een direkte oorzaak zijn van de /n:/ in de plur. van het preteritum.
Zo ook kent dus bijv. het Stellingwerfs van Steggerda [sprukp] - [sprak] -
[sprakn] - [sprakp] ‘spreken-sprak-spraken-gesproken’ met daarnaast [isprakp]
jij sprak’; vgl. opnieuw kaart 9, p. 154,

Een tweede belangrijke observatie in dit verband is gelegen in het feit dat de
genoemde overgang in het geheel niet door Hooper’s MP-regels wordt voor-
speld. De volgende MP-regels immers kunnen met behulp van haar distribu-
tieve apparaat worden opgesteld:

(95)a u v:/pres.: minus 3 sg.; imp.; inf.
el » Jg/pres.3sg.

a a/pret.
A & /elsewhere

L
£ e/pres. 3sg.

a a/pret.sg. 1,3
Al &:/elsewhere

¢ (U 1:/pres.: minus 3 sg.; imp.; inf.
{E } -a{e/pres. 3sg. }

A a:/elsewhere

Ju/prcs.: minus 3 sg.; imp.; inf,

Deze beregelingen verklaren niet, waarom de part pret.-vokaal zich, volgens het
aangegeven patroon, heeft uitgebreid tot 2 sg. en 1-3 plur. van het preteritum
(vgl. (94)b) en vervolgens tot het hele preteritum in (94)c en bijv. niet tot 3 sg.
pres. De /e/ (3 sg. pres.) wijkt af van de infinitiefvokaal, zodat uitbreiding van
/a:/ naar 3 sg.pres. denkbaar is; zo’'n wijziging treedt echter niet op. De SGF
verklaart het werkelijke veranderingspatroon uit het verlies van morfosyntakti-
sche kenmerken en door de fonologische kontekst (hier: -n) volop te waarde-
ren, de NGF heeft in dezen niets te bieden. Her is dus aan te bevelen, naar
alternatieven te zoeken in de sfeer van morfologische tendenzen.

Voor de eerstgenoemde uitbreiding van /a:/: die naar 2 sg. en 1-3 plur.pret.
lijkt alleen een fonologische verklaring mogelijk te zijn. Daar pluralisvormen in
het proces van taalverwerving kennelijk van singularisvormen worden afgeleid,
ligt het voor de hand dat die relatie in de synchrone grammatika aanwezig zal
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blijven, tot het tegendeel zich nit de feiten laat aficiden. Afwijkingen terzake als
in (94)b verdragen dan ook cerder ecen fonologische dan een morfologische
verklaring, wat volstrekt indruist tegen de opvattingen in de NGF: volgens deze
theorie zou de fonologische kontekst van geen belang zijn in MP-regels.

De vraag blijft dus welke faktoren steeds een doorslaggevende rol spelen, en
hoe die zich verhouden tot NGF en SGF. Ter motivatie van anderssoortige
morfo(no)logische 'invloed’ van het part.pret. dan de zucht naar vitbreiding van
de elsewhere-alternant geef ik cen aantal niet onbelangrijke bevindingen uit
studies over morfologische verandering, de daarmee samenhangende diachrone
korrespondenties tussen de morfosyntaktische mechanismen in talen en het
eveneens gerelateerde fenomeen van de kindertaalverwerving:

1) leveling begunstigt de basisvorm (Kurpowicz 1949)

2) de frekwentste vorm overwint bij leveling (Maficzak 1980)

3) in het werkwoordparadigma zijn persoon en getal ondergeschikt aan tijd
(Bybee 1980a:171-172)

4) stamalternanties kunnen korresponderen met persoon binnen tijd, maar
niet met persoon over tijdgrenzen heen (ib.)78

5) pres.-vormen worden eerder geleerd en gaan dus minder gauw verloren;
dezelfde vermelding verdient de singularis (Bybee 19804:158 e.v.)

6) differentiatic naar tijd, aspekt en wijze verschijnt eerder dan differentia-
tie naar persoon, en het laatstgenoemde eerder dan differentiatie naar
getal; daarom zal die naar getal het eerst verloren gaan
(Bybee 1980a:160)

7) bij verba tracht het kind cenzelfde stam voor presens en preteritum te
konstrueren (Bybee 1980a:174)

8) minder nauw verwante, of meer antonome vormen zullen elkaar minder
snel beinvloeden, en "are more likely to move apart both phonologically
and semantically’; het omgekeerde geldt bij sterke verwantschap (Bybee
1980a:175)

Overigens is het duidelijk dat er van geen absolute hiérarchie tussen principes
als de bovengenoemde sprake is, ook al omdat °..morphology seems always to
admit exceptions.’ (Bybee 19802:157).

Als nict-presensvormen zijn de items in de kolommen 2 t/m 4 in (93)-(94)
dus nauw met elkaar verbonden. Gelijkmaking is op grond van bovengenoemde
tendenzen verklaarbaar, op het punt van het binnendringen van de participium-
vokaal zowel als met betrekking tot het gelijkworden van de vokalen uit de
singularis en de pluralis.

Ook in andere Germaanse talen vervingen participiumvokalen die van het
preteritum; zo signaleert Becker 1982 het algehele verlies van preteritumvoka-
len ten gunste van die uit het partpret. in een dialekt in de Elzas. Hol 1937
verklaart de /a:/ in de paradigma’s van de klassen 2 en 4 in vele Nederlandse
dialekten nict vit algemene palatalisatie (p. 162), noch uit (of althans alleen
uit) invloed van de konjunktief (p. 171), maar uit de werking van umlaut in het
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participium (als gevolg van de vermoede vroegere aanwezigheid van een suffix -
in), waarna deze klinker zich heeft uitgebreid over vormen van het preteritum,
al naar gelang de ablautklasse (p. 177 e.v.). Een verklaring uit de konjunktief
alleen lijkt de auteur minder waarschijnlijjk: de vormen ervan immers waren
denkelijk weinig frekwent. 'Maar dat deze klinker ook nog zou zijn doorgedron-
gen in het participium is bijna niet aan te nemen, temeer, daar er alle reden is
te veronderstellen dat de konstruktie hulpwerkwoord + verleden deelwoord,
die tegenwoordig bijna uitsluitend gebruikt wordt in de dialekten, waarover dit
onderzoek loopt, ook in vroeger tijden al veel voorkwam.’ (bedoeld is: in plaats
van het imperfektum; mijn kurs., H.BL).7?

De indruk dat er sprake is van een veel hogere frekwentie van de partici-
piumvormen heeft zich ook byj schrijver dezes niet zelden opgedrongen tijdens
het verzamelen van dialektmateriaal in West- en Noordwest-Overijssel; andere
onderzockers bevestigen dit voor streektaalgebieden elders. Het betreft hier
observaties van de volgende soorl: wanneer men nalive speakers zinnetjes als
Tk bracht haar naar huis’ ter vertaling voorlegt, wordt door de informanten
steeds van de konstruktie hulpwerkwoord + participium gebruik gemaakt.80

Invloed als gevolg van de hogere frekwentie (vgl. p. 156, punt 2) van het
participium is dus bepaald niet onaannemelijk, terwijl er ook een belangrijke
semantische overeenkomst is tussen participium en preteritumvormen. Beide
immers zijn gespecificeerd als [-pres.]: A paradigm, then, may be thought of as
divided into groups of closely related forms, such as the person forms of a
particular tense, among which a uniformity of MP-expression is extremely
likely’ (Bybee 1980b:47).

Merk ten aanzien van de opsomming onder 1t/m 8 (p. 156) nog op, dat met
name de punten 1, 5 en 7 pleiten voor een SGF-afleidingsrelatie, eerder dan
voor MP-regels 4 la Hooper.

Naast de genoemde specifieke bezwaren tegen de rol van het elsewhere-
principe in de NGF en het negeren door die theorie van faktoren als 1t/m 8 die
blijkbaar morfologische veranderingen regarderen, zijn er nog enkele verschijn-
selen die tegen een NGF-aanpak pleiten. Deze worden hieronder weergegeven
in de punten a t/m f. Stuk voor stuk lijken ze aan morfologische tendenzen
gerelateerd te kunnen worden; in de gevallen ¢ t/m e spelen fonologische
eigenschappen een (mede) sturende rol.

a) Een SGF-regel, opgevat als (SPE-)readjustmentrule (vgl. bijv. SPE- 209),
of als ’lexikale fonologische regel’ (vgl. sektie 0.2.2.) is te formuleren als in (96).
deze regel genereert [4] in de desbetreffende [-pres]-vormen van klasse 4 (vgl.
het materiaal in (94)a):

\
(96) +hoog +rond / __:l
+mid > | <+lang> v
+kl4 [-pres]

[ +part]
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In Hooper’s NGF-kader daarentegen worden de alternanten voortgebracht met
behulp van (hier uit distributieregels gelichte) MP-regels als (97)a,b:

(®7a u
{a } N & [[-pres], [ +part]

Al
° {5\} -+ & [[-pres], {+part]

Doordat de input in de MP-regels van (97) in segmenten moet worden gespeci-
ficeerd, mist de NGF dus al een generalisatie. Immers: [stikp] ’steken’ heeft
een korte vokaal en [nim:] ‘nemen’ een lange. (Geabstraheerd werd hier van
de vokaalwisseling in het presens.) In de procesmatige regel (96) wordt de input
met behulp van featurespecifikaties samengevat, in de NGF principieel niet.
Het feit dat steeds dezelfde verandering van (94)a naar (94)c zich heeft volirok-
ken over een kleine reeks van verba, waaronder [stikp] 'steken’ met korte
vokaal, pleit op zichzelf voor een meer abstrakte specifikatie van de-input, en
voor het niet algemene karakter van een regel als (96). Daarin is (vgl. (99)¢) de
morfosyntaktische kenmerkspecifikatie [+part] verloren gegaan, hetgeen
verklaart waarom zich de veranderingen bij meerdere verba voltrekken. Er is
echter voor MP-regels uit de NGF geen aanleiding om aan te grijpen op andere
dan hun lexikale representaties. Zulke regels worden bovendien als uitzon-
deringsloos voorgesteld. Eerder dus zal een analogische verandering, i.e. een
morfologische tendens in de vorm van het verlies van een morfosyntaktisch
kenmerk, optreden op grond van meer abstrakte overeenkomsten tussen de
verba, en dat strookt met de SGF-benadering.

b) Amastaec 1978 merkt op dat in Hooper’s NGF analogische verandering
primair in het lexikon is gesitueerd: "When the lexical entries are all simplified,
then the rule changes.”’ Echter, zulke lexikale simplifikaties verschijnen niet
naar willekeur (ib.): de regel blijkt ’the controlling factor’ te zijn. In de SGF-
benadering wordt de verdere verbreiding van [«:] in klasse 4 als de verbreiding
van een (veranderde) regel opgevat, een regel die een en dezelfde input heeft, nl.
een in fonologische kenmerken gestelde samenvatting van de desbetreffende
vokalen, annex een klassekenmerk.

c) Het binnendringen van /a:/ eerst in de (pret.-) pluralisvormen van klasse
4 werd reeds hietboven genoemd: /n/ is naar alle waarschiynlijkheid de
konditionerende faktor geweest die de beschreven analogie op deze speciale
wijze, een fonologische dus, bepaalde. Hol 1937:171 veronderstelt dat fonologi-
sche wijziging in de participia van de klassen 1 t/m 3 gemakkelijk tot verande-
ring van de stamvokaal in de pluralisvorm kon leiden, omdat deze in het Oerg.
al gelijk was aan die van het participium. Een fonetisch-fonologische
overeenkomst wordt door haar dus als oorzaak van het binnendringen van de
gepalataliseerde vokaal bezien. Maar er is meer. Beschouw uit het Stellingwerfs
van Nijeberkoop (vgl. ook tabel 3, p. 114-116):
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(98)a [gripm] - [grup] - [grupm] - [grupm] ‘grijpen-greep-grepen-gegrepen’
b [sl5:3n] - [slax] - [slagp] - [slazgp] 'slaan-sloeg-sloegen-geslagen’
c [sl5:3n] - [shux] - [slugg] - [shign] (als b, nog bij de oudste generaties)

De onctymologische /a:/ in het participium van (98)b duidt op het fonologi-
sche karakter van de ablautregels (vgl. [fli:gp] - [flax] - [fla:gp] - [flazgp] *vliegen-
vloog-vlogen-geviogen’, [drugp] ~ [drax] - [dragp] - [draqgp] dragen-droeg-
droegen-gedragen’). De /u/ in (98)c is cok aldus te verklaren (vgl. bijv. de
ablautrij van [miqp] "urineren’, p. 113), terwijl ook gedacht kan worden aan
ontronding (eveneens een fonologisch bepaald proces dat niet algemeen is in de
zin van de NGF).

Wanneer we nu ook de overgangen naar dialekt (94)b en ¢ in herinnering
roepen, dan valt op (het verzamelde materiaal uit de Stellingwerven en de Kop
van Overijssel overziende) dat er zich geen andere gevallen voordoen van het
binnendringen van vokalen uit het participium dan in geval van klasse 4, laat
staan dat er zich volstrekt nieuwe ablautreeksen vormen, bijv. van het type /u/-
/a/-fa/-/o:/. Kennelijk voltrekken zich precies die analogische veranderingen
in de miet-presensvormen die een door de klankstruktuur bepaald voorbeeld
voor een soortgelijke afleiding vinden in het paradigma van enige andere klasse.
De vijfde klasse richt zich daarom niet naar de tweede. De vierde doet dat
echter wel, en kan dit ook gemakkelijk doen op grond van overeenkomnst in kiank
in het paradigma; vgl. [ni:m] - [pdm] - [pdm] - [namp:] ‘nemen-nam-namen-
genomen’ (klasse 4) met bijv. [fli:gp] - [flax] - [flagy] - [flazgg] *vliegen-vloog-
vlogen-gevlogen® (klasse 2).

Wetzels 1981:85 voorspelt daarom ook terecht dat wanneer zwakke verba
sterk wordcn, zij zich richten naar het (fonologisch) voorbeeld van de aanwezi-
ge klassen, en vervolgt: "Ainsi, le passage dans la flexion forte des verbes a
voyelle radical u:, g, y, qui nécesserait la formulation &’ un nouveau schéma
distributionnel, sera exprimé adéquatement comme une complication trés
cotiteuse du systéme formel.” De in de NGF te veronderstellen "klasseverhui-
zing' fi:/-fee/-/nf - [if-/\/-fa/ (i [fliigp) ‘viiegen’, vgl. sektie 1.1.1.)
introduceert een nieuwe distributieregel, die daarmee ingewikkelder wordt (er
zijn vergelijkbare gevallen, zie p. 78-79 en 113). Daarmee is hier sprake van een
{zelfs NGF-intern) argument tegen distributieregels.

Wetzels 1981 meent dat MP-regels 3 la Hudson (en Hooper 1976) niet
toelaten dat een grammatika ingewikkelder wordt op het punt van morfo-
nologische alternanties: nieuwe alternantietypen zullen niet ontstaan, althans
niet als gevolg van veranderingen in distributionele schema’s. De genoemde
’klasseverhuizing’ is echter cen tegenvoorbeeld, evenals de verandering van
dialekt (94)a naar (94)b: de regels zowel als de lexikale ingangen voor klasse 2
en klasse 4 moeten nog steeds verschillend worden gespecificeerd, terwijl de
lexikale ingangen (althans in Wetzels’ beschrijvingswijze) in (94)b ingewikkel-
der zijn dan die van (94)a (vgl. ook p. 123 en 166-167).

Een potentiéle vcrandering81 in klasse 5 evenals de gekonstateerde verande-
ring in Klasse 4, is op te vatten als een geval van klasse-interne ’analogische
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wijziging’. Het is echter duidelijk dat, zoals hierboven al werd opgemerkt, ook
invloed van buiten het eigen paradigma (externe analogie) hier een rol speelt,
gegeven ook de principigle mogelijkheid in de SGF om de /a;/ alternanten in
¢én of slechts enkele regels als (99) te vangen. Ook de (sporadische) analogi-
sche veranderingen in de klassen 5 en 6 (vgl. de recks uit het Stellingwerfs van
Nijeberkoop op p. 114-116) wijzen op klasse-externe analogie,

(99) I [ [-achter
v < +lang>
1 { thoogy

+mid

- /-
2 | [-achter] <+mid>7 33

<+tlang>124 [ +verb]
<+rond>7 345 [-pres]
L +W ] [ __l < +part> 1,2

(Lees voor het regelkenmerk [+W]: de desbetreffende groep van onregel-
matige verba. De beide nivo’s dienen onafhankelijk van elkaar te worden ge-
lezen; lezingen mét gebruikmaking van materiaal tussen vishaken gaan voér
die erzonder; de indices geven de vaste kombinaties van kenmerken die in
&én of meer lezingen worden gebruikt. Aldus veranderen /u,u:,0:,9:/ op nivo

1in [s:); op nivo 2 doen dat /i/ (index 1), /y/ (2), /i:/ (3), /\/ (@), /v/ (5).)

Ter verantwoording van het dialekt gedemonstreerd in (94)b dienen in (99) de
grammatikale kenmerkspecifikaties [+2e p.sg] en [+plur.] te worden opgeno-
men, of de kontekst dient mede door /n/ te worden gespecificeerd. Ter verkla-
ring van het dialekt gekarakteriseerd in (94)c kan nu regelvereenvoudiging
worden aangenomen: de lezingen met genoemde specifikaties en [+ part]
vervallen. Er is kennelijk van vereenvoudiging sprake, terwijl de *analogie’ zich
laat aflezen uit het gegeven dat de als [ +hoog] gespecificeerde vokaal ([:]) in
alle niet-presenskonteksten voorkomt. Zoals opgemerkt, de regel die /a/
bewerkstelligde in klasse 4 wordt nu overtollig, en gaat verloren. Regelvereen-
voudiging (van (99)) is hier de direkte verklaring, het verlies van de regel die
/a/ genereert is er een gevolg van.

Ook Bybee 1980b:49 zou een verandering van dialekt (94)a naar (94)c
(mede) toeschrijven aan fonologische eigenschappen van andere werkwoords-
klassen. Zij noteert nl. naar aanleiding van taalmateriaal uit het Spaans dat
paradigma-externe motivatie van analogische verandering een nieuw paradigma
tot gevolg heeft *whose new overt structure resembles that of some other
paradigm more closely than its old structure did. The grammatical mechanism
for such a change is a change in the classe membership of the lexical item.” Een
verandering van (94)a naar (94)c zal dus vooral extern gemotiveerd zijn, die van
(94)a naar (94)b extern én intern (dit laatste immers i.v.m. de konditionering
door het suffix -n), terwijl de verandering van (94)b naar (94)c extern gemoti-
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veerd zal zijn, hoewel hier ook aan interne motivatic kan worden gedacht (zie
hierover p. 157). Veranderingen in klasselidmaatschap ’seem most often to
refer to phonological properties’ (Bybee 1980b:46); paradigma-interne motiva-
tiec zou primair morfologisch zijn, for they tend to reflect the underlying
morphological relations’ (ib.: 55). Dit laatste wordt echter weersproken door de
verandering van het mechanisme uitgedrukt in (94)a in dat geadstrueerd onder
(94)b.

d. De mogelijkheid van (99): het onderbrengen van een aantal ablaut-
subregels in één mechanisme, wordt door de NGF-distributieregels niet
geboden, wat, zoals al werd opgemerkt, niet bevorderlijk is voor een verklaring
van de gevallen van analogiewerking. Nu zou men kumnen redeneren dat
disjunktieve lexikale ingangen aanleiding kunnen geven tot misinterpretaties,
d.w.z. de lexikale ingangen in geval van klasse 4 zouden als (100)b, en niet als
(100)a gelezen kunnen worden. Het is echter onwaarschijnlijk dat iets dergelijks
hier als oorzaak van de analogische verandering kan gelden, omdat heranalyses
van (100)a tot het type in (100)c voor zover mij bekend niet zijn gevonden, en
zo’n interpretatie zou, gegeven ook de ablautreeks van de vijfde klasse, in de
distributionele visic evengoed kunnen voorkomen. Men zou ook kunnen
redeneren dat de input van een MP-regel als (101) ‘gelezen’ is als {X, 4}, zodat
deze regel zich uitstrekt ook over de items van klasse 4.

a
A

(100)a = {u }m{;} b n{k}m{;} c n{l&“}m{;}

(101) o a/3e pers.sg.pres.
{ A:} - { a:/pret; part. }

i; i:/elsewhere

(de MP-regels behorende bij een aantal verba van ablautklasse 2,
waaronder [bi:dp]-{ba:t]-[badn]-[bada], "bieden-bood-boden-
geboden”)

Een dergelijke abstraktie op zichzelf lijkt al fonologisch van aard, en druist
daarmee in tegen de opvatting binnen de NGF dat het fonologisch karakter van
MP-regels van geen of evt. ondergeschikt belang is. Terwijl, bovendien, een
SGF-benadering de algemeenheid, d.i. de overeenkomst in input benadrukt,
beklemtoont de NGF het verschil, Het is echter juist op basis van overeenkomst
dat analogiewerking kan worden verondersteld.

e) De disjunkte representaties in de NGF veronderstellen, ter verklaring van
analogie, konkrete proporties als /fi:/ (infinitief) : /a:/ (pret.) = /u/ : x De
eerste leden van deze proportie verschillen echter, zodat een verandering op
basis van alleen maar de (disjunktieve) lexikale representaties onaannemelijk
lijkt. De SGF-beregeling benadrukt d.m.v. de inputspecifikaties een strukture-
le, meer abstrakte eenheid tussen de desbetreffende segmenten (hier: /i:/, /u/
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en /i1/). We kunnen dus van proporties uitgaan als [V, Fy... Fj] : /a/ = [V,
Fy... Fy+1] : x. Merk op dat zulke proporties sterke overeenkomst vertonen
met de generatieve regel uit de SGF (dit konstateert ook Kiparsky 1978:220),
zodat we met Hooper zouden kunnen zeggen dat analogie hier fundamentele
regels uit de grammatika blootlegt. Zij (Bybee 1980b:45) merkt nl. ook op: *...I
view MP change as resulting entirely from the synchronic generalizations that
speakers construct’. Daaruit volgt echter bepaald niet dat het in het hier gepre-
senteerde geval om MP-distributieregels zou moeten gaan: die generaliseren
immers in veel mindere mate dan SGF-regels, noch dat aan morfologische
kenmerken een groter belang moet worden toegekend dan aan fonologische. Uit
verschillende passages uit Hooper’s werk blijkt, dat in het geciteerde geen
fonologische generalisaties worden bedoeld (vgl. Hooper 1979:109). Toch
roept de gegeven uitbreiding van /a:/ de gedachte daaraan op. De gesugge-
reerde samenval van de kiassen 2 en 4 lijkt ook eerder op basis van cen aflei-
dingsverhouding tussen twee vormen (nl van in- en output) plaats te vinden,
dan op basis van drie konkrete segmenten waartussen in NGF-distributieregels
géén afleidingsrelatie is gegeven, maar slechts cen lokalisering binnen hetzelfde
item.

Toch heeft het type proportie dat hierbij ter verklaring van (94)b en c werd
voorgesteld nog iets onbevredigends, afgezien nog van het algemene bezwaar
dat het arbitraire karakter van proporties heeft (vgl. echter voor een positieve
benadering Van der Hulst 1978 en Bybee 1980b). Er komt nl. niet in tot
uitdrukking dat in het part.pret. (vierde term) al /a:/ aanwezig was. Met andere
woorden, deze vokaal lijkt nog meer kans te maken als motiverende term in een
analogie-proportie te gelden, dan de afwijkende klinker van de infinitief. Daar
komt bij dat wanneer we de /a:/ van het participium niet in het proportionele
schema zouden betrekken, de kans groter geacht moet worden dat verba uit
klasse 5 bij de analogicwerking worden betrokken. Een dergelijke uitbreiding is
uit de Stellingwerfse dialekten niet bekend. We zullen de desbetreffende
proportie dan waarschijnlijk ook moeten opvatten als in (102).

(102) basisvokaal : w & [ everb] =
l[-pres]
basisvokaal : e & ][+ verb]
l[-prcs]
X

Ook de morfosyntaktische specifikatie van /a:/ in de vierde term van (102)
verklaart waarom er niet op grote schaal soortgelijke analogiewerking is
optreden in klasse 6 en in de kiasse van de oorspronkelijk reduplicerende verba.
De basisvokaal is daar immers tevens de vokaal van het participium. Bovendien
zijn vrij wat basisvokalen van klasse 6 en van de reduplicerende werkwoorden
gespecificeerd als [-hoog], waardoor deze klassen gemakkelijker buiten de
analogische verandering blijven. Er zijn echter enkele verba in de genoemde
kategorie waarin toch van een ablautreeks als in klasse 2 sprake is, vgl. (103)a.
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Dat deze situatie niet als het gevolg van de verbreiding van een distributieregel is op
te vatten, volgt uit de aanwezigheid van een reeks als in (103)b:

(103)a {sl3:3n]slaan’ [sla:xx] slocg’ [sla:gn] sloegen’, *geslagen’
b [frxgp] "vragen’ [frax] vroeg’ [fragp]” vroegen’ [fraxt]
‘gevraagd’

Ook in (103)a kan nict slechts *analogic’ op basis van een proportie binnen de
lexikale representaties: fit/ : /ayf = f2:/: X worden verondersteld, en wel
omdat /a:/ (met betrekking tot de vierde term) al in het paradigma aanwezig
was. De analogiewerking moet dus wel aansluiten op de fonologische, paradig-
ma-interne verhoudingen tussen de vokalen - deze komen echter beter in de
generatieve SGF-regels tot uitdrukking, dan in distributieregels.82

f) Komen dus de bovengenoemde analogicverhoudingen overeen met het
procesmatige karakter van generaticve regels en weerspiegelen zoals in geval
van (94) de analogische veranderingen wijzigingen in en naar het voorbeeld van
generatieve regels, dit laatste hocft nict direkt het geval te zijn met betrekking
tot de onderlinge relatie tussen verschillende vokalen in de andere vormen dan
dic van het pres., de infinitief ¢n de imperatief. Natuurlijk zijn van de infinitief-
vokaal afgeleide, ’tussenliggende’ vokalen denkbaar, waarop opnieuw MP-
regels werken ter verkrijging van de oppervlaktevormen in pret. en part.pret.
(vgl. p. 40). Voor de adstruktie van generatieve analogiemechanismen kan
echter worden volstaan met de behandeling van enkele "oppervlakkige analogie-
regels’, dic niet-algemeen-fonologisch van aard zijn.

In Van Marle en Koefoed 1980-1981 wordt de werking van het Humboldti-
aans principe en/of (ib.:120) het ’iconiciteitsprincipe’ onder meer van tocpas-
sing verklaard op zogeheten dwarsverbanden in de morfologische struktuur van
woorden (zie ook Van Marle 1985). Opposities tussen morfologische katego-
ricén van woorden (als tussen adjckticven op -ig, -erig, -achtig) berusten, en hier
manifesteert zich het *dwarsverband’, op een andere samenhang dan in geval
van afleiding, terwijl er bepaalde nicuwvormingen voorkomen die alleen
begrepen kunnen worden ’in termen van een geactueerd dwarsverband tussen
twee morfologische categorieén’ (Van Marle en Kocfoed 1980-1981:136; vgl.
bijv. herzuilen met werzitilen, ontstaan naar een bestaand dwarsverband als
tussen herbouwen cn verbouwen). Met betrekking tot de werking van genoemd
principe nu stellen de auteurs: ’twee categorieén vertonen cenzelfde semanti-
sche waarde (hetgeen dus cen dwarsverband impliceert) en deze overeenkomst
leidt ertoc dat beide categoricén ook in vormelijk opzicht identick worden,
hetgeen in concreto inhoudt dat de ene categorie (in de regel de produktieve)
de andere verdringt.” (p. 137). De overeenkomst tussen de regels die /a/ en
/a/ genercren in klasse 4 bestaat uit de specifikatic door middel van het
kenmerk [-pres], het feit dat beide vokalen zijn afgeleid van één basisklinker,
en, natuurlijk, de semantische overeenkomst. In een ’Schultinkiaans netwerk’
van betrekkingen tussen woorden en de één graad meer gelede afleidingen
daarvan (vgl. (104), uit Van Marle en Koefoed 1980-1981:129 e.v.) wordt de

-163-



direkte relatie die er (op grond van semantische, morfosyntaktische en fonolo-
gische overeenkomst) bijv. is tussen [ndm] 'nmam’ en [nixpy] ‘genomen’ niet
expliciet witgedrukt, hoewel het iconiciteitsprincipe dat verband juist veronder-
stelt.

Noch de generatieve SGF-regel, noch de NGF-distributieregel legt verant-
woording af van de bedoelde dwarsverbanden, anders dan in termen van
overeenkomst tussen de regels die het preteritum vormen, en wel met betrek-
king tot de daarin gespecificeerde morfosyntaktische kenmerken (zoals [-pres]).

(104) groeniger groene

groenig — /

STOCTIErigE«»LTOCNETig4»2roen  «—» ZrOENCT «—» ZrOCnere
groenheid groens groenst

N\

groenste

Toch heeft de SGF in dit verband een voordeel. Het valt nl. op dat de kernen
van netwerken als dat in (104), het langst bewaard blijven in talen, wat samen-
hangt met het feit dat zij de meeste betrekkingen én afleidingsrelaties met
andere (afgeleide) woorden onderhouden, en daarmee doorgaans een andere,
i.e. hogere 'morfologische valentie’ bezitten dan de afgeleide vormen (vgl. voor
dit laatste opnienw Van Marle en Koefoed 1980-1981:136-138). Deze karakte-
ristiek strookt ook met de natuurlijke morfologische tendenzen gencemd op p.
156.

Hooper, zoals eerder al is opgemerkt, karakteriseert de elsewhere-alternant
als basisvorm, en laat deze de overige vormen verdringen; in de disjunkte
lexikale representatic is de verhouding tussen de alternanten er een van
gelijkwaardigheid. In de SGF echter worden van de basisvormen de overige
afgeleid - de basisvorm is daarmee op natuurlijke wijze het middelpunt van een
netwerk van afleidingen. De status van basisalternant wordt dus in overeen-
stemming met netwerken als in (104) korrekt weergegeven door de SGF.

De waarschijnlijkheid nu dat regels steeds teruggrijpen op een en dezelfde
basisvorm, verklaart waarom een basisvorm lang bewaard blijft: hoe meer
regels gebruik maken van één vorm als input, hoe steviger deze vorm in het
taalsysteem verankerd zal zijn (zie overigens hicronder). Een dergelijke
uitspraak echter is met betrekking tot NGF-distributieregels onmogelijk.

Omdat de betrekkingen die door de dwarsverbanden worden weergegeven
neutraal zijn aangaande de richting waarin zij "werken’, kunnen er in principe
steeds twee, in tegenovergestelde richting opererende regels van worden
afgeleid. De betrekking /i:/-/ay/, of /a/-/ s/ nu kan (mede) verantwoordelijk
worden gesteld voor de verandering in klasse 4, die, zoals gezegd, ook als het
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gevolg van de aanwezigheid van een proportie kan worden opgevat. Zo’'n
vernicuwing op basis van cen betrekking’ heeft echter meer het karakter van
een generatieve regel, d.1. van een verandering, dan van distributie: ontstoppen
ontstaat op basis van verstoppen {Sassen 1971a:67), statenvertalers ontstaat op
basis van Statenvertaling (Van Marle en Koefoed 1980-1981:131).

Als er op zichzelf al niet van een zich qua domein vitbreidende generatieve
(mor)fonologische regel sprake 1s, kan ook de overgang van zwak naar sterk
werkwoord (vgl. zwijgen-zweeg, n.a.v. nijgen-neeg) met behulp van dwarsverban-
den worden verklaard. Dat wil zeggen, de betrekking nijgen-neeg wordt omgezet
in ¢.q. wordt verantwoord door een (mede) fonologische regel, die zwijgen-zweeg
veroorzaakt. Aan uitbreiding van een distributieregel moet hier niet worden
gedacht. Daarvoor zou de lexikale ingang van zwijgen eerst het disjunktieve
/zw{ij,ee}g/ moeten zijn. Zo'n evt. lexikale ingang kan echter alleen worden
bewerkstelligd door middel van een generatieve regel,

Een en ander houdt in, dat in ieder geval ten tijde van de verandering de
alternantie jj-ee in belangrijke mate fonologisch is geinterpreteerd. De veron-
derstelling dat ablaut nog steeds generatief-morfologisch is georganiseerd
eerder dan in MP-distributieregels is dan ook bepaald niet aprioristischer dan
aan te nemen dat er van zuivere MP-distributieregels sprake is. De eerste
opvatting is zelfs aannemelijker, omdat we er, gezien de huidige evaluatie-
procedures, niet over kunnen beslissen of het fonologische karakter van de
regel die ij-ee alternantie bewerkstelligt, bewaard blijft, dan wel of deze status,
en zo ja wanneer, wordt omgezet in een puur morfologische, gelet ook op een
citaat uit Kiparsky 1975, overgenomen uit Gussmann 1980:10: °It is still
commonly claimed that such productivity as exists in phonology can be accoun-
ted for by assuming that speakers analogize to memorized examples, a view
which goes back to Hermann Paul and beyond (...) Generative phonologists
argue that at the point at which analogies begin to make the right generali-
zations, they are indistinguishable from rules.’

Opnicuw zou de vraag kunnen worden opgeworpen of er plaats is voor via-
regels, dit maal naar aanleiding van het koncept *dwarsverband’. Deze relatie
immers kan niet door middel van de traditionele derivationele morfologie of
door een generatieve lexikale morfologie (vgl. sektie 0.2.2.) worden verkregen.
Weliswaar is de via-regel bidirektioneel, maar deze regel is principieel niet-
generatief van aard is. ‘Latent aanwezige dwarsverbanden die geactueerd
worden, wat tot nieuwvorming leidt (vgl. Van Marle en Koefoed 1980-1981:
131), kunnen dan ook juist niet door via-regels worden verantwoord.

De vraag kan worden gesteld of in geval van (94)c regelverlies de oorzaak is
van extensie van de participium-vokaal, of dat deze extensic (door vereenvou-
ding, t.w. het verlies van de kenmerkspecifikatie [+ part.]) de corzaak is van
regelverlies. Zoals uit het voorgaande volgt, is het laatste het meest waarschijn-
lijk. Extensie echter wordt door de NGF-MP-regels niet voorspeld, integendeel:
a) verandering tot of van disjunkte lexikale representaties lijkt, althans op grond
van statische MP-distributieregels alleen, onwaarschijnlijk; b) extensie vindt in
een MP-distributicregel geen formele uitdrukking; de elsewhere-alternant
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immers blijft ‘elsewhere’. De SGF-benadering karakteriseert veranderingen als
in (94)c aangeduid als regelvereenvoudiging, hetgeen rechtstreeks korrespon-
deert met de oorzaak van de verandering. De NGF echter noteert slechts een
indirekt resultaat: de uiteindelijke vereenvoudigde lexikale ingang {u, a:} met
de nicuwe distributiercgel als in (95)c.

Tot slot van deze sektic geef ik aan waarom een NGF-achtig voorstel in Wetzels
1981, nl. om bepaalde door deze auteur gekonstrueerde lexikaal disjunkte
ingangen aan te nemen, waarmee sommige gevallen van analogie verklaard
zouden zijn, moet worden afgewezen. Om per definitie aan het eenvoudsbegin-
sel te kunnen voldoen voegt Wetzels in lexikale representaties & la Hudson en
Hooper het gebruik van akkolades binnen akkolades toe. Zo kan met behulp
van de representaties in (105) de verandering van werpen-wierp-worp(en)-
geworpen in werp-wierp{en)-geworpen worden verklaard als een verecenvoudi-
ging, evenals het binnendringen van de pret.plur.-vokaal in de sg. in geval van
verba als binden (103)b).

105a/m € rp/ b /o 1 _nd/

{{j)}} {{E }

0

Dergelijke lexikale representaties zijn echter, hoezeer ook een konkrete
benadering werd beoogd, juist nog abstrakter dan hier in SGF-kader nodig zou
zijn. De taalgebruiker zal toch zeker niet gemakkelijker of even gemakkelijk
*vat kunnen krijgen’ op subrelaties als {1,0} in lexikale items en op het verschil
in status tussen beide /o/’s in (105)a zowel als in (105)b, dan dat hij per
werkwoord 'positieve regelkenmerken’ leert. (In een SGF-beschrijving immers
kan worden volstaan met diakritische tekens die per werkwoord in het lexikon
worden opgenomen, met te leren kenmerken dus waarop de diverse ablautre-
gels aangrijpen.) Uit het gezichtspunt van het kriterium van leerbaarheid, zoals
dat in het door Wetzels aanvaarde NGF-kader geldig is, zijn lexikale represen-
taties plus indices (fungerend nl. als regelkenmerk) annex distributieregels
ongetwijfeld *moeilijker’ dan een mechanisme met items lexikaal gemarkeerd
voor een klcine groep van morfonologische SGF-mincurregels.

De verhoudingen tussen de vokalen uitgedrukt door akkolades blijken
eigenlijk, zoals we al zagen, pas né ecn taalverandering te bepalen. Bovendien
zijn de binnenste akkolades in (105)b overbodig, want ook de verandering {1,
a, o} in {1,0} is een vereenvoudiging. De verandering van (105)a kan als het
resultaat van de vereenvoudiging van cen gencratieve regel worden gezien: de
*pret.sg.-regel’ verliest de kemmerkspecifikatie [+sg], de part.-regel [+plur.].

Vertaald naar Stellingwerfs materiaal betekenen de voorstellen van Wetzels
lexikale representaties als in (106), (vgl. (103)):
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(106) n u mo) n mg} n L me
@l e [a } {{a-_}} o
T L @1 Al
A A A

Het is, zoals al werd opgemerkt, nauwelijks aan te nemen dat sprekers dergelij-
ke representaties, die zelfs voor de helft uit dezelfde segmenten bestaan,
(her)kennen. Heeft o.m. Kiparsky (vgl. p. 60) gewezen op het so-wie-so
redundante van distributieregels: lexikale informatie wordt én in de lexkale
representatie én in de regel uitgedrukt3, in de benadering van Wetzels wordt
er zelfs driedubbele informatie gegeven, want hetzelfde segment wordt in de
lexikale representatie tweemaal genoemd.
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2

Alternanties in de mechanismen
van verkleinwoord- en meer-
voudsvorming

2.0. Vooraf

De toetsing van het NGF-model aan de nominale verkleinwoordvorming in het
Stellingwerfs vindt in het volgende plaats tegen de achtergrond van de analyse
van een aantal verschillende typen die zich voordoen. Deze betreffen het
Stellingwerfs van de gemeenten Qost- en West-Stellingwerf (sektie 2.1.1.) en de
in sektic 0.1.1. als tamelijk afwijkend daarvan geschetste dialekten van Kuinre
en Blokzijl (sektie 2.1.2.). In de dialekten van deze twee plaatsen komt nl. in het
diminutiefsuffix de segmentkombinatie [jan] voor, naast, d.w.z. al naar gelang
de fonologische kontekst, de segmentkombinatie [in], die in het verkleiningssuf-
fix van het overige Stellingwerfs steeds optreedt. Een ander opvallend geogra-
fisch verschil is hierin gelegen dat zich in het Stellingwerfs van de gemeenten
Oost- en West-Stellingwerf een onderscheid voordoet tussen dialekten met [tIn]
na een syllabe waarvan de kern gevormd wordt door /m/, /n/ of /y/, en
dialekten met [pin] ip.v. [tIn] wanneer /m/ in de bedoelde positie optreedt.
Gemakshalve wordt de eerstgenoemde groep van dialckten hier verder aange-
duid als ’oostelijk Stellingwerfs’, wat overigens niet wil zeggen dat het desbe-
treffende verschijnsel halt zon houden voor de grens tussen genoemde gemeen-
ten. Men vergelijke wat dat betreft het voorkomen van [besmtin] naast
[besmpin] 'bezempje’, als aangegeven op kaart 10, p. 170.34 Een aantal andere
voor het vervolg relevante lokale verschillen binnen het Stellingwerfs van Qost-
en West-Stellingwerf zijn evencens met behulp van voorbeeldmateriaal in
dezelfde figuur in kaart gebracht.

Allereerst wordt nu, als aangekondigd, een beschrijving gegeven van de
verkleinwoordvorming in de bovengenoemde, op dit punt te onderscheiden
dialekten®3, voorzien van enig kommentaar. Een ¢n ander vindt plaats binnen
het (generatieve) item-and-process-model. Het blijkt dat binnen het synchrone
proces van verkleinwoordvorming de fonologische kontekst een zeer belangrij-
ke rol speelt. In alle van de beschreven dialekten is immers de vorm van het
diminutiefsuffix afhankelijk van fonologische bijzonderheden van het morfeem
waaraan het is gehecht. Omdat er terzake geen sprake is van algemeen-fonolo-
gische regels (P-regels, vgl. sektie 0.32)), dikteert de NGF dat hier morfonolo-
gische regels optreden (MP-regels, vgl. opnicuw sektie 0.3.2.), regels waarin de
fonologische kontekst geen rol van enige betekenis speelt.
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Kaart 10. Een aantal diminutiefvarianten in Qost- en West-Stellingwerd.
-~ Qostelijk van de gebroken lijn komt [helmtin] *helmpje’ voor, elders alleen

{helmpln]

In dit gebied komt [besmtin] "bezempje’ voor, elders alleen [besmpln].

F [besmtln], [besmpin]: verplicht met [t] | [dinkIn]dingetje’
0 [sanoxIn]’wangetje’ — [dingsxIn]

A [mankin] 4  [rigkin] ringetje’

w [#a&{)xIn] [rigkIn] én [rigaxin]
/  |dixIn]’dingetje’ -3 [rIxIn]

\  [dixIn] «— [rixIn]
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De lokale en regionale diversiteit op het punt van diminuering bestaat steeds uit
fonologische verschillen binnen hetzelfde morfologische systeem. Daar waar
deze verklaard kunnen worden uit diachrone processen kan, in elk geval met
betrekking tot de periode(n) waarin deze veranderingen plaatsvonden, een
belangrijke rol worden toegekend aan de fonologische eigenschappen van de
met de veranderingen korresponderende regels. De wijzigingen in klank zijn
immers gekonditioneerd door de fonologische kontekst. Behalve door de
synchrone afhankelijkheid van de fonologische vorm van het grondwoord wordt
dus ook op grond van de fonologische aard van de veranderingen in de diminu-
tiva het door de NGF geclaimde absolute verschil tussen P- en MP-regels
weerlegd.

De belangrijke rol van fonologisch materiaal in de kontekst van het morfolo-
gisch proces van diminuering blijkt vit de deskripties in de sekties 2.1.1. en
2.1.2. al overduidelijk. Daarom werd nagelaten ook het Siellingwerfs van
Noordwest-Overijssel in de analyse van de verkleinwoordvorming te betrekken.
Overigens was dit ook niet goed mogelijk wegens de geringe omvang van het
beschikbare materiaal terzake. In verband echter met de voor de diachronie
weggelegde rol en teneinde de huidige situatie in het Stellingwerfs in de
taalhistoric te kunnen plaatsen, werd op grond van oudere literatuur wel
onderzoek verricht naar de geschiedenis van het diminutiefsuffix in Oost-
Nederland. Een beknopt taalhistorisch exposé vindt men als neerslag daarvan
in sektie 22. Als belangrijkste element daarin moge gelden de scala van
fonologische veranderingen binnen het mechanisme van diminuering. Dét wat
eerder, ni. in de sekties 2.1.1. en 2.1.2,, slechts in beperkte mate aannemelijk
kon worden gemaakt, nl. dat de fonologische veranderingen die plaatsvonden
het fonologische karakter van de bij diminuering betrokken regels bevestigen,
althans voor de desbetreffende periode(n), wordt hier met veel voorbeeldmate-
riaal gestaafd.

Anders dan wat met de NGF werd beoogd is er dus sprake van een overdui-
delijk fonologisch karakter van vele bij het mechanisme van diminuering
betrokken MP-regels. Mag dat met zekerheid gelden voor de perioden waarin
de bedoelde fonologische veranderingen zich voltrokken, voorzichtiger toch
moel men zijn wat de synchrone situatie betreft, Er is echter geen grond voor
de overtuiging dic de NGF aanhangt, nl. dat de fonologische aard van de regels
in kwestie wordt geélimineerd zodra de veranderingen zich hebben voltrokken
(vgl. scktie 0.3.3.). Veeleer is het aan de NGF om aan fe tonen dat het fonolo-
gische karakter van het diachrone fonclogische proces niet (blijvend) wordt
gereflekteerd in een synchroon fonologisch proces. Bij verkleinwoordvorming
betrokken regels hoeven, met andere woorden, hun fonologische status niet per
definitie verloren te hebben als zij nog slechts als synchrone regel opgevat
kunnen worden. Ter toelichting en onderbouwing van de hypothese dat de
veranderingen in de diminutiva fonologisch van aard zijn en dat de synchrone
reflex ervan gemakkelijk evenzeer van fonologische aard kan zijn, wordt in
sektie 2.3. nader ingegaan op de aard van diachrone en synchrone processen die
op het diminutiefsuffix betrekking hebben.
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Om fundamentele tekortkomingen van de NGF-MP-regels in deskriptieve en
verklarende zin in het licht te stellen, wordt in sektie 2.4. gepoogd ze in een
beschrijving van diminuering in het Stellingwerfs toe te passen. Enig materiaal
uit cen aantal andere dialekten, uit literatuur verzameld, wordt, in dezelfde
scktie, vervolgens ingebracht om evencens een aantal tekortkomingen van de
NGF-MP-regels te presenteren, op grond waarvan men de NGF dient af te
wijzen. Deze uitbreiding betreft uiteraard steeds gevallen van diminuering,

Niet alleen echter de analyse van de mechanismen dic een rol spelen bij
verkleinwoordvorming, maar ook die van de regels die betrekking hebben op
het proces van meervoudsvorming toont zekere tekortkomingen in de NGF en
wijst met name op een grotere rol voor het fonologische materiaal dan de NGF-
artefakten doen veronderstellen. Hierover handelt sektie 2.5. De regeltypologi-
sche gevolgtrekkingen dic uit dit tweede hoofdstuk kunnen worden gemaakt,
worden tenslotte samengevat in sektie 2.6.

2.11. Verkieinwoordvorming in Stellingwerfs en oostelijk Stellingwerfs in
(standaard-)generatieve regels

In het hier gehanteerde model worden de altermanten van het diminutiefsuffix
in het Stellingwerfs voortgebracht door de regels (113), (114), (116) t/m (118),
(120) en (121) hieronder, nadat woordvormingsregel (107) is toegepast.

(107) [XIN~» [X]N+ xinjN
[+dim]

De regels (107), (113) en (114) worden met de bespreking van het materiaal in
(108)-(111) gemotiveerd. Daarna wordt, aan de hand van desbetreffend mate-
riaal, aangegeven welke de overige (mor)fonologische regels zijn die in het
proces van diminuering een rol spelen.

Het is voor de beschrijving van de verkleinwoordvorming in het Nederlands
en de Nederlandse dialekten gebruikelijk, dic vorm van het suffix als onderlig-
gend aan te nemen die voorafgegaan wordt door een vokaal, omdat invloed van
de fonologische omgeving op de (eerste) konsonant van het suffix in dat geval
niet aannemelijk is (vgl. bijv. Van den Berg 1972a en 1972b:68, Cohen 1958:42
en Hoppenbrouwers 1977-1978:469). In het Stellingwerfs nu treedt na vokaal
[xin] op: vgl. [su] - [suxIn] ’zee-zeetje’, en [stro:] - [stro:xIn] ‘stro-strootje’.
Analoog aan het plausibiliteitsargument gehanteerd voor diminuering in het
Nederlands in Haverkamp-Lubbers en Kooij 1971:4, nl. dat deletie van /t/ in
onderliggend /tjo/ aannemelijker is dan insertie van deze konsonant na vokaal,
kan met betrekking tot het Stellingwerfs worden vastgesteld dat aanpassing van
/x/ aan dc desbetreffende konsonant - vgl. ook het materiaal dat volgt -
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waarschijnlijker is dan een verandering van bijv. /t/ in [x] in geval van een
veronderstelde onderliggende vorm /tin/.

Qok het eenvoudskriterium tenslotte biedt enig houvast. Hoppenbrouwers
1977-1978:469 en Haverkamp-Lubbers en Kool 1971:4 hanteren het ook,
echter zonder te expliciteren waarom het door hen aangenomen onderliggende
suffix ook inderdaad de eenvoudigste beregeling met zich meebrengt. De
oppervlaktevormen van het suffix waarop de afweging zich in het geval van het
Stellingwerfs dient toe te spitsen, zijn [xIn], [pin], [kIn], [In] en [tin]. Deze
vormen worden bepaald niet op de meest ekonomische wijze voortgebracht
door /x, p, k, t/ voor /fin/ te inserteren, of enkele van deze scgmenten tc
inserteren en vervolgens te doen assimileren. Er zijn dan nl, - afgezien van meer
gedetailleerde aanpassingen die in alle gevallen gelden - twee insertiercgels
nodig en twee assimilatieregels a la {(113) en (114), of vicr insertieregels, of één
/x/-insertieregel en de regels (113) en (114). In geval van onderliggend /tin/
zijn twee assimilaticregels noodzakelijk en een regel die - intervokalisch - /t/ in
/x/ verandert. Qok bij het aannemen van onderliggend /pin/ of /kin/ ontmoet
men het probleem dat er naast een twectal assimilatieregels & la (113) en (114)
een extra regel vereist 1s die intervokalisch [x] doet ontstaan. Evenmin als in
geval van onderliggend /tin/ lijkt de fonologische kontekst daar een sturende
rol bij te kunnen spelen. Bij aanname van /xin/ als onderliggend suffix daaren-
tegen kan worden volstaan met twee assimilatieregels, zoals hierna zal blijken.

Een verandering van /x/ in [p], [t] en [k] na bepaalde konsonanten lijkt op
zichzelf als geval van assimilatie weliswaar ook niet zo plausibel (zie overigens
sektie 2.3., p. 206), echter de alternatieve bercgeling waarin een koronale
explosief intervokalisch tot [x] wordt, ligt nog veel minder voor de hand.

De eerste konsonant van het onderliggende verkleiningssuffix in het Stel-
lingwerfs (/xin/) assimileert geheel aan de slotmedeklinker van het grond-
woord uit de klasse van stemloze obstruenten: /p,t.k f,s,x/, getuige (108):

(108) [stip] - [stupin] ’stip-stipje’
[kd:mp] - [kd:mpIn] 'kamp (= stuk land)-kampje’
[pot] - [potin] ’pot-potje’
[bak] - [bakin] bak-bakje’
[bé:gk] - [bd:gkin] *bank-bankje’
[tark] - [tarkin] *turk-turkje’
[aif] - [mifin] vrouw-vrouwtje’
[bos] - [bosin] *bos-bosje’
[dax] - [daxIn] *dag-dagje’

Als de slotmedeklinker een sonorant is, treedt assimilatic op m.b.t. de plaats-
kenmerken, vgl. (109)a,b. Bij nasalen vindt klaarblijkelijk tevens assimilatie
plaats op het punt van het kenmerk kontinuant, maar niet wat het kenmerk
sonorant betreft. Dissimilatic daarentegen is te konstateren na de likwicden:
deze zijn immers [+kontinuant], terwijl /x/ hier, evenals na /n/, tot [t] wordt.
Deze situatie is vanuit taalhistorisch perspektief begrijpelijk (vel. sektie 2.2.).
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De genoemde synchrone processen treden alleen op als voor de desbetreffende
konsonant een lange vokaal aanwezig is (vgl. (109)a) of, vgl. (109)b, wanneerde
kern van de slotsyllabe slechts gevuld wordt door een sonorante konsonant. In
laatstgenoemde situatie echter lijkt er alleen sprake te zijn van assimilatie van
plaats indien de nasaal niet als [-achter] is gespecificeerd, vgl. (109)c.

(109)a [bom) - [b6mpin] ‘boom-boompje’
[kr6:3n] - [kr&:3ntin] kroon-kroontje’
[stu:l] - [stu:ltIn] *sioel-stoeltje’
[howar] - [howartin] *haar-haartje’

b [helm]- [helmppin] *helm-helmpje’
[besm] - [besmpin] *bezem-bezempie’
[a:rm] - [@rmppin] *arm-armpje’

[stvarn] - [stuarptin] *ster-sterretje’
[skipr] - [skiprtin] ’schipper-schippertje’
[slat]] - [slat]tin] *sleutel-sleuteltje’

¢ [dukp] - [dukptin] ‘deken-dekentje’
[lekp] - [lekptin] laken-lakentje’

De slotkonsonant van de grondwoorden in (109)c heeft blijkbaar hetzelfde
effekt als die in geval van de laatste drie paren in (109)b. Het ligt in eerste
instantie dus voor de hand aan e¢en onderliggende slot-/n/ te denken. In
verband hiermee is het interessant ook de korrelaten [mopm] - [mo:pmtin]
*wapen-wapentje’ te berde te brengen. De vorm [sa:pmtin] nk komt algemeen
voor, dus ook in die dialekten waarin [helmpin] *helmpje’ en [besmpin] *bezem-
pje’ gebruikelijk zijn. Zo ook komt naast [vbippis] ’eventjes’ [ubmtis] voor in
idiolekten met [helmpln] en [besmpin]. De onderliggende /n/ in vormen als de
gereleveerde {dus, fonetisch, met [mti]) staat voor een geval van absolute
ncutralisatie. Dit segment immers komt niet aan de oppervlakte. En passant is
dus de meest stringente eis uit de NGF: de TGC (vgl. sektie 0.3.1.) wederom
gefalsifieerd. Zijn nu ook vormen als die in (109)c aan te merken als indikato-
ren voor een geval van absolute neutralisatie? Het antwoord moet ontkennend
zijn, en wel omdat er geen vormen werden geattesteerd op [gkin] (echter wel op
[3pkin], zie (111)); /n/ roept dus in alle gevallen automatisch [t] op.

De suffixvariant [xin] komt, behalve na lange vokaal, ook na schwa aan de
oppervlakte, nl. als aan de sonorante en tevens laatste medeklinker direkt een
korte (volle) vokaal voorafgaat, als geillustreerd in (110); de desbetreffende
insertieregel wordt, in samenhang met schwadeletie, gegeven op p. 177.

(110) [d@m]- [ddmoxin]’dam-dammetje’
[b6n] - [bonexin] "bon-bonnetje’
[nal] - [nalaxin] *nul-nulletje’
[snar] - [snoraxin] ’snor-snorretje’
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Het materiaal in (111) getuigt van het optreden van [kin] na de velaire nasaal
wanneer deze volgt op een vokaal in de syllabekern:

(111) [rin] - [rinkin] ring-ringetje’
[dip] - [digkin] ding-dingetje’
[krin] - [keinkin] "boosaardig vrouwspers. (+dim.y
[kamin), [kzn3n] - [kinigkin], [ki:n3nkin] koning-koninkje’

In het Stellingwerfs buiten dat van Nijeberkoop komen soms diminutiva voor
als in de derde kolom van (112). In het dialekt van jongeren uit Nijeberkoop en
in het Stellingwerfs van sommige andere plaatsen (vgl. kaart 10, p. 170) komen
vormen voor als in de tweede kolom (vgl. ook noot 85).

(112) [riy]- [rigsxIn]- [rixIn] ring-ringetje’
[dig]- [digexIn] - [dixIn] ding-dingetje’
[krin] - [krigexln] - [krixin] 'boosaardig vrouwspers. (+dim.)’

De vormen met [k] in (111) zijn voorspelbaar als men in het grondwoord cen
onderliggende segmentopvolging /nk/ postuleert. Zjj sluiten daarmee bij het in
(108) gepresenteerde materiaal aan. Het onderliggende segment /k/ in de
lexikale representaties van ’ring’ enz. wordt gedeleerd (klustersimplifikatie)
indien van dimiouering geen sprake is. Het achferwege blijven van schwa-
insertie waarvan het materiaal in de derde kolom van (112) getuigt, volgt vit de
formulering van de desbetreffende regel, d.i. (120), vgl. p. 177: /1/ assimilcert
nu aan de /x/ van het suffix, terwijl het nasaalelement bewaard blijft in de
kwaliteit van de klinker (vgl. ook Bloemboff 1986).87 De vormen in de tweede
kolom van (112) zijn voorspelbaar als men /1/ opvat als een velair, sonorant
monosegment en als men aanneemt dat de desbetreffende schwa-insertieregel
((120), p. 177) de specifikatie [ +ant] heeft verloren als gevolg van regelvereen-
voudiging’ of -uitbreiding’, vgl. immers ook (110).

De assimilaties die zich laten aflezen uit (108), (109) en (111) nu komen tot
stand als gevolg van de werking van de regels (113) of (114) (zie ook noot 86).

(113) - C -
akor [+segm] akor +_ N
C - | Bant jl { kons } Bant [+dim]
<->ykont ykont

[-son]
{ +s0n }
<-nas>
(De specifikatic [-kons, +B] in (113) heeft betrekking op de positieve uitzonde-

ringen te bespreken n.av. (118), p. 176; X = vertakkende syllabekern, de
rechterzuster is hier nader gespecificeerd; > in (114) = met niet vertakkende
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kern. Vgl. voor het gebruik van deze artefakten sektie 3.1.)

(114) C - +ant K T+ N
-kont |/| +son [+dim]
<-lab>| | <-lab>

De oppervlaktevormen in de rechterkolom van (115) daarentegen worden pas
door (113) gegenereerd nadat regel (116) de slotkonsonant van het grondwoord
heeft gedeleerd. De omgekeerde ordening levert overigens hetzelfde resultaat
op, zodat we in feite van 'niet-ordening’ kunnen spreken.

(115) [skoft] - [skofIn] ’poos-poosje’
[fust] - [fusin] *vuist-vuistje’
[knext] - [knexin] ’knecht-knechtje’

-s0n [+dim]
+ kont

(116) C > g/ [ C } __+.IN
De regels (113) en (114) moeten in geval van veel items die op schwa cindigen,
worden voorafgegaan door een schwa-kapregel (vgl. voor Mark Aronoffs
bekende, algemene vorm van dit regeltype Booij 1981a:112). Deze regel, die in
dezelfde fonologische kontekst ook de themavokaal in verba verwijdert (vgl. p.
88) en hier wordt herhaald in (118), blijkt inderdaad ook in geval van verklein-

woordvorming de slot-schwa te kappen, dus indien deze niet wordt voorafge-
gaan door /b/ of /d/. Vgl. (117):

(117a  [taks] - [takIn] ‘tak-takje’
[la:mpa] - [la:mpin] lamp-lampje’
[kats] - [katin] *kat-katje’
[jasa] - [josIn] *jas-jasje’
[sto:ma] - [sto:fIn] ’stoof-stoofje’
[0:g0] - [0:xIn] *00g-00gje’

b [fods] - [fodoxIn] 'vod-vodje’
[puds] - [pudexin] ’kleine zak-klein zakje’
[tobs] - [toboxIn] *tobbe-tobbetje’
[kribs] - [kriboxIn] *kribbe-kribbetje’

(118) -hoog - o/ ([-ant]  __ )Sz--:,
+mid {[+ kont]}
+achter [-stem] +verb
-rond { -inf J }
[+ dim]
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Regel (118) wordt ook geacht slot-schwa’s te verwijderen die volgen op dic
likwieden en (anferieure) nasalen die worden voorafgegaan door een korte
vokaal, dus van het type [kars] *kar’, [kiima] ’kam’, [belo] *bel’ en [kéna] *kan’.
De relikten [poltin] (uit Fochteloo: De Vent 1990) naast [pols] ’kleine boerde-
rij’, [bowmdantIn] (Fochteloo) naast de algemene vorm [bowmdnaxin] kwik-
staartie’ en (algemeen) [pamntin] ’schoteltje’ uit [pana] ’pan’ bewijzen
evencens de werking van (118). Het samenklappen van de regel schwa-deletie
bij diminuering met de themavokaaldeletieregel heeft het voordeel dat van deze
regel cen ekonomisch, zeer algemeen gebruik kan worden gemaakt, en het
voorkomt een extra (ingewikkelder) regel die schwa slechts kapt anders dan na
/b,d/ en sonorante konsonant die volgt op een korte vokaal. Bovendien wordt
door gebruikmaking van (118) by diminuering voorkomen dat de regel die
schwa moet invoegen (vgl. (120)), nl. als gevolg van het bestaan van woorden
waarvan de grondvorm over een slot-schwa beschikt, opaak is (zie voor dit
laatste begrip o.m. Van Marle 1975-1976b:577-579). Regel (118) is bovendien
gemotiveerd door het algemeen voorkomen 1n het Stellingwerfs van de vorm
[dZntin], diminutief van [dAng] dur’. Deze vorm is daarom opvallend, omdat de
slot-schwa in het grondwoord aanwezig is, maar niet optreedt in [dzntIn]. Dat is
te verklaren door de rol van regel (118). Men hoeft [dAntin] niet als een ontle-
ning op te vaften, aangezien we in het Algemeen Nederlands regelmatig
’dunnetje’ aantreffen. Een onregelmatig ’duntje’ is nict algemeen bekend, al
noteert Schultink 1962:213, hoewel uit mondeling taalgebruik, deze vorm wel.

De diminutiva in (110) zijn mede gevormd door de werking van schwa-
insertieregel (120). Deze zorgt evencens voor de noodzakelijke schwa-insertie
in die gevallen waarin (118) schwa kapt na korte vokaal gevolgd door sonorant,
zie hierboven. Getuige [dintin] én het materiaal uit de dorpen Nijeberkoop,
Nijeholtpa en Makkinga gepresenteerd in (119), is (120) niet algemeen. De a-
gevallen in (119) zijn als *troetelnamen’ te beschouwen (het gebruik ervan blijft
doorgaans beperkt tot baby-talk) en geval b betreft mogelijk een gelexikaliseer-
de, oudere diminutiefvorm van {bm] *grote groep, flinke hocveelheid’ (zie in
dit verband ook de noten 85, 88 en 92).

(119)a [mémpin] dim. van [mém] *moeder’ (Stellingwerfs van Nijeberkoop)
. [himpis] dim. van [him]’kem’ (idem; de s kan hier niet adverbiaal
worden opgevat; vgl. voor soortgelijk materiaal uit het Afrikaans
Van Marle 1978a:154-155)
[Kla:ashampimpityddmpin] *Klaas Ha(r?)mpje Picter Dam(p?)pje’
(uit een kinderrijmpje, Stellingwerfs van Makkinga)
b [2mbémpinkasrta] ‘een bom (dim.) kaarten’ (Stellingwerfs van

Nijeholtpa)
\Y K
(120)6 » | -hoog /. -7
+mid +son | +] _-IN
+achter +ant | [+subst] [dim]
-rond

-177-



Regel (120) inserteert dus schwa in geval van verkleinwoorden die niet van een
adjektief zijn afgeleid, echter niet in alle gevallen, zoals uit het materiaal in
(119) blijkt. De desbetreffende items zijn viteraard negatief gespecificeerd voor
deze regel.8® De specifikatie [+ant] in (120) is nodig om schwa-insertie te
vermijden in het geval dat /n/ als slotklank optreedt, d.w.z. in de desbetreffen-
de, hierboven aangeduide dialekten; vgl. voor het materiaal (112). De idiolekten
met vormen als [manexin] (vgl. kaart 10, p. 170), [slanoxin] *slangetje’ waarbij
grondvormen op schwa: [sldns] en {mans] en die met [dinoxin] dingetje’ en
[rinoxIn] ’ringetje’ (vgl. opnieuw kaart 10) zullen zulke diminutiefvormen te
danken hebben aan regelvereenvoudiging: de kenmerkspecifikatie [+ant] in
(120) is verloren gegaan. Elders is regel (120) nog in de niet-vereenvoudigde
versie aanwezig: i.p.v. (of naast) bijv. *[mdnsxin] *wangetje’ komt daar dus een
vorm zonder schwa voor (vgl. kaart 10, p. 170). Het is ook mogelijk dat (120) de
specifikatie [+ant] niet heeft gehad; vormen als *[dInoxIn] zouden onmogelijk
zijn door de onderliggende /k/ in /dInk/ *ding’, en *[slanaxIn] e.d. door een
onderliggende sekwentie /ng/. Vormen als in (122)a tweede kolom en in (122)b
blijven nu echter vooreerst onverklaard (zie echter hieronder).

In het oudere Stellingwerfs van Nijeberkoop treedt, nadat regel (118) op
items met /n/ heeft gewerkt, geen regel op die /x/ op enigerlei wijze doet
veranderen, vgl. (122)a. Wel past /n/ zich nu aan zijn omgeving aan, wat niet
verwonderlijk is, omdat dit segment onder meer gespecificeerd is als [-ant]. In
[i6ngs] ‘jongen’, [mdangs] *wang’ en dergelijke hoort men (soms) na /n/ een
lichte [g]-naslag. Wellicht is deze /q/ - waarop final devoicing zou kunnen
aangrijpen - voor de vorm [smdnkIn] 'wangetje’ (vgl. kaart 10) verantwoordelijk.
Ter verantwoording van de vormen in de rechterkolom van (122)a is dus regel
(121) nodig, die in sommige andere oostelijke streektalen, waaronder het
Kuinders, ontbreekt dan wel op minder items aangrijpt dan in het Stellingwerfs;
men vergelijke voor het Kuinders sektie 2.2., p. 185.

(121) C C
-kor | > son 1/ _ §|+kont|..]dim
-ant [ +kont -stem
+nas -kor
-ant

Na assimilatie manifesteert het nasale element zich nog uitsluitend in de
kwaliteit van de vokaal, het niet-nasale element echter valt samen met /x/, Na
herstrukturering van /digk/ tot /din/ ’ding’, van /frink/ tot /rin/ 'ring’ etc.
ontstaan dus gemakkelijk diminutiva als {dixn] en [rixIn], vgl. (122b).

(122)a [mans] - [mdxIn] *wang-wangetje’
[tonp] - [t6xIn] ’tong-tongetje’

[i613] - [j6xIn] ’jongen-jongetje’

b [dixIn]- [dE:xIn] ‘dingetje’
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[sdxin] - [md:xIn] ’wangetje’
[j6xIn] - [j6:xIn] jongetje’

In andere Stellingwerfse dialekten, bijv. dat van Blesdijke (vgl. opnieuw kaart
10, p. 170) komen naast elkaar voor vormen als [dixIn] "dingetje’ en [mdnoxin]
‘wangetje’. Dit vormt een deskriptief probleem: men zou immers ook [dinaxin]
verwachten. Het aannemen van verschil in volgorde van werking der regels
(assimilatie van /1/ en schwa-inserti€) per item is een mogelijke oplossing (vgl.
bijv. Zonneveld 1978a), maar dit is niet zonder problemen: vgl, Van der Hulst
1979b en Bloemhoff en Hoppenbrouwers 1981-1982. Voorlopig kics ik daarom
voor een (algemene) ordening van k-deletic na schwa-inserticregel (120). In
sommige Stellingwerfse idiolekten treedt, behalve (121), 'Ersatzdchnung’ op,
zodat nmaast elkaar voorkomen vormen als in (122)b. Daarbij moet worden
opgemerkt dat zelden in alle gevallen waarin dit in principe blijkbaar mogelijk
is, ook werkelijk rekking optreedt. Soms blijkt deze alleen voor te komen in
geval van het derde voorbeeld van (122)b (vgl. ook kaart 10, p. 170).

Vormen als [suxIn] *zeetje’ en [flo:xIn)] *vlootje’, evenals [dixIn] 'dingetje’ en
[sldxIn] ’slangetje’ e.d. vertonen geen assimilatie van /x/ aan voorafgaande
segmenten. Tot deze groep kunnen ook gerekend worden diminutiva van het
type [bajxIn] *buitje’ en [kowxIn] *kooitje’, afleidingen van [bajo] ’bui’ en [kowa]
’kooi’. Deze vormen worden eveneens verantwoord door regel (118), én door
een regel die het nict-konsonantische karakter van /m/ en /j/ in slotpositie
teweeg brengt. Evenals in het geval waarin een vokaal v60r het diminutiefsuffix
optreedt, blijft /xin/ behouden.

Afgezien van de laatstgenoemde zijn alle tot dusverre gepresenteerde regels
fonologisch zowel als morfosyntaktisch van aard. De fonologische verschijnse-
len zijn immers beperkt tot de diminutiva; er werden geen algemene P-regels
gevonden die een tegenvoorbeeld zouden kunnen vormen. Het is dus niet zo
dat /x/ na /m/, /k/ etc. als in geval van diminuering steeds assimileert, getuige
bijv. [xakxomd:3n] "ga ik gewoon’ vs. [dakin] *dakje’, [t15:mxan) *het lam ging’
vs. [b&:mpin] 'boompje’. Dric regels die tot hier toe niet of maar terloops
werden genoemd, zijn wél algemeen. Dat betreft de ook uit het Nederlands
bekende regel die twee opeenvolgende konsonanten degemineert, final devoi-
cing (de regel die obstruenten syllabefinaal stemloos maakt, dus ook na werking
van schwa-kapregel (118)), en de regel die het konsonantische karakter van
/},w/ na werking van (118) opheft.

Dragen nu de bovengenoemde, miet-algemeen-fonologische regels dic /x/
wijzigen of schwa deleren dan wel inserteren ook bij aan de vorm-betekenissy-
stematiek? Het antwoord daarop moet vooralsnog ietwat spekulatief zijn,
echter wel in negatieve zin: alleen [in] is het gemeenschappelijke cluster, en
mag dus geacht worden in relatie tot elk nomen waarvan een diminutief is
afgeleid, steeds dezelfde informatie te verschaffen. Bovendien zou men de bij
diminuering betrokken fonologische regels gemakkelijk verloren moeten zien
gaan, omdat de betekenis ook al zonder hen wordt uitgedrukt. Dat is echter niet
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het geval. Ook Ersatzdehnung, d.i. de (soms optionele) regel die een gedeleer-
de nasaal 'vervangt’, nl. door de voorafgaande vokaal te doen rekken (vgl.
(122)b) en ook regel (121) lijken geen (NGF-) MP-regel te reflekteren in die
zin dat ze bij de vorm-betckenissystematick betrokken zijn (vgl. sektie 0.3.2).
Ze wekken juist de indruk fonetisch-fonologisch van aard te zijn, waarbij de
rekkingsregel weer niet algemeen is in de groep items waarbinnen hij kan
optreden, wat in de NGF opnicuw leidt tot het klakkeloos typeren als MP-regel
die funktioneert in de vorm-betekenissystematiek.

Nu de fonologische aard van de regels die de verschijningsvorm van het diminu-
tief bepalen is geschetst en daarmee de door de NGF geéiste niet-fonclogische
karakterisering van de bij diminuering betrokken MP-regels is afgewezen,
wordt hier verder aandacht geschonken aan de diachronie. Tot nu toe werden
in deze scktie als mogelijke fonologische veranderingen genoemd: het verlies
van de kenmerkspecifikatie [+ant] in regel (120), Ersatzdehnung (vgl. nog-
maals (122)b) en k-deletie in die dialekten waarin niet langer vormen als
[dinkin] *dingetje’ e.d. optreden, maar diminutiva als [digexin] of [dixIn]. De
laatste regel behoort natuurlijk niet tot het mechanisme van diminuering zelf, al
gaat het wél om een nict-algemene P-regel, getuige [bank] "bank’, [sink] ‘zink’
e.d., waarin /k/ bewaard blijft.

Qok de eersigenoemde twee veranderingen zijn steeds gemotiveerd door de
fonologische kontekst. Synchrone regels dic op zeker moment ’spontaan’
veranderden (bijv. (120)) of op zeker moment gingen optreden (Ersatz-
dehnung) moeten fonclogisch van aard geweest zijn, al waren Ze niet algemeen
in die zin dat ze bv. over woordgrenzen heen werkten (vgl. sektic 0.3.2. en 1.2.).

Ter nadere illustratie van het fonologisch karakter van MP-regels geduren-
de perioden van verandering mogen een aantal geografische bijzonderheden
dienen inzake de eerder gegeven karakteristick van het costelijk Stellingwerfs,
en wel in diachroon perspektief. Het oostelijke Stellingwerfs onderscheidt zich,
zoals al cerder werd opgemerkt, van “overig’ Stellingwerfs en van het Kuinders
en Blokzjjls, doordat de vishaken in (114) ontbreken alsook de specifikatie -lab
in de kontekst. In plaats van (of naast) de eerste twee vormen uit (109)b:
[helmpin] *helmpje’ en [besmppln] *bezempje’ treffen we [helmtin] en [besmitin]
aan (kaart 10, p. 170). In het oostelijk Stellingwerfs bewerkstelligt de syllabe-
dragende /mp/ kennelijk geen [p] in de desbetreffende diminutiva, anders dan in
geval van de niet-syllabedragende /m/ in bijv. [bé:mpln] *boompje’. De struk-
tuur van de syllabe die aan het diminutiefsuffix voorafgaat speelt blijkbaar een
belangrijke rol bij de totstandkoming van de oppervlaktevorm.

Wat nu is de relatieve chronologie van de vormen op [tin] versus die op [pin]
na syllabedragende /m/? In het costelijke gebied overheersen de [mtin]-
vormen bij de oudere generaties, dic op [mpln] lijken echter in opmars te
7ijn.8? Dat een dergelijke verandering inderdaad werkzaam is, suggereert het
- Stellingwerfs van Boijl (vgl. kaart 10, p. 170), waar naast de meisjcsnamen
[milmtin] en [harmtin] de ‘regelmatige’ diminutieven van [milm] en [harm]
staan, nl. [milmpin] en [harmpIn] %0 Naar alle waarschijnlijkheid ziet men hier

-180-



in het geografisch naast elkaar voorkomen van vormen met de opeenvolgingen
[mtin] en [mpln] een geografisch kontinulim. Helaas echter worden daarin
slechts de diminutiefvormen van (123)b aangetroffen. De gestage uitbreiding
van /pin/-vormen zou immers nog waarschijnlijker zjn, wanneer zich ook
dialekten met /tin/ na lange vokaal plus /m/ hadden voorgedaan, anders dan
de vormen onder (123)a.

(123)a [ho:lt] - [ho:ltIn] hout-houtje’
[r&m] - [rEmpln] ‘raam-raampje’
[boim] - [b&mpln] ’boom-boompje’
b [bo:sjm] - [boasjmpln] - [bosjmtin] - ’bodem-bodempje’
[besm] - [besmpin] - [besmtin] - ’bezem-bezempie’
[helm] - [helmpln] - [helmtin] *helm-helmpje’
[orm] - [@ermpln] - [cermtin] *arm-armpje’

Dialektgeografisch onderzoek over de grenzen van het onderzoeksgebied heen
leerde dat laatstgenoemde situatie inderdaad in Oost-Nederland aanwezig is,
en wel in Vriezenveen. Entjes 1970:260 nl. schetst het Vriezenveens als vitzon-
derlijk t.0.v. de omgeving met bijv. ’66mtiin’ versus -piin’ in de aangrenzende
dialekten. Anders dan in naburige dialekten heeft zich hier na /m/ voorafge-
gaan door lange vokaal of diftong, geen ’piin’ ontwikkeld: vgl. (124) (originele
notatie). De autewr geeft overigens geen materiaal it de omgeving van
Vriezenveen waarvan het grondwoord uitgaat op syllabedragende /m/.

(124) oom-65mtiin ’oom-oompje’
hel(s)m-hel(s)mtiin "helm-helmpje’
holt-holtiin *hout-houtje’
buuk-biiiikiin ’boek-boekje’

Een klein, niet erg fijnmazig onderzoek naar het voorkomen van [tin]-vormen
na /m/ leverde toch een suggestief beeld op van de historische ontwikkeling,
vel. kaart 11, p. 18291 Het voorkomen van [t] na [m] is oostehjk. Westelijk,
zowel in Overijssel als in de Stellingwerven, treedt hier /p/ op. In de dialekten
zonder /p/ na syllabedragende /m/ treedt, afgezien van het Vriezenveens, wel
[p] op na /m/ voorafgegaan door een lange vokaal. Het (Zuidwest-)Drents van
Ruinen (vgl. Sassen 1953; zie kaart 11) staat op het (niet-oostelijk-) Stelling-
werfse standpunt. (Het verloop van de isoglosse in Overijssel oostelijk van
Dalfsen heb ik op gegevens van slechts enkele informanten kunnen baseren.)
Wanneer we de Vriezenveense sitvatie in (124) vergelijken met die in het
Stellingwerfs als gedemonstreerd in (123)a en in (123)b tweede kolom en met
die in het oostelijk Stellingwerfs: (123)a en (123)b derde kolom, valt niet aan de
indruk te ontkomen dat hier een historische ontwikkeling wordt gereflekteerd,
en wel in het aangegeven geografisch kontinuiim. De oudste fase zal de
"Vriezenveense’ zijn (vgl. ook kaart 11): na /m/ treedt steeds ’tiin’ op. Na dat
stadium gaat een regel werken die *piin’ doet ontstaan na slot-/m/ van ecen syl-
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Kaart 11. Een isoglosse in Oost-Nederland die een opvallende fonologische
ontwikkeling in het diminutief reflekteert. Noord- en zuidoostelijk van de vette
lijn komt naast of in plaats van [pIn] na [m] de alternant [tIn] voor, 6f een
variant met glottisslag in plaats van [t] (of zelfs dd4rzonder; dit valt uit het
veelal schriftelijke materiaal nict steeds af te leiden). De isoglosse loopt in feite
oostelijk van de stad Zwolle.
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labe met lange vokaal, zoals dat in het huidige Drents en Stellingwerfs overal
het geval is {(als in bijv. [b&mpin] "boompje’), waarnaast, zoals nu nog in
oostelijk Stellingwerfs, vormen als [besmtin] blijven bestaan92 In het laatste
stadium treedt deze assimilatie ook verplicht op na syllabedragende /m/.

Met behulp van het geografische kontinuiim werd de ontwikkeling van /tin/ tot
[pin] na lange vokalen én /m/ en vervolgens ook na /m/ aannemelijk gemaakt.
Deze nadere adstruktie van ecn historische ontwikkeling maakt duidelijk dat in
de periode van verandering de fonologische kontekst zeker een belangrijke rol
speelt en dus in de tijd erna zeer waarschijnlijk, en sluit daarmee deze subsektie
af. In de volgende worden de voornaamste in het kader van de NGF als MP-
regels aan te merken segmentveranderingen bij diminuering in het Kuinders en
Blokzijls gegeven. De fonologische eigenschappen daarvan blijken, als in de
vorige sektie, evident te zijn.

21.2.  Verkleinwoordvorming in de dialekten van Kuinre en Blokzijl

D¢ diminuering in het Kuinders wijkt nogal af van die elders in het Stelling-
werfs (vgl. sektie 2.1.1.). Dat biedt de mogelijkheid om met behulp van een
beschrijving ook van dit dialckt terzake na te gaan of inderdaad de betrokken
regels (mede) fonologisch van aard zijn, en of ze wellicht aanwijsbaar bijdragen
in de vorm-betckenissystematiek. Dit laatste vooronderstelt de NGF, daar de
relevante regels in deze sektie beperkt zijn tot de morfologische kategorie van
de diminutiva.

Om wille van mogelijke extra argumentatie tegen de NGF is ook het
Kuinders aan de hand van een uitgebreid korpus nader geanalyseerd, uiteraard
met de nadruk op die verschijnselen dic in vergelijking met het overige Stelling-
werfs afwijkend zijn. De morfo(no)logische regels (107), (116), (118) en (120),
alsmede de P-regels gereleveerd op p. 179, hoeven daarom niet opnieuw de
revue te passeren. Regel (121) zal misschien optioneel in het Kuinders van
toepassing zijn c.q. niet voor alle idiolekten gelden (zie hicronder), terwijl uit
het vervolg van de analyse impliciet blijkt dat ook voor het Kuinders /xin/ als
onderliggende vorm van het diminutiefsuffix kan worden aangenomen; dit
dialekt kent nl. in vergelijking met het overige Stellingwerfs (zie sektie 2.1.1.)
slechts enkele extra (sub)regels, zodat dezelfde argumentatie geldt.

Ook een nadere analyse van het dialekt van Blokzijl - met [(3)(t)j3n]-
vormen in bijna alle konteksten, anders dan in het Kuinders - leverde nog eens
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twee bijzondere, alleen bij diminuering betrokken procesmatig-fonologische
regels op, en daarmee een tweetal argumenten tegen de NGF.

In (125)-(142) zijn Kuinderse diminutiefvormen als voorbeeldmateriaal
gedemonstreerd, gegroepeerd naar de fonologische kontekst 93 Het in vergelij-
king met het overige Stellingwerfs opvallende /(t)jon/%* treffen we aan in
(126), (127), (135)-(138) en (142).

(125) [stipj-Istipin] ’stip-stipje’
[pyp] - [pypln] ’pijp-pijpie’

(126) |sphut] - [splitjdn] ’spleet-spleetje’
[kata] - [katjan] kat-katje’
[int]- [DntPn] ’eend-eendje’
[momrt] - [monctiEn]  ‘woord-woordje’

(127) [rok] - [rokpn] ‘rok-rokje’
[taks] - [takjsn] ’tak-takje’

(128) [brif] - [brifIn] "brief-briefje’
[sto:va] - [sto:fIn} ’stoof-stoofje’

(129)  [les]-[lesin] les-lesje’
[jass} - [jasin] ‘jas-jasje’

(130) [berx] - [berxin] ’berg-bergje’
[orya]- [oxIn] ‘oog-oogje’

(131) [tyfta]-[tyfin] ‘kuif, pluk gras e.d., +dim.’
[kmasta] - [kmasin] kwast-kwastje’
[knext] - [knexIn} ’knecht-knechtje’

(132) [slu]-[sluxin] ’slee-slectje’
[ku] - [kuxIn] koe-koetje’
[treej] - [treejxin] trui-truitje’
[knije] - [knijxIn] ’knie-knietje’
[blbw] - [blowxIn] ’blauw-blauwtje’
[mawa] - [mawxin] 'mouw-mouwtje’

(133) [ribo]-[riboxin] ’rib-ribje’
[foda] - [fodaxin] ‘*vod-vodje’
[snora} - [snorsxIn] ’snor-smorretje’
[bols] - [bolaxin] ’stier-stiertje’
[kdmo] - [kdmoxin] ’kom-kommetje
[pdns] - [pG@noxin] ’pan-pannetje’
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(134) [ddm]- [dGmsxin] ’dam-dammetje’
[mén] - [m&naxin] ’man-mannetje’
[xstal] - [xstaloxIn] ‘getal-getalletje’
[xdn] - [xGnoxin] ‘gang-gangetje’

(135) [kmodo] - [kmxltjdn] ‘kwaal-kwaaltje’
[stik]] - [stik]tj3n] 'stekel-stekeltje’

(136) [yty]-[ytytion] ’specn, +dim.
[klxara] - [Klxortidn] ‘klare, +dim.

(137) [bi:n] - [bi:ntfn] ‘been-beentje’
[stuarp] - [stuarptin] ster-sterretje’

(138) [jokn] - [jokntidn] leugen-leugentie’
{klywq] - [klywntj3n] ’kluwen-kluwentje’

(139) [bdm]- [bémpin] ’boom-boompje’
[elm] - [elmpin] “helm-helmpje’
[besm] - [besmppin] ’bezem-bezempje’

(140) [diy] - [digoxIn] - [dinkjon] - [dixin] *ding-dingetje’
[mdna] - [mdnaxin] - [mdxin] ‘wang-wangetje’
[krin] - fkrigoxIn] - [krixIn] ’kring-kringetjc’

(141) [fotelin] - [fatcloxIn] ‘vertelling-vertellinkje’
[spOniy] - {spdnaxIn] ’sponning-sponninkje’

(142) [pénin] - [pentki3n] ’penning-penninkje’

Een vergelijking met het in de vorige sektic besproken systeem levert het
volgende beeld op. In [mdnoxin] e.d. heeft blijkbaar regel (120) gewerkt,
hetgeen overeenkomt met de situatie zoals die soms voorkomt in andere
dialekten in het onderzoeksgebied (vgl. scktie 2.1.1.). Diminutiva als [dixIn],
[sdxIn] en [krixin] in (140) werden niet in deze fonetische vorm waargeno-
men noch op deze wijze vastgelegd in Kamman 196993, maar gezien het
voorkomen van [§5xIn] “jongetje’ en [16xIn] 'longetie’ in enkele Kuinderse
idiclekten van nu is het heel goed mogelijk dat Kamman ze aldus waarnam. Hij
noteert nl. in glle genoemde gevallen een velaire nasaal v66r /x/. Zijn tran-
skriptie kan uiteraard ook een oudere situatie met /r/ reflekteren. Vormen als
in (141) - in Kamman ib. is dit type ook te vinden - kunnen afgeleid zijn van
grondvormen als [fateloys] ‘vertelling’, [sponays] *sponning’. In het Kuinders
komen (vgl. (140) en (142)) ook [dinkjn] en [pEnikj3n]voor, vormen dic ook
in dit dialekt wellicht wijzen op een onderliggende eindkonsonant /k/. Men zou
hier overigens ook kunnen denken aan cen positief kenmerk met betrekking tot
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een regel als (113). Dit maakt voor het vervolg van de argumentatie niets uit.
Echter verdient uit metatheoretisch oogpunt de aanname van onderliggende
/k/ de voorkeur. De verklarende kracht (vgl. sektic 0.4.) van zo’n deskriptie
immers is groter. Het beginsegment van het diminutiefsuffix /x/ wordt na
/V:m/ én /m/ steeds omgezet in /p/, en assimileert totaal aan een voorafgaan-
de spirant, net als in het westelijke Stellingwerfs. Het opmerkelijke Kuinderse
/(t)jen/ korrespondeert met /(t)in/ in overig Stellingwerfs, vgl. (126), (127),
(135), (136)-(138), (140) en (142). Alleen na /k/ wordt de oppervlaktevariant
[i5n] duidelijk niet voorafgegaan door [t].

Het ligt voor de hand de regels (113) en (114) toch ook van toepassing te
achten op het Kuinders. Ze verklaren immers ook in dit dialekt het assimileren
van /x/ aan frikatieven (vgl. (128)-(130) en - zie de relatic met regel (116), p.
176 - (131)), aan de labiale explosief (vgl. (125)) en aan sonorante konsonanten
(vel. (135)-(139)). Ook de /jon/-vormen kunnen door procesregel (113)
worden beschreven, en wel met behulp van aanpassingen zoals die blijken in
(143), de voor het Kuinders gewijzigde versie van (113). (In (143) is kortheids-
halve geabstraheerd van het type syllabe.)

(143) [ akor C -
C> | Bant akor . IN
<-y>qkont Bant [+dim]
ykont
<—ant > -kont
-kor
-achte [+achter]

- ! son }
[-son]
+son
{E-n§s>;]r |

De lezing van (143) waarin gebruik gemaakt wordt van de kenmerken tussen de
vishaken geindiceerd door 7 en 2, bewerkstelligt [tj]. Daarna®® moet een
assimilatieregel werken die [tj] verandert in [j], nl. na /k/, vgl. immers (127).
Het aannemen van een tweetal extra regels naast (113), nl. cen die /tj/
inserteert na koronaal en een die /j/ inbrengt na /k/ zou een ingewikkelder
beschrijving opleveren. Het onderbrengen van de regel ’/x/ wordt [tj] na
koronalen’ in (143) reflekteert ook eerder een natuurlijk proces, nl. van assimi-
latie, dan een insertie van /tj/ in de voornoemde omstandigheden. (En welis-
waar impliceert palatalisatie van dentalen die van velaire konsonanten volgens
Chen’s metaregels (1974), echter het ontbreken van /jon/ na velaire en dentale
frikatieven wekt twijfel inzake de gedachte dat de /jan/ vormen inderdaad
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zouden ontstaan door palatalisatic van de konsonant aan de erop volgende
klioker, in dit geval /i/; zie echter hieronder.)

Wat hier voor de toetsing van de NGF van doorslaggevend belang is, is de
overduidelijke rol van de fonologische kontekst. Evenals het verschijnen van de
allomorfen [oxin], [xIn], [pIn] en [In] worden ook [j3n] en [tj3n] gerealiseerd
naar gelang van de fonologische konstellatie van het grondwoord. De desbetref-
fende regels zijn, afgezien van degeminatie, vokalisering van /j/ en /w/ (ze p.
179) en final devoicing, beperkt tot het morfologische proces van diminuering.
Dat geldt ook voor de laatste regel uit het Kuinders die in dit verband dient te
worden besproken, nl. (144):

(1449) V 5 [-hoog /X C _nly
+mid -ant [ +dim]
+ achter -kor
-rond -achter

Het is immers zo dat de vormen met [(t)j3n] schwa vertonen en geen [i] zoals in
de andere vormen van het diminutief wel het geval is. Een fonetische oorzaak
ter verklaring van (144) is aannemelijk. Ook elders wisselen /jo/ en /i/ in het
verkleinwoord veelvuldig (vgl. bijv. Kloeke 1929), terwijl in het Fries [fjitjan],
[fiftj3n] *veertien, vijftien’ voorkomen naast [ts:3n] (uit ouder /tjin/). In zwak
beklemtoonde syllabe *wisselt” [tjin] dus blijkbaar gemakkelijk af met [{t);3n],
vgl. ook het materiaal op p. 197-198.

Aangezien een stelselmatige, obligate verandering van /i/ -+ [0] zich in het
Kuinders slechts in de allomorfen van het diminutiefsuffix voordoet waarin /tj/
of /kj/ voorafgaat aan de /i/ (vgl. p. 184-185) en niet in de andere of in bijv.
[jt'lo:pm)] 5ij toopt’ en in [j7self] *jijzelf, gaal het hier naar de maatstaven van de
NGF niet om een fonologische regel, maar om een morfofonologische distribu-
tieregel. Daarin zou de fonologische konstellatie geen rol spelen, en het feit dat
[2] optreedt na [(1)j] en [(k)j] zou - althans in synchroon opzicht - op toeval
berusten. Door de fonologische afhankelijkheid echter van de vormen van het
diminutiefsuffix als vitgedrukt in gerelevecrde regels als o.m. (144) en daarmee
ook door het (mede) in fonologisch opzicht regelgebonden karakter van de
synchrone alternanties, is de NGF terzake opnieuw weerlegd. Wanneer we in
de geest van de NGF de allomorfie in het diminutiefsuffix zouden opvatten als
een puur morfologische kwestie, hoefden we ons aan de fonologische kontekst
niets gelegen te laten liggen. Maar er zijn in het onderhavige geval wel degelijk
belangrijke fonologische kondities in het spel, eenvoudig omdat zonder gebruik
van fonologische kenmerken de juiste output niet kan worden gegenereerd.

Dit valt al evenzeer te demonstreren m.b.v. van enkele diminueringsregels
uit het Blokzijls. In dit dialekt is steeds sprake van vormen op [(2)(t)j3n]. Maar
na /p/ wordt - vgl. regel (145), p. 188 - /tjon/ in [pin] omgezet, getuige Kloeke
1929:84 en de RND (hier Entjes 1982). Mijn informanten gaven echter [j3n] na
/p/, een idiolektische optie die de RND ook geeft. (Nijen Twilhaar en Scholt-
meijer 1989 negeren [pin] in hun behandeling van het Blokzijls.)
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{145) [ +son | ¢
-ant + [kons] /| +lab __-IN
-achter | -kont [+dim]
-stem

Na /p/ kent dit dialekt dus de allomorf [in]. Het cerste element van /tj/ is aan
/p/ geassimileerd, terwijl de na /fi/ aanwezige /3/ door de algemene schwa-na-
vokaal-deleticregel verdwijnt. Regel (145) is nu - wederom - een voorbeeld van
ecn bij een morfologisch proces betrokken regel die weliswaar niet algemeen is
maar wel in belangrijke mate fonologisch van aard, anders dan de NGF vereist.

Het lijkt op het eerste gezicht merkwaardig wanneer Kloeke 1929:84 voor
het dialekt van Blokzijl [mysjon] *muisje’ en [ysjan] "huisje’ geeft, terwijl in de
RND (hier: Entjes 1982) [xlasis] *glaasjes’ voorkomt. Een eigen enquéte ter
plekke lcerde dat, in de jaren tachtig althans, [i] steeds in het meervoud aanwe-
zig is ip.wv. [j]. Men vergelijke ook p. 52-53 voor de fonetisch-fonologische
omstandigheden die daar debet aan zijn. Het segment /n/ verdwijnt voor de
/s/ (plur.)), en /i/ voor /n/ verandert in schwa (sg). Hoewel de fonologische
omstandigheden anders zijn - maar oprieuw medebepalend - herkennen we in
deze verandering van /i/ in schwa een regel soortgelijk aan (144). Hierboven is
er al op gewezen dat aan deze regel door de NGF ten onrechte geen enkele
fonologische status zon worden toegekend. Dat geldt evenzeer voor het Blok-
© zijlse equivalent in {145). De deletieregel die /n/ weghaalt zodat [is] resulteert
(vgl. p. 52-53) is eveneens geen algemeen-fonologische regel volgens de NGF-
maatstaven. Deze theorie doet derhalve besluiten tot een MP-regel, waaraan
het fonologisch karakter zou ontbreken. Maar de fonologische kontekst speelt
een qanzienlijke rol, zodat de NGF wederom een inadekwate typologie demon-
streert. Bovendien leidt de NGF bij toepassing op het Blokzijls tot de absurde
konsekwentic dat er speciale diminutiefsuffixen zijn voor enkel- en meervoud.

Zoals dat het geval was in scktie 2.1.1. berusten {vgl mijn opmerkingen
n.a.v. het materiaal in (140) en hieronder) de diachrone c.q. synchrone verande-
ringen in de fonologische samenstelling van het diminutiefsuffix niet op het
morfologisch bepaalde OMOF- of Humboldtiaans principe dat zegt dat talen
tenderen naar €€n-op-€€n-relaties tussen vorm en betekenis (vgl. ook p. 98-99),
maar ze lopen langs door assimilatie c.q. regelvereenvoudiging/-uitbreiding
bepaalde lijnen. Het OMOF-principe regardeert morfologisch of syntaktisch
bepaalde regels. Waren de synchrone alternanties in het diminutief door
genoemd principe bepaald, dan zou men een distributiepatroon van de suffix-
vormen verwachten waarin de varianten verschillende betekenissen uitdrukten,
of er zou een situatie moeten zijn waarin de fonologische kontekst de vorm van
het suffix niet bepaalt, een toestand die waarschijnlijk zou leiden tot &én
invariante vorm. Geen van beide karakteriseringen is van toepassing, zodat
'Humboldt’s universale’ (Hooper 1976:30) hier het in de NGF geclaimde niet-
fonologische karakter van MP-regels weerlegt.

Een geval van diachrone verandering in de geschiedenis van het Kyinders
betreft het zich voordoen van [tj] na koronalen en dat van {j] na /k/. Vooral het
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optreden van [j] na [k] doet een oudere situatie met {tj3n] algemeen na konso-
nanten vermoeden. Deze is niet denkbeeldig, daar [xIn] allicht uit ouder /ki:n/
voortkomt; in die gedachtengang palataliseert de /k/ uit dat suffix, na regeluit-
breiding /-vercenvoudiging, na alle konsonanten, dus ook na /k/. Dat dergelijke
veranderingen inderdaad plaatsvonden wordt aannemelijk gemaakt in sektie
2.2, Daarmee is het in synchroon opzicht wel zeer merkwaardige /j3n/ voor /k/
verklaarbaar (/k/ immers zou /kin/ moeten doen behouden of totale assimila-
tie van /x/ moeten bewerkstelligen).

Hoe de feitelijke gang van zaken ook geweest mag zijn, de stellige mdruk is
gewekt dat de historische ontwikkeling door fonetisch-fonologische faktoren
binnen het proces van diminuering is bepaald. Niets wijst er nl. op dat de fonolo-
gische veranderingen die *het’ diminutiefsuffix en de allomorfieregels ondergin-
gen (cn nog ondergaan, vgl. bijv. materiaal als in (140)) met enige betekenisno-
tie samenhangen. Van duidelijke tendenzen gericht op de beperking van de
allomorfen tot één hunner - als voorspeld door het OM OF- of Humboldtiaans
principe - is niets te merken. De rol in de vorm-betekenissystematiek die de
NGF toewijst aan MP-regels als hier besproken is, als aangetoond, dan ook ver
te zoeken. Met de synchrone procesmatige regels hangt geen betekenisnotie
samen.

Het veronderstelde fonologische karakter van de alternanties in het diminu-
tiefsuffix versus de mogelijkheid dat er verschillende morfemen zijn dan wel
MP-regels - van het distributionele type als voorgesteld in de NGF - maakt een
korte uiteenzetting over de historie van het diminutiefsuffix in Qost- (en
Midden-) Nederland van belang, temeer daar de indruk die zich tot nu toe sterk
vestigde, nl. dat er inderdaad nogal wat (weliswaar ’lexikaal bepaalde’) fonolo-
gisch geaarde MP-regels zijn, daarmee aanzienlijk wordt versterkt. Deze
*historische schets” wordt in de volgende sektie gegeven en fungeert daar ook
om de geschicdenis van het diminuticfsuffix in het Stellingwerfs te belichten.

2.2. Uit de geschiedenis van het Oostnederlandse dimi-
nutiefsuffix

De hierna volgende taalhistorische schets 1s toegespitst op de vermoedelijk
fonologische aard van de desbetreffende regels en processen en wordt gegeven
op basis van een samenvatting van cerdere studies die de geschiedenis van
Qost- en Middennederlandse dialekten tot onderwerp hadden. In voorkomende
gevallen wordt een eigen zienswijze gepresenteerd; deze wordt als zodanig
steeds aangegeven. In de tweede helft van deze sektiec wordt de historic van het
diminutiefsuffix in het Stellingwerfs beschreven in eankele voorstellen die de
vermoedelijke relatieve chronologie betreffen. Qok daarin figureren, echter
steeds binnen het domein van diminuering, alleen fonologische cigenschappen.

Hoewel er geen sprake is van min of meer definitieve, afgeronde ’stratigra-
fieén’ in het kader van de zogeheten expansietheorieén, zijn, zo zal blijken, de
hypothesevormingen met betrekking tot de diminutiva van dien aard dat alle
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aandacht kennelijk vitging naar fonetisch-fonologische veranderingen en ‘uitstra-
fingen’ daarvan. Hoewel de expansiologen gewend waren te denken in termen
van krachtige beinvioeding die radikale wijzigingen teweegbrachten in de vorm
van ontlening van vele woorden of in de vorm van een totale overname van
(deel)systemen, is het beeld dat naar voren komt uit hun beschrijvingen van
veranderingen in het diminutief er juist cen van een geleidelijke aantasting,
alsof het de verbreiding van "klankwetten’ betreft. Dit terwijl het gaat om wijzigin-
gen in een suffix, dus in een niet alleen maar fonologische entiteit.

De in de taalgeschiedenis steeds wecr opnicuw optredende veranderingen
van met name de eerste konsonant van het diminuticfsuffix - vaak als gevolg van
assimilatie aan de laatste medeklinker van het grondwoord, vgl. ook sektie 2.1. -
houden in dat de taalgebruikers in elk geval ten tijde van deze veranderingen
onderliggende vormen van dat affix hebben ’gekend’, en de nieuwe suffixvariant -
of de bestaande variant in een nieuwe kontekst - als van een onderliggende vorm
afgeleid hebben moeten ‘ervaren’. Over de mogelijkheid dat ze in ecn volgend
stadium deze afleiding niet meer als zodanig konden "kennen’, kortom, dat er
van distributie van verschillende suffixen sprake was dan wel van (NGF-)MP-
regels, kan men hoogstens spekuleren. Het fijkt echter vooralsnog volstrekt
acceptabel ervan uit te gaan dat de bedoelde afleiding nog optrad, zolang het
tegendeel niet uit het materiaal blijkt.

Wanneer door verandering in een bepaalde kontekst een allomorf van het
suffix ontstaat die ook al in een andere kontekst optreedt, lijkt er al evenzeer
reden om te sprecken van onderliggende en afgeleide vormen en daarmee van
procesmatig-fonologische regels. Immers, de taalverwerver zal de “nicuwe’
afgeleide vorm ongetwijfeld identificeren als cen (van de) reeds bestaande, en
dus een relatie tussen de twee "identieke varianten’ en de variant die niet langer
in de desbetreffende kontekst optreedt, (kunnen) veronderstellen. Zo zal in
bepaalde Oostnederlandse dialekten /tjon/ uit /ken/ na /r,l/ worden gerela-
teerd aan ‘bestaand’ /tjon/ (uit /kon/ na /t/), waardoor er (opnicuw) reden is
om ook dit /tjon/ aan /kon/ (dat o.m. optreedt na vokaal) te verbinden.
Vergelijk in dezen het materiaal in tabel 4, p. 197-198 en vooral het geogra-
fisch kontinuiim in Overijssel/Gelderland op kaart 14, p. 195.

Van groot belang voor de toctsing van de NGF dus is het feit dat de histori-
sche veranderingen die in eerder onderzoek betreffende diminuering werden
beschreven, fonologisch bepaald zijn. Waar in de literatuur van verschillende
zienswijzen sprake is, hebben die nimmer betrekking op een in het kader van de
NGF te veronderstellen puur morfologische aard van de bij diminuering
betrokken regels. Deze status is zelfs in het geheel niet aan de orde. In geen
enkel geval ook worden, afgezien van degeminatie, bij diminuering betrokken
regels gerelateerd aan algemeen-fonologische regels (dus P-regels in de zin van
de NGF); een mogelijke morfologisering daarvan die het fonologisch karakter
van de alternanten zou reduceren of opheffen is dan ook nergens onderwerp
van diskussie. Ook waar auteur dezes in het volgende zelf bijdraagt aan de
beschrijving van de diachronie van het Oostnederlandse diminutiefsuffix, is het
fonologische karakter van de desbetreffende veranderingen evident.
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De relevante historie van ’het’ Oostnederlandse diminutiefsuffix laat zich als
volgt in grote Lijnen samenvatten {vgl. ook kaart 12, p. 192, overgenomen uit
Kioeke 1929). Zowel het *westelijke’ /tjo/, het oostelijke /kon/ als /jan/- en
/in/-vormen (vgl. Klocke 1929 en Pée 1936-1938) gaan terug op ouder /kiin/,
aldus Schonfeld 19708:230. Vormen met cen gepalataliseerde beginkonsonant
komen in het noorden en oosten van ons land al vroeg in te grote aantallen voor
om aan ecn Hollandse *expansie’ te mogen denken (De Vries 1925, 1927:94-95).
Utrechtse teksten uit de 14e en 15¢ eeuw laten veel vormen op /kon/ zien,
zodat de in Kloeke 1929 en in andere publikaties van dezelfde auteur voorge-
stelde /in/-expansic vanuit het Utrechtse niet erg voor de hand ligt, aldus De
Vries 1932, al moet natuurlijk met betrekking tot de spclling der Middelneder-
landse teksten bedacht worden dat ze - als gevolg van heersende schrijftradities
- niet de gesproken taal van de omgeving hoeven te weerspiegelen. Genoemde
Utrechtse expansie voorgesteld in o.m. Kloeke 1929:87 e.v. zou /in/-vormen
met name in Drente, Stellingwerf, Groningen (stad) en grote delen van Overijs-
sel hebben gebracht, nadat in Utrecht zelf de palatalisatie van /k/ in -/ki:n/
was doorgedrongen die in de 13¢ en 14¢ eeuw in Holland was ontstaan.

Als argumenten tegen deze Hollands-Utrechtse expansie naar het noorden
en oosten zou ik zelf, in aansluiting op De Vries 1932, willen aanvoeren dat
(volgens De Vooys 1952:61) in de eerste helft van de 16e eeuw de Nederduitse
vertaling van Luther’s Bijbel op de Veluwe gemakkelijker werd verstaan dan de
Brabants-Hollandse, voorts dat nog in de late Middelecuwen in het IJsselgebied
weerstand valt te bespeuren tegen (politicke) invloed van Holland (vgl. Koch
1966:75) en dat de door Kloeke als bewijs van vroege /in/-expansic gebruikte,
uit plm. 1550 daterende *Kamper spreekwoorden’ (zie ook Kloeke 1929:88-89)
alleen de diminutiefuitgang -yen (origincle notatic) vertonen - en, zoals mij uit
nadere bestudering van genoemde spreekwoorden in Klocke 1959 is gebleken,
zelfs dat nict altijd - na koronale obstruenten en /k/, terwijl de verkleinwoor-
den in dit werk overigens op /(o)kon/ uitgaan, dit terwijl de door Kloeke nict
genoemde Kamper schepenakten uit de cerste helft van de 14e eceuw op cen
enkele uitzondering na steeds /kon/-vormen gevcn.97

Het laatstgenoemde argument zou erop kunnen duiden dat het Kampense
diminutiefsysteem in de tussen het ontstaan van de schepenakten en de spreek-
woordenuitgave gelegen perioden veranderde in de richting die spreekt uit
tabel 4 (p. 197-198) en uit kaart 14, p. 195, nl. met betrekking tot het verschijnen
van /tjan/-uitgangen na koronalen. Heeroma 1970a:239 oordeelt weliswaar:
‘De Overijsselse oorkondentaal uit de veertiende ecuw kan men met de beste
wil geen Middelnederduits noemen, het is een wat oostelijk gekleurd Middelne-
derlands’ (zie in dit verband ook Slicher van Bath 1949:183 ¢.v.), de genoemde
Kamper bronnen duiden inzake diminuering toch nict op een vroege beinvioe-
ding door het westelijke Nederlands. Ziet B. van den Berg 1962 kennelijk vele
overeenkomsten tussen de cerder genoemde schepenakten en het Kampers uit
het begin van de 20¢ eeuw”® als beschreven in Gunnink 1908, Heeroma 1936:
226 merkt op dat de isoglossen op het punt van de diminutiefvorming in Qost-
Nederland gedurende de laatste ceuwen vrijwel gelijk zijn gebleven.” Beide
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Kaart 12, Verkleinwoorden in Oost-Nederland. Overgenomen uit Kloeke 1952.
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Kaart 13. Diminutiva: de spreiding van -tje, -tjen, -ke en varianten.
Overgenomen uit Heeroma 1935.
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waarnemers suggereren daarmee autochtone ontwikkelingen; deze passen heel
goed in de hieronder geschetste theorie van zich uitbreidende palatalisatie (die
voor koronalen begint) en spirantisering na vokalen, of die van algehele
palatalisatie van /k/ en daarop volgende afzonderlijke ontwikkelingen. Na
Kloeke brengt ook Heeroma 1949:34-36, 1964:54 e.v. een tweetal expansies in
verband met de fonologische vorm van het diminutiefsuffix in het Qostneder-
lands. Tussen de 8e en de 12¢ of 13e eeuw zouden nl. frankiseringen plaatsge-
vonden hebben: een vanuit het zuidoosten (de *Oud-Keulse’), en een vanuit het
zuidwesten. De /tjon/-vormen zouden door Frankische uitstraling in een zeer
groot gebied benoorden de grote rivieren zijn doorgedrongen.l® De huidige
/kan/-vormen in Oost-Nederland nu zouden een neerslag zijn van een (volgen-
de) ’golf’ van een uit /tjon/ (en varianten) ‘hersteld’ /kon/. /xin/-vormen
daarentegen staan in Heeroma's opvatting te boek als gedeelteiijk herstelde
vormen. Aldus krijgt het merkwaardige kaartbeeld met /tjo/-vormen langs de
kust, /xin/-vormen in een lange strook van Groningen (stad) tot in Zuid-
Holland (vgl. kaart 13, p. 193 en zie ook Daan 1965), en -/kon/-vormen in
delen van QOverijssel en Gelderland zijn taalhistorische interpretatie. ('Uitstra-
ling’ vanuit aangrenzende delen van Duitsland wordt nog eens aannemelijk
gemaakt in Koch 1966; in Kremer 1980 vindt men een evaluatie van de hypothe-
sévormingen aangaande de op de Keulse volgende "Westfaalse’ expansie.)

Toch vraagt het nogal wat van het voorstellingsvermogen om zowel in /xin/
als in /kan/ een gedeeltelijk resp. volledig *herstel’ van de ook oorspronkelijk
velaire konsonant te zien. Het Frankisch zou twee uitstralingen hebben gekend,
met daarna (een) hernieuwde uitstraling(en) die /kon/, al dan niet gedeeltelijk,
herstelde(n). Wanneer we de Kamper %prcekwoorden voornoemd in fonetisch-
fonologisch opzicht willen vertrouwenl01) kan de konsekwentie zelfs zijn dat na
de uitstraling die /kan/ (al dan niet deels) herstelde en waarvan de Kamper
spreekwoordenuitgave zou getuigen, weer een uit het westen komende expansie
is gevolgd die het buidige systeem heeft bewerkstelligd. Dat zou dan de
bekende Hollandse expansie uit de 16e en 17¢ ceuw moeten zijn, maar die zou
in Kamperse diminutiva op -fje moeten resulteren, en die komen juist niet voor.
Het alternatief voor deze hypothese is, dat er een vergaande autochtone
ontwikkeling heeft plaatsgevonden die het huidige diminueringssysteem tot
resultaat heeft gehad. Getuige het materiaal in Gunaink 1908 is dat, op morfo-
logische umlaut na, nagenoeg gelijk aan dat in het westelijke Stellingwerfs (vgl.
mijn beschrijving in sektie 2.1.1.). De hypothese van de Hollandse expansie
zowel als die van een snelle autochtone ontwikkeling na plm. 1500 verdragen
zich overigens moeilijk met Heeroma's eerder aangehaalde uitspraak (1936:
226) dat de isoglossen op het punt van diminuering in Qost-Nederland geduren-
de de laatste ceuwen vrijwel gelijk bleven.

In geval van autochtone ontwikkeling zou de palatalisatie van /k/ dus na
koronale obstruenten zijn begonnen en zich vervolgens hebben uitgebreid tot
de posities na andere koronalen en obstruenten. De overeenkomst tussen de
diminueringsmechanismen in het Kampers en in het Stellingwerfs doet de
opvatting huldigen dat ook het Stellingwerfs voortschrijdende palatalisatie heeft
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gekend. Deze resulteerde in de huidige vormen met [tin]. Ook de zich in Qost-
Nederland kennelijk stecds uitbreidende palatalisatie (vgl. het kontinuiim op
kaart 14, p. 195) ondersteunt dit beeld. (Overigens nam ook De Vries 1927 al
autochtone palatalisatic van /k/ in het noordoostelijke diminutiefsuffix aan.)
Waarschijnlijk bewaart het in de vorige (sub)scktie beschreven Kuinders met
[tj3n] na koronalen én [j3n] na /k/ ecn relikttoestand, terwijl het aldaar
aangehaalde dialekt van Blokzijl een Hollandse basis lijkt te reflekteren met
/tjan/ na vokaal, zij het, gezien het optreden van [n] in dit suffix, een zuidelijk
Hollandse, vgl. immers kaart 13 (p. 193).102

Spelen dus in Heeroma's theorie over de historie van het Qostnederlandse
diminutiefsuffix fonologische veranderingen de hoofdrol, Klocke 1929:76-77
ziet in het oostelijke /kon/-gebied toename van /tjsn/-vormen, waarbij hij
denkt aan Hollandse expansie. Toch draagt deze toename niet het massale en
abrupte karakter dat karakteristiek is voor expansie (vgl. p. 190 en hierna),
maar er valt een geleidelijke verandering te traceren die langs fonologische
lijnen loopt. Dat wil zeggen, net als in het geval van het door Heeroma opge-
roepen beeld, dat ze is bepaald door de fonologische kontekst voorafgaande
aan het diminutiefsuffix. (De wijzigingen die aldus optreden worden in
Heeroma 1949:35 aangeduid met de gelukkige term kontaktmouillering).
Blijkens het door Kloeke gepresenteerde materiaal nl. zijn het de koronale
explosieven en vervolgens koronale sonoranten die een gepalataliseerde
beginkonsonant naast zich krijgen. 103 pjt gedetermineerd zijn door de fonolo-
gische kontekst is in beeld gebracht!04 in tabel 4 (p. 197-198). Daarin zijn, vgl.
(A), onder de konteksten, de beginsegmenten van de diminutiefsuffixen
gepresenteerd uit een aantal Gelderse en oostelijk-Overijsselse dialekten. Uit
dat materiaal laat zich een geografisch kontinuiim demonstreren van een zich
over een steeds ruimere kontekst vitbreidende gepalataliseerde beginkonsonant
/k/ van het diminutiefsuffix. Dit kontinuim is op kaart 14 (p. 195) in beeld
gebracht. Onder (146)B vindt men kontekst en vorm van het eerste segment
van het suffix uit een aantal andere hier ter sprake komende dialekten, zowel
als uit dialekten die het gebied met vormen op [tjon] uit /kan/ aanvuilen in
westelijke richting. Het materiaal voor kaart 14 zowel als voor tabel 4 ontleende
ik aan Kloeke 1929, aan Pée 1936-1938, en, voor zover het gaat om Noordwest-
Overijssel en Oost- en West-Stellingwerf, aan eigen waarnemingen. Er zijn op
kaart 14 geen data uit deel B van tabel 4 weergegeven. Het kaartbeeld zou
weinig suggestief zijn, omdat het netwerk niet fijnmazig is.

Zeer sterke expansie vanuit Holland zou niet zo’n subtiele, langs fonologi-
sche lijnen verlopende verbreiding als blijkt uit kaart 14 te zien hebben gegeven,
maar een veel grovere, die zich ook over andere fonologische konteksten zou
hebben uitgestrekt en die ook hyperkorrekte vormen als *[baktjan] *bakje’ doet
verwachten (vgl. voor dit type argumentatie Labov 1972 en mijn eerdere
toepassing daarvan tegen de vermeende ontlening uit het Fries van de explosie-
ve /q/ in anlaut in het Stellingwerfs (Bloemhoff 1981a)). Een sterke Hollandse
expansie zou dus m.i. vele ontsporingen moeten laten zien, en wel in de zin van
een sterk verminderde of zelfs irrelevante rol van de fonologische kontekst.
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Tabel 4. De voortschrijdende assimilatie van dim.-/%/ en ~/x/ in Oost-Nederland.
De segmenten /a/ en /n/ uit het suffix zijn meestal weggelaten, evenals foneti-
sche details. { of } dan wel / = of; een open plek betekent dat er voor deze
kontekst geen opgave is in de geraadpleegde korpora (nummering naar de
TONAG, d.i. de Taalatlas van Oost-Nederland en aangrenzende gebieden).

kontekst:
t k pn Il r vok y/x myp s

A. Twellou 33 y titj § k =k

Wilpu 3,5 i g5 k k osk

Deventer u 34 ti sk/j ot tj § k/f  k  a(sk k xk kfj

at)

Lettele t 4,5 tj fj k

Batmen t 4,8 1] it k

Dijkerhockt5,3 j tj k k sk

Holtent 5,4 tj kgtg k k

Markeloou 5,1 tj sk 445 k k sk k sk k/fsj

Stokkum u 6,3 tj tj k k k k

Rijsent 6,1 tj sk k k k k k sk k k k

Diepenheimu6,4 tj sk tj y § t k ask k sk k

Deldent 7,6 tj sk k k k k sk k sk kfj

Haaksbergenv7,5 tj sk § § ti/k k/tj k sk k sk j/k

Borne t 7,4 j k k k k k k sk k k/ k

Hengelo t 7,8 j sk k k k k k @Gk k skfkfj

Geesterenr 7,5 k (s)k k kK k k k k k k

Nijverdal s 5,4 tj 1 i tj 4/t g xi X pi x/kjai

’t Hooge Hexel ti/kk kk k k k k k sk k

56,2 {ii
Almelos73 k(ssk k k k k k k  k(k k
{i; {i;

Wierden s 6,5 it k¥ kk k k k Lk k k k k

Entert6,2 tj k k k k k k k k/tj

Bornebroekt6,3 tj sk tj Kk k k kx k k sk k

Herselert 7,5 k/tjk kk k k k k kfs

Tubbergens 7,2  k sk k t/ktj k sk k(s)k k

Ootmarsums83 k sk k k k k sk k sk k

GrootAgelos82 k sk k k- k k sk k sk k

Weerselo s 8,7 k k k k k k k k k

Denekamps95 k k k k k k¥ k k k k k

Oldenzaal t 83 k (s)k k k k (s)k k(s)k k

Lossert 9,8 k sk k k k (sk k(s)k k

Larenu 54 tj sk tj k/tj Kk  k  (a)sk k (a)skk/sj

Goorué6,1 4 jo g4 4§ k sk k sk sj/k

sk
Gelzelaar u 6,7 fj sk ti k k (9)sk k ask kfj
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Bekkum u 7,4 tj sk k k k k sk k sk k
Enschede u 8,1 k sk kk k k k k sk k sk k
Lochem v 5,2 j sk t i k k oask kask k/j
Ruurlov5,6 §j sk tj ti/k k k ok kosk k
Borkulo v 6,5 §j sk k/tf k k ask k (a)sk k/sj
Haarlo v 6,6 j sk tj k sk k sk k
Eibergen v 6,8 k/tj sk tj i k k oask k sk k/j
Zelhem w 5,1 tj sk ti/k k  k sk k sk k
Groenlo w 6,3 i sk gk k/y k k sk k ask k
B. Stellingwerfs ti i ittt H  xin i pi (axk i
Kuinre n2,6 tf ) 1t tj xin i pi(a)xkj 1
Blokzijl 0 2,3 i j 1t g 4 tpn X pi xi i
Urkp 100, 1 § 1 it g ot ton i p off i
Apeldoornu23 tj sin  § tf §§ & tjom atf p otf i
Vaassen t 2,4 tionsin  tj tj ot xi x p x i
{tin i g &}
Amerongen w99,7 tji Hi/xi i i
Doorn w 99,4 i i iti torp t xiftp Xi xsjp/sji
tji Ltji
Zuilen v 97,5 gio1 1t Ggi a1 pi xi i
{4
Spakenburg t99.2 tja i 1 tjosjisji sji ton /i pi otji sjo
tji tji pastjy  sji
Utrecht v97,9 tsi 1 i tsi i i i i i isi
(i {tthi oo G P

Ook zouden zich gemakkelijk massale vcreenvoudigingen van het systeem
kunnen voordoen; deze onthreken echter eveneens. 109 Elders wees ik het ont-
breken van zulke overgeneralisaties aan als faktor die ontlening aan het "Hol-
lands’ van delen van het Kuinderse diminutiefsysteem als bepleit in Heeroma
1970b:158 onaannemelijk maakt (vgl. Bloemhoff 1980b en c). Eerder dan aan
zo'n sterke Hollandse uitstraling dus valt er te denken aan het doorzetten van
algemeen-fonologische en/of assimilatorische tendenzen. (In Hoppenbrouwers
1977-1978: 472-473 wordt een zelfde palataliseringstendens uit de omgeving van
Eindhoven gemeld; in Hoppenbrouwers 1982 vindt men vokaalwijzigingen in
het Brabants beschreven die uit een autochtone ontwikkeling moeten worden
verklaard en niet uit *Hollandse expansie’). In het geval van de genoemde
*autochtone tendenzen’ zal men de minst ver gaande ontwikkeling niet zelden
aan de ("achterste’) rand van een gebied vinden, en zo is het ook nu: men
vergelijke kaart 14.106 Als we de spelling van de Kamper spreekwoorden dus
als representatief mogen nemen voor de fonologie van het Kampens van het
begin van de 16¢ ecuw - een eerste stadium van de verandering van het diminu-
tiefsysteem manifesteert zich daarin, zie hierboven - dan heeft palatalisering
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onder invloed van de voorafgaande konsonant ('kontaktmouillering’} zich
inderdaad in oostelijke richting uitgebreid (vgl. het materiaal in tabel 4 en op
kaart 14). Maar ook zonder de genoemde Kamper bron in de beschouwing te
betrekken ontkomt men niet aan de stellige indruk dat tabel 4 en kaart 14 een
historische ontwikkeling reflekteren waarin palatalisering van /k/ zich over een
groeiende fonologische kontekst verbreidt: hoe verder men naar het westen
blikt, hoe meer men vormen met [tjon] bespeurt. En de vormen op [tjon]
manifesteren zich kennelijk in een steeds ruimere fonologische omgeving.

Het huidige diminutiefsysteem in het Kampers, dat zoals gezegd vrijwel
identiek is aan dat in het Stellingwerfs, moet voor de systematiek zoals die blijkt
uit de nitgave van de Kamper spreckwoorden in de plaats gekomen zijn.
Wanneer we voor het Kampers en voor het Stellingwerfs terzake geen sterke
Hollandse expansie maar autochtone ontwikkelingen aannemen, dan moet de
relatieve chronologie ongeveer zijn geweest als in (146) (en deels nog zijn in het
kontinuiim dat spreekt uit kaart 14, p. 195):

(146)a. palatalisering van /k/ na: 1) dentale explosieven en vervolgens 2)

na dentale sonorante konsonanten

b. idem na 1) overige explosieven en 2) vervolgens na de overige
konsonanten, na glides en vokalen

c. verlies van /t/ na niet-koronale obstruenten (in de vorm van assi-
milatie/deletie)

d. depalatalisering van /tj/ na vokaal en glide (en evt. na /1/)

e. vokalisering van /j/ 1) na /p/, 2) na kontinuanten, 3) elders

De aldus geschetste ontwikkeling vindt ondersteuning in de stadia van de
huidige dialekten, vgl. immers tabel 4 en kaart 14. Overigens merkt De Vries
1927:98-99 op: "Wegens de uiterst schaarse overlevering van oude vormen is de
kans gering om tot zekerheid te komen’, en ook daarom acht hij, terecht, zijn
schets van de historische toedracht (vgl. p. 191) niet de enig denkbare.

In dit verband wil ik wijzen op de mogelijkheid /xin/ rechtstreeks uit /ki:n/
te verklaren door spirantisering aan te nemen, hier een geval dus van intervoka-
lische weakening, vgl. Hyman 1975:164 e.v. en Chen 1974:910-911. Laatstge-
noemde auteur merkt op dat velairen het eerst ‘weakenen’. De beginpositie van
een syllabe waarop niet het hoofdaccent ligt, lijkt voor dat proces geschikt te
zijn; vgl. wit het Stellingwerfs van Nijeberkoop bijv. [pexelzo] < [pekelzs]
*priem’ (algemeen Stellingwerfs), [pox]] (geisoleerd in [Imadapox]folskelp] =
iemand *het fichaam vol schelden’) naast Gronings [pok]] (ruw voor ‘lichaam’),
Stellingwerfs [kox]bo:5p:] naast Stellingwerfs (en Ned.) [kok]b&:5p:] (uit *kok-
ker-; zie voor spirantisering van /k/ in zuidelijke dialekten Goossens 1968:19-
30). Op spirantisering van /k/ wijst bovendien *awgdrgien’ (augurk, dim.’) in
het Kampers (Gunnink 1908:102, originele notatie), en ook /sin/ na /k/ in de
dialekten in en om Apeldoorn (vgl. Kloeke 1929 en het materiaal aanwezig op
de Lsselakademie te Kampen) en na /r/, als in ’dingsiis’, in het Drents van
Sleen (materiaal Woordenboek van de Drentse dialekten, vakgroep RAHS RU
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Groningen, originele notatie), al trad die wijziging wellicht op nadat funktionele
/s/ was ingevoegd tussen het suffix en /k/ van het grondwoord

Het Vriezenveens bewaart blijkens Entjes 1970 nog ’plaschin’ (= *plasje’)
dat overigens ook terug kan gaan op een grondwoord op -/x/; het huidige
dialekt echter heeft sg. ’plas’; de plur. luidt *plasxs’ en *plasks’ (ib.: 129). Uit het
Westerwolds noemt De Vries op diverse plaatsen ’toatgen’ uit ’toatken’
{meisjesnaam); F. Veldman (pers. med.) noemt voor dit dialekt spirantisering
na /s/ in [jogsxp] ’jongetje’ en [mensxy] ‘'mensen’.

Het voornaamste bezwaar tegen /x/ uit /k/ lijkt te zijn dat daarmee de
/tin/-vormen moeilijker zijn te verklaren (uit assimilatie) dan in geval van
palatalisatie van /k/: deze laatste optie verklaart waarom er na sonorante
konsonanten en na explosieven ¢-vormen optreden (waarna, in de geschikte
konteksten, /t/ kan assimileren tot /p,k/). Tijdens de herstrukturering /k/ -
[x] zou echter een herformulering van /k/ o [tj] in /x/5[t]] plaatsgevonden
kunnen hebben. Tot slot wil ik ter overweging nog een derde hypothese met
betrekking tot de relatieve chronologie aanbieden, vgl. (148):

(148)a palatalisering van /k/ voor /i/

b invoeging van /x/ tussen /t/ en /j/, een natuurlijke verandering
dic bekend is onder de naam Holzmann’s law (Foley 1977.91 e.v.)

c klustersimplifikatie van /tx/ tot [xj] intervokalisch en tot ftj]
elders (behalve na spiranten, die nl. het koronale element eerst
lieten verdwijnen en vervolgens het /x/-element)

d samenval van /j/ met fi/: /ji/-][i], het laatst echter na koronalen
(vel. het Kuinders in sektie 2.1.1. en de sitnatie in de dialekten
genoemd onder B in (146))

De in (148) geformuleerde tendenzen kunnen aldus worden geschematiseerd:

M) ki>ti>ogi> | [ (V] T [ .. |« korgiy>i/overal
C > C { }
-s50n -son @i #/eld
| | e
__t]lfelders_J ]

Een en ander verklaart uiteraard de ontwikkelingen binnen het /in/-gebied
t.o.v. die in het /kan/-gebied (vgl. ook kaart 12 en 14). Palatalisatie vindt in het
laatstgenoemde gebied eerst slechts na koronalen plaats. De oorzaak van de
divergerende ontwikkeling zou kunnen liggen in de vroege reduktie van /i/ tot /o/
in het diminutiefsuffix in het oostelijke gebied (vgl. kaart 12), waardoor algehele
palatalisatie uitbleef. De verklaring gegeven onder (148) en (149) ontneemt het
ontstaan van /t/ na o.m. /lr/ door ’kontaktmouillering’ zijn ad hoc karakter,
terwijl ook [helmtin] e.d. nu gemakkelijker worden verklaard. Verliespunt is,
dat de huidige [xIn]-vormen in het Kampers niet m.b.v. de geschetste hypothese
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aan de [(k)on]-vormen uit de Kamper bronnen zijn te relateren.

Zoals al werd opgemerkt impliceert palatalisatie na /k/ en/of /p/ palatali-
satic na /t/. Er zijn op grond van het materiaal in Kloeke 1929 en het door mij
in Noordwest-Overijssel en Oost- en West-Stellingwerf verzamelde materiaal
(vgl. ook tabel 4 en (148)) nég enkele hier relevante observaties te vermelden.
In de cerste plaats impiiceert assibilatie na sonorante konsonant of explosief
assibilatie na /s/, er treedt dus bijv. geen ’vogeltsie’ op zonder "huusjie’ of
*husie’, echter niet omgekeerd. Voorts blijkt dat /ja(n)/ na kontinuante korona-
le obstruent /tjsn/ na andere koronalen impliceert (tabel 4, A) c.q. na vokaal
en glide (id., B). Dit laatste suggereert ook dat er in geval van /in/ na frikatie-
ven steeds van assimilatie sprake is. Het verdwijnen van /j/ na /k/ impliceert
dat na /p/. Treedt verlies van /j/ na /t/ op, dan ook na /k/ en /p/. Koronalen
veroorzaken (in ’kontaktmouillering’) het eerst palatale vormen en bewaren
deze het langst. Dit alles wijst op een fonologische samenhang van de wijzigingen,
waarmee een (deels) fonologische status van de allomorfieregels waarschijnlijker
is geworden.

In de volgende sektie wordt de hypothese nog nader besproken dat er
behalve in diachroon ook in synchroon opzicht sprake is van P-regels in geval
van de diverse allomorfen van het diminutiefsuffix, en wel aan de hand van
enkele bijzondere synchrone en diachrone processen.

2.3. De aard van de veranderingen in de diminutiva

Wanneer er in de diminuering van de Stellingwerfse (en andere Oostnederland-
se) dialekten inderdaad sprake is van &én onderliggend suffix waarvan de
verschillende oppervlaktevarianten met behulp van (niet-algemene) fonologi-
sche regels worden afgeleid, dan moet daarvoor idealiter nadere argumentatie
te vinden zijn in analyses van de diachrone veranderingen van dat suffix.

In de vorige sektie werd er reeds op gewezen dat de voortschrijdende
fonologische veranderingen suggereren dat de taalverwervers steeds afleidings-
relaties (kunnen blijven) leggen tussen varianten van het suffix. Wat de fasen
betreft waarin de veranderingen plaatsvinden is het in elk geval zeker dat de
fonologische kontekst relevant is. Het is bovendien bepaald geen uitgemaakte
zaak dat er zich geen synchrone veranderingen voordoen maar slechts distribu-
tieregels in de perioden waarin géén diachrone veranderingen optreden. Zolang
het tegendeel niet blijkt, kan na een diachrone verandering het fonologische
karakter van de desbetreffende regel nog aanwezig worden geacht.

Veeleer dus dragen de regels die de varianten van het diminutiefsuffix
bewerkstelligen een in hoofdzaak fonologisch want vaak vooral assimilatorisch
karakter. Behalve het eenvoudskriterium is daarmee ook het kriterium plausibi-
liteit hanteerbaar ter bepaling van de onderliggende vorm van het suffix. Eerder
echter werd als beginkonsonant van het diminuticfsuffix in het Stellingwerfs en
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Kuinders /x/ aangenomen, en de besproken assimilatorische aanpassingen
daarvan laten zien dat de synchrone wijzigingen in het diminutiefsuffix niet
altijd plausibele, ’natuurlijke’ fonologische regels weerspiegelen. In konkreto:
gesteld dat het Kuinderse suffix /xin/ ontstond uit /ki:n/ door spirantisering of
klustersimplifikatie (vgl. sektie 2.2.), dan neemt /x/ op een bepaald moment
wellicht de taak van onderliggend segment over. Dat houdt in dat in een zekere
taalveranderingsperiode de regel die /k/ in bepaalde konteksten doet palatahi-
seren, geinterpreteerd wordt als een regel die de inmiddels als variant van /k/
voorkomende /x/ doet veranderen in de segmenten die corspronkelijk uit /k/
werden gegenereerd. Er vindt dan dus een fonologische herinterpretatie plaats
van de assimilatieregel(s) uit een vorige taalfase, die een afgenomen fonologi-
sche plausibiliteit tot gevolg heeft, maar nog geen toegenomen morfologische.

Ook de aanwezigheid van een groep (vaak van vijf) suffixvarianten per
dialekt pleit voor één onderliggend suffix, eerder dan voor diverse principieel
lexikaal-onathankelijke suffixen, De varianten immers betekenen hetzelfde én
zijn in hoge mate gelijkvormig. Het niet door iedereen (vgl. bijv. Sassen 1985)
maar wel in de NGF aangehangen OMOF- of Humboldtiaans principe (vgl. p.
188) is hier bepaald niet mee in strijd. Indien er van diverse onafhankelijke
suffixen met gelijke betekenis sprake zou zijn, zou men juist sterke veranderin-
gen moeten zien optreden waarbij volgens dit principe steeds één suffix, onaf-
hankelijk ook van de fonologische kontekst, terreinwinst zou bocken.

Het gaat hier dus allereerst om de vraag of de veronderstelde veranderingen
suffixen betreffen die een andere distributie krijgen, bijv. als resultaat van de
werking van het OMOF- of Humboldtiaans principe, dan wel of de ontwikkelin-
gen zoals die zich vermoedelijk hebben voorgedaan, gezien kunnen worden als
het gevolg van artikulatorisch-akoestische veranderingen. Die ontwikkelingen
zouden dan - bij voorkeur - niet geinterpreteerd moet kunnen worden als het
produkt van in eerste aanleg algemene fonetisch-fonologische tendenzen.
Kunnen ze dat nl. wel, dan is volgens de opvattingen binnen de NGF weliswaar
het karakter van de veranderingen in aanzet fonologisch, maar de desbetreffen-
de regels worden, als ze zich ook in bepaalde morfosyntaktische domeinen
voordoen (vgl. Hooper 1976:86 e.v.) MP-regels op een tijdstip dat ze nog
opgevat kunnen worden als P-regels. Er is in de theorie van de NGF dus sprake
van een ’a priori morfologisering’ (vgl. sektie 0.3.3.), waardoor de desbetreffen-
de regel miet meer ’algemeen’ heet en daarom, nog steeds overeenkomstig de
NGF, geen P-regel meer mag zijn. In geval van zo’n klankverandering binnen
cen bepaald morfosyntaktisch domein kan dus niet van een echt tegenvoorbeeld
tegen de NGF-doctrines gesproken worden. Wanneer daarentegen veranderin-
gen beperkt blijven tot het proces van verkieinwoordvorming benadrukken deze
juist het fonologische karakter van de desbetreffende regels: binnen hetzelfde
morfosyntaktische domein wijzigen zich de fonologische wetmatigheden, zodat
dus morfologisering van een eerst algemene P-regel niet in het geding is. In
kontrast met zulke regels doet verandering van werkelijke NGF-MP-regels
geen ontwikkeling langs fonologische lijnen verwachten maar veeleer verlies
van semantisch gemotiveerde klankwisselingsregels die de beginsegmenten van
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één suffix distribueren (of verlies van komplete varianten van het suffix, vgl.
voor de werking van het Humboldtiaans principe in geval van affixgeneralisaties
bijv. Van Marle 1978a:145 e.v.). Doordat het overige deel van het suffix al de
relevante betekenis draagt, zijn de distributieregels terzake van de beginkonso-
nant als overtollig te beschouwen.

Er hoeven in feite slechts enkele duidelijke gevallen van synchrone verande-
ring gevonden te worden die in de desbetrcffende taal nimmer algemeen
geweest zijn (terwijl ze toch door een fonologisch proces ontstonden) om ook
ontwikkelingen zoals dic werden genoemd in de sekties 2.1.1. en 2.1.2,, te
kunnen situeren slechts in het domein van de verkleinwoordvorming en om aan
de resulterende regels een blijvend generatief karakter toe te kennen,

Dat er aldus te accepteren nict-algemene maar strikt of in belangrijke mate
fonologisch geaarde veranderingen zijn die dus niet passen binnen gangbare
opvattingen over klankverandering {vgl. Koefoed 1978, Hooper 1976:91, Van
der Hulst 1978 en Wurzel 1980), hoeft bepaald niet te verbazen. Immers, ook
incidentele assimilaties als in Nederlands ’pollepel’ en in het in Noordwest-
Overijssel voorkomende [yro:pfa:] ’grootva(der)’ zullen niet aan (ooit in het
taalverleden) algemene regels gebonden geweest zijn. Dat nu geldt ook voor
een groepje gevallen van klinkerharmonie in het Urks. Vgl. nl. het materiaal in
(149), in originele notatie overgenomen uit S. van den Berg 1962:

(149) ’kraplappe-krepleppien’ *bep. kledingstuk v. vrouwen, +dim.’
"borstrok-burstrokkien’ *borstrok-borstrokje’
‘stropdasse-stropdessien’ stropdas-stropdasje’
*kopstok-kopstukkien’ *koppig iemand, +dim.’

In de Urker diminutiva treedt umlaut in vrij veel gevallen op. Alleen in de
verkleinwoorden van (149) doet zich eenzelfde soort klankverandering voor in
de op twee na laatste syllabe. De desbetreffende afwijkende vokalen kunnen
niet het resultaat zijn van distributiewijzigingen in de (voor)laatste syllabe van
het grondwoord. Ze moeten het gevolg zijn van een procesmatig-fonologische
regel met een gering lexikaal bereik. De claim van de NGF dat een beperkte
groep alternanten als in het materiaal onder (149) resulteert uit een eens
algemene fonetisch-fonologische regel van klinkerharmonie vindt geen enkele
ondersteuning in de taalgeschiedenis van het oosten en midden van ons land,
noch in enig geografisch kontinuiim. De NGF biedt bovendien geen kriteria om
te bepalen wannéér in geval van (149) ecn MP-regel zou ontstaan; ze veronder-
stelt nu eenmaal een voorafgaand algemeen-fonologisch stadium. Dat ont-
breekt echter, zodat het ontstaan van klinkerharmonie in (149) door MP-regels
moet worden beschreven én verklaard. Maar die optie sluit de NGF juist uit.
Ook de in de vorige sektie vermelde observaties wezen in de richting van
fonologisch bepaalde processen binnen het diminutief eerder dan op verande-
ringen in (door de fonologische kontekst bepaalde!) distributie, die overigens
aan ‘herinterpretatie’ van fonologische konteksten zouden moeten worden
toegeschreven. (Zo’n herinterpretatie kan uviteraard alleen maar verondersteld
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worden op te treden, als de fonologische aard van de kontekst inderdaad een
rol speelt)) Veranderingen in distributie zouden waarschijnlijk niet de eerder
gegeven subtiele implikaties tot gevolg hebben. Zo zouden er bijv. gemakkelijk
/Xin/-vormen na /s/ kunnen optreden, en we zouden [besmpin] ‘bezempje’
naast [bG:mtin] kunnen aantreffen, terwijl het geografisch kontinuiim [bé:mtin],
[besmtin] - [b&:mpin), [besmtin] - [b&mpin], [besmpin] niet verklaard zou
worden. Van werkelijk alleen maar morfologisch bepaalde regels zouden we,
zoals al werd opgemerkt, zelfs verwachten dat ze vrij snel het veld zouden
ruimen voor één hunner als ’de’ drager van de notie diminutief.

Anders dan bij een verandering in distributie verloopt de verbreiding van
fonologische regels via artikulatorisch-akoestische tendenzen; zie voor de
behandeling van een aantal daarvan Foley 1977, Hoppenbrouwers 1982, Ralph
1975 en Van der Hulst 1978. Dat palatalisering van de beginkonsonant /k/ van
het diminutiefsuffix eerst plaatsvindt na een koronale explosief, dan na /Lr,n/
en vervolgens na /k/ en/of /p/, duidt op zo’n tendens (vgl. p. 199) en dus op
een fonologische ontwikkeling (vgl. (149)). Schonfeld 19708 behandelt ook de
ontwikkeling van het diminutiefsuffix in het Nederlands als een fonetisch-
fonologische. Het feit dat er in het Stellingwerfse [besmppin] - [besmtin] -
kontinuiim geen situaties bestaan met [besmpin] naast [bomtin] duidt
eveneens op de fonologische aard van de regel die /p/ hier tot [t] maakt.

Zowel de palatalisering, de spirantisering (vgl. p. 199-200) - waarna totale
assimilatie - als de *progressie’ van de regel die /p/ doet optreden na /m/ zijn
niet als het relikt van eens algemene regels te zien, net zomin als de beschreven
gevallen van vokaalharmonie in het Urks. Was dat wel het geval dan zouden we
bijv. palatale reflexen van /k/ of /x/ moeten aantreffen ook na koronalen
wanneer er géén sprake is van verkleinwoordvorming. Vgl. echter Stellingwerfs
[foxt}xr] of [foxt]gr] iemand uit [dofoxt]] = Fochteloo® en [burkp] *het boeren-
bedrijf vitoefenen’, vormen waarin palataliseringsresultaten afwezig zijn, terwijl
spirantisering annex totale assimilatie achterwege blijft in bijv. [misks] 'mens’
en [muskin] *misschien’. De p-assimilatieregel zien we wellicht in [hijkomp] *hij
komt’; deze vorm echter komt in het gebied waarin het onderzoek werd
gehouden alleen zuidelijk van de Linde voor, d.w.z. westelijk van Boijl (vgl.
kaart 2, p. 19), terwijl /p/ hier slechts als oorspronkelijke overgangsklank, niet
als geassimileerde suffix-/t/ moet worden gezien, omdat nl. dat segment in de
desbetreffende dialekten bij verweg de meeste onregelmatige verba in de 3e
pers.sg.pres. niet (meer) voorkomt. Bovendien ontbreken vormen van het type
*[hijbrompt] naast het bestaande [hijbromt] °hij bromt’. Wanneer er in het
taalverleden van cen algemene fonologische regel sprake was geweest, zou ook
een assimilatic als in *[ukxri:mpofylo] ’ik knoei te veel’ (hebben) moeten
voorkomen, Zulke formaties werden niet aangetroffen en het is ook weinig
aannemelijk dat ze in vorige taalstadia voorkwamen. Ook in dit geval moeten
we eerder denken aan werkelijke assimilaties binnen het morfologische mecha-
nisme van diminuering of evt. aan een bepaald zijn van de alternanten door het
fonologische domein: vgl. nogmaals [bo:mpin] versus [besmtin], waarin een
fonologisch domein (sterke’ vs. ’zwakke’ syllabe) de vorm van het suffix bepaalt.
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Nu is er echter theoretisch nog de mogelijkheid fonologische veranderingen in
het diminuticfsuffix op te vatten als assimilaties die volstrekt onafhankelijk van
elkaar zijn. Er treden in deze visie na assimilaties dus *zelfstandige’ suffixen op.
Zo zou fk/ ecrst na koronale explosief tot [tj] worden, waarna cen suffix /tjon/
ontstaat; vervolgens wordt /k/ o.m. na koronale sonorante konsonanten ook tot
{tj], etc., kortom: stapsgewijs zouden zich, onafhankelijk van elkaar, de verschil-
lende assimilaties kunnen voordoen, waarbij ze ’andere suffixen’ kreéren. In
veel gevallen van zulke assimilaties moeten we aannemen dat aldus suffixen
ontstaan die gelijk zijn aan al bestaande, en uiteraard worden ze afgeleid van
een bestaand, nl. van cen *onderliggend’ suffix, Het lijkt nu echter toch aanne-
melijk dat een assimilatie als /k/» {tj] na koronale sonorante konsonant wordt
gesteund door een in de synchrone systematiek ook voorkomende regel die /k/
omzet in [tj] na explosief, cerder dan dat deze laatste /tj(en)/-variant los
gedacht moet worden van /k(an)/. Met andere woorden: er is reden om een
koppeling aan te nemen tussen /kon/ dat na bepaalde sonoranten tot [tjon]
wordt, en [tjon] dat zich na koronale explosief al manifesteerde. Ook als er in
het laatste geval niet (meer) van een proces sprake zou zijn (waardoor bijv.
/tkan/ tot [tjon] wordt), zou de nieuwe assimilatie reden zijn om (opnieuw) een
afleidingsverband te leggen tussen /kon/ en /tjon/ na /t/ of /d/. Ook in het
algemene beeld van het voortschrijden van fonologische tendenzen sluiten
suksessieve stadia van tendenzen aan bij reeds en nog steeds in de taal aanwezi-
ge subregels (vgl. Van der Hulst 1978).

Juist het 'niet werken’ van een afleiding [tjon] uit /kon/’ na koronale
explosief moet als demotiverend voor volgende stappen in de kontaktmouille-
ringstendens worden gezien. Anders geformuleerd: de herstrukturering van
’een’ diminutiefsuffix (dus bijv. /tjon/ diackroon uit /kon/) zal in het geheel
niet motiverend werken voor volgende assimilaties, levende fonologische
afleidingsregels’ daarentegen wel. Het optreden van nieuwe assimilaties volgens
de geschetste patronen wordt dus het best verklaard uit steeds aktief zijnde
assimilaties, zoals hier in geval van /k/ na koronale explosief.

De diachrone veranderingen in de suffixen zijn van fonologische aard en
krijgen dus gestalte in fonologische regels.108 Met andere woorden, het fonolo-
gisch arbitraire karakter dat de NGF hier zou doen veronderstellen kan niet
worden geaccepteerd. Dat kan ook niet, en zeker niet a priori, voor de tussen
de bedoelde veranderingen liggende fasen, omdat in deze perioden geen
wijzigingen optreden die van duidelijk niet-fonologische aard zijn, zoals in de
denkbeeldige gevallen van het optreden van de /pin/-variant na vokalen, en van
het optreden van meerdere allomorfen in dezelfde kontekst. Ook anderszins
zijn er in het taalmateriaal geen aanwijzingen ten gunste van defonologisering.

De opvatting in de NGF dat MP-regels relikten zijn van eens algemene
fonologische regels én het kriterium dat daaruit voortviceit: indien niet de
algemeenheid van een P-regel valt aan te wijzen is er sprake van een MP-regel,
zijn ook op grond van het volgende, wellicht volstrekt misplaatst (zie ook
hierboven en sektic 1.2.). P- en MP-regels hoeven nl. ook in historische zin,
hoewel ze nauw aan elkaar gerelateerd lijken, niet per definitie op een en hetzelf-
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de algemene proces terug te gaan. Met name de aanpassing van /x/ uit het
diminutiefsuffix aan een voorafgaande nasaal kin niet teruggaan op een
algemene P-regel. Nasaalaanpassing is nl in het Stellingwerfs (en andere
oostelijke dialekten) ’over woordgrenzen heen’ regressief, vgl. [mInkuks] ‘mijn
koek’, [6ntyx] *onkruid’ en [mImpak] 'mijn pak’, echter in geval van diminue-
ring progressief, vgl. [bd:mpin] ‘boompje’, [b&3ntin] "boontje’ en (naast [dig]
"ding’) [dinkin]. Van der Hulst en Kooij 1980:210 e.v. schrijven aan de hand van
dezelfde tegenstelling in het Nederlands dit type progressieve assimilatie in
morfosyntaktische omgevingen toe aan een principe dat in geval van assimilatie
de fonologische samenstelling van het grondwoord zou doen beschermen. Zij
gaan er inderdaad van uit dat er in synchroon opzicht van assimilatie sprake is,
al achten ze hun principe als kriterium in de NGF hanteerbaar (ib.: 211,
voetnoot), nl. om tot MP-regels te besluiten in geval van niet-algemene fonolo-
gische regels als in het diminutief-mechanisme in het Nederlands. Daarmee
gaan de genoemde auteurs echter voorbij aan het wezen van NGF-distributiere-
gels, vgl. sektie 0.3.2. en 0.3.3, Zulke regels immers zijn principieel niet-fonolo-
gisch, dus inklusief niet-assimilatorisch van aard, In de theorie van de NGF kan
in het besproken geval geen verschil in assimilatic worden aanvaard, maar wel
een aanwezigheid van assimilatie in geval van een algemeen fonologisch proces
versus de afwezigheid van enige assimilatie.

In dezen echter is de eerstgenoemde kwestie veel belangrijker: als het
principe van Van der Hulst en Kooij 1b. een vrij algemene of zelfs universele
sturende geldigheid zou blijken te hebben (voor mogelijke tegenvoorbeelden
denke men overigens aan umlaut en klinkerharmonie als bovengenoemd in het
diminutief, en aan de vergaande reduktic van het grondwoord in het Rodens,
vgl. p. 207 ev.) dan is de theorie van de NGF verworpen in die zin dat empirisch
aangetoond is dat 'MP-regels’ soms niet voort kunnen, en dus ook met per
definitie voort hoeven te komen uit algemene P-regels, waarmee "MP-regels’ in
principe toch (evt. mede) fonologisch van aard kunnen zijn. Als dus nasaalaan-
passing buiten bepaalde morfologische domeinen in assimilatorisch opzicht
tegengesteld is aan zo’n proces binnen zulke domeinen, dan kan ze niet uit exakt
hetzelfde proces zijn ontstaan. De resterende verklaring voor *aanpassing’ in een
morfosyntaktisch domein is een forologisch-procesmatige regel daarbinnen.

Kon de fonologische status van de diachrone en synchrone regels die op
diminuering betrekking hebben nader worden beargumenteerd, de feitelijke
toetsing van het NGF-model aan de diminuering in het Stellingwerfs moet nog
worden besproken. Het falen van de daarvoor geijkte NGF-regel wordt in de
volgende sektie beschreven.

2.4. Verkleinwoordvorming in de NGF-benadering
Aangezien bijna alle tot dusver geformuleerde regels (sektie 2.1.1. en 2.1.2,,

afgezien van regel (118)) zich beperken tot het mechanisme van verkleinwoord-
vorming en dus niet algemeen zijn, krijgen ze in NGF-kader de status van distri-
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butieregel. Daarbij doet zich de vraag voor naar de adekwaatheid ervan in de
synchrone grammatika. De tot nu toe gevolgde SGF-benadering stelt de
aanpassingen van het suffix voor als een proces dat de fonologische bouw (soms
ook van het grondwoord) wijzigt naar gelang de fonologische kontekst.

Omdat fonologische regels in de NGF uitzonderingen noch morfologische
kondities kennen, heeft in deze theorie bijv. ook regel (118) (p. 176) de status
van een MP-regel. De schwa in [kata] *kat’, [plass] *plas’ etc. wordt dus "gekapt’
door cen niet-algemene, morfonologische regel, die vanwege dit karakter een
speciale status krijgt die tot vitdrukking komt in een Hooperiaanse distributie-
regel. Dit betekent dat er - met het oog op verkleinwoordvorming - bij de
substantieven twee typen lexikale representatie zijn, als weergegeven in (150).
Substanticven die de schwa-deletieregel niet ondergaan, behoeven uiteraard
geen disjunkte representatie.

(150)a  /kat{s,8}/ kat’, /hok{a,8}/"hok’, /pop{a,6}/ 'baby,pop’
b /foda/ vod’, ftobs/ 'teil’

In geval van paren als [mf{in] - [mdnaxIn] ’man-mannetje’ en [ddm] -
[damoxIn] dammetje’ zijn eveneens disjunktieve representaties nodig. Het
diminuticfsuffix zelf telt, zoals bleeck wit in eerdere sekties gepresenteerd
materiaal, een hele reeks varianten. De regels die de verschillende alternanten
teweeg brengen, zijn niet "algemeen’ in de zin van de NGF. Zo is er bijv. uit de
fonologie van het Stellingwerfs geen regel bekend die /x/ tot /t/ maakt anders
dan in geval van diminuering. Als konsekwentie van dit nict-algemene karakter
is er volgens de theorie van de NGF dus sprake van MP-regels. Het Stelling-
werfse diminutiefsuffix zal daarom in Hooper’s (NGF-)opvatting een lexikale
representatie hebben als in (151):

(151) /(pyin/

S oMo

De distributieregels dic de juiste alternant op de juiste plaats brengen, zijn

gevoelig voor de fonologische samenstelling van de konsonantische eindkluster

van de basiswoorden, en wel zo dat bij weglating of onjuiste fonologische

specifikatie ongrammatikale output zou ontstaan. De desbetreffende distribu-

tieregel zal er in het "oostelijke Stellingwerfs’ (vel. p. 109) uitzien als in (152):
(152) p/V:m (inkl[+dim]) +

t/V:, Vir, m)s,, Vin, n)s,, I)sz, )s, (inkl. [+dim]) +

k/n (inkl. [+dim]) +

8/[C, +kont] (inkl[+dim]) +

x/elsewhere (in geval van [+dim]) + -

® e =TT
+
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Zoals uit (152) blijkt10%, kunnen de fonologische notaties met behulp van
featurespecifikaties worden samengevat; op zichzelf lijken daar geen principiéle
bezwaren tegen te bestaan in de NGF. Zou het om materiaal vé6r de schuine
strcep gaan, dan zou men kunnen tegenwerpen dat het hier om substitutie
hoort te gaan, zodat van een samenvatting van de diverse segmenten met
gebruikmaking van fonologische kenmerken moet worden afgezien. Er zou
immers een insertie of zelfs een wijziging van fonologische kenmerken worden
gesuggercerd. Nu geeft overigens ook de herhaling van de te distribueren
segmenten in (152) al aan dat er geen verandering optreedt.

Het is in ieder geval duidelijk dat alle *klankwijzigingen’ met betrekking tot
de diminutiefvorming een assimilatorisch karakter dragen of anderszins van
fonologische aard zijn, met name gezien de veelheid aan benodigde fonologi-
sche kontekstspecifikaties in (152). (N.B.: ook Hooper 1976, o.m. op p. 168,
geeft fonologische samenvattingen van konteksten in MP-regels, en ze is
gedwongen van het fonologische kenmerk [+ /-stress] gebruik te maken, wat,
evenals in geval van (152), toch zeker niet op het arbitrair zijn (vgl. sektie 0.3.2.)
van het fonologische materiaal duidt).

Aangezien in alle kontcksten anders dan /b,d/ een in het grondwoord
aanwezige slot-schwa verdwijnt in geval van diminutiefvorming, ontstaat er bij
gebruikmaking van Hooper’s MP-regels een enorme redundantie in het lexikon
(vgl. (150)) en in de relevante regels (vgl. (152)), die vermeden kan worden in
het item-and-process-model: daarin worden de desbetreffende schwa’s gede-
leerd in geval van diminutiefvorming, terwijl de variant met ¢ in lexikon en
bijbehorende regels afwezig is. De TGC echter verbiedt zulke regels, omdat ze
tegelijk &n niet algemeen, &n procesmatig zijn (vgl. sektie 0.3.1. en 0.3.2.).

Representatie (151) is eveneens zeer vitgebreid. Bijzonder is hier boven-
dien, anders dan in geval van de meeste andere NGF-MP-regels, dat de alter-
nanten worden gedistribueerd op basis van de fonologische kontekst van een of
meer (slot)segmenten van het grondwoord. Het door de NGF geéiste ‘arbitraire’
fonologische karakter van MP-regels is daarmee al weersproken. Maar bovendien
kunnen de wisselingen nauwelijks bijdragen in de kiank-betekenissystematiek:
wanneer er slechts één alternant van (152) in een bepaald systeem van het
Stellingwerfs zou bestaan, dan nog zou de semantische informatic duidelijk zijn.
Met andere woorden, de wisselingen zijn niet fénologisch arbitrair zoals de NGF
dikteert, maar juist in morfologisch-semantisch opzicht; dat laatste is in de NGF
echter niet mogelijk. De enige nict te betwisten funktie dic aan het alterneren
van de konsonanten in het diminutiefsuffix kan worden toegedacht is dat ze
meehelpen het diminutiefsuffix zijn "vitspreekbare’ gestalte te geven. Geen van
de alternanten levert cen *semantisch meer’, wat ook blijkt uit de mogelijkheid
van een g-alternant in (152) zonder dat er van ecn geringere of andere semanti-
sche lading sprake is dan wanneer bijv. /k/ optreedt. De varianten van de
beginkonsonant hebben ook dus ten opzichte van elkaar geen semantische
duiding, geheel anders dan bijv. in het geval van ablaut in het sterke werkwoord.
Beschouw in dit verband ook de aan- versus afwezigheid van /p/ na /m/ van
het grondwoord: betekenisonderscheid treedt niet op, maar [besmpln] ‘bezem-
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pje’ is in veel idiolekten van het oostelijk Stellingwerfs onwelgevormd, en in
niet-oostelijk Stellingwerfs is [besmptin] dat.

In verband met (152) kan bovendien worden opgemerkt dat een mogelijke
verandering van oostelijk Stellingwerfs in een situatie met /pin/ na /Vim/ én
/m/ (zoals die waarschijnlijk in westelijk Stellingwerfs heeft plaatsgevonden)
nict gemotiveerd kan zijn doordat een *elsewhere case’ in een NGF-distributie-
regel zich uitbreidt. De kontekst van [tin] wordt weliswaar eenvoudiger, dic van
[pin] breidt zich echter uit met 'na /m/’. In het laatste geval zou er bij cen
beschrijving m.b.v. fonologische kenmerken overigens ook van een fonologische
vereenvoudiging kunnen worden gesproken doordat over /V:m/ en /m/ kan
worden gegencraliscerd. De kontekstbeschrijving noodzakelijk voor het doen
optreden van /t/ wordt nu echter ingewikkelder, De relatie tussen de koatek-
sten /V:m/ en /m/ is wel z6 evident, dat van een fonologische uitbreiding van de
eerste subregel uit (152) moet worden gesproken veel eerder dan van cen
toevallig verlies van een van de konteksten it de tweede subregel van distribu-
tieregel (152). Naar alle waarschijnlijkheid is bovendien /x/ de ’echte’ else-
where-alternant, zoals ook uit incidentele unitbreidingen van het type [kl€IpxTn]
’klcintje’ valt af te leiden.

De werking van (152) houdt in voorkomende gevallen in dat een MP-regel
dic ¢ kiest uit lexikale representaties als (150) eraan voorafgaat. Deze werking
van MP-regels na elkaar veronderstelt een proces, wat uiteraard meer overeen-
stemt met een item-and-process-model, dan met een distributionele theorie.

Er zijn nog ecn aantal andere overwegingen van deskriptieve aard dic ertoe
kunnen doen besluiten af te zien van NGF-distributicregels als (152) in het
geval van verkleinwoordvorming. Zo zien we in een van de Groninger dialekten
[kapks] *kopje’ optreden naast [popi] "poppetje’ (Schuringa 1923). Aangenomen
dat de laatstgenoemde vorm een voorstadium [popja] heeft gekend, heeft er dus
een tocstand bestaan waarin het substantief op /p/ in sommige gevallen /k/ in
de diminutiefvorm vertoonde, in andere /j/ (waarbij /j/ tot [i] werd; ook bij
aanname van onderliggeade én oppervlakte-i gaat de redencring op). Dit houdt
in geval van gebruikmaking van MP-regels als (153) in, dat er verkeerde
formaties als *[popks] en *kopjp] ontstaan, formatics dic niet zijn geattes-
teerd, zodat genoemde regels falen op het punt van de deskriptieve adekwaat-
heid (vgl. ook mijn p. 104-105; 122-123; 128-129),

(153) ¢k k/XplN
{ }-){ [+dim] }
i I/XpIN
[ +dim]
Hetzelfde probleem ontstaat bij toepassing van NGF-MP-regels op het Bra-
bants van Westcrhoven, waarin naast trummelke ‘trommeltje’ veugeltje *vogeltje’

voorkomt (vgl. voor dit materiaal Hoppenbrouwers 1977-1978).
Allecn door ’per definitic’ cen van de vormen, bijv. dic op +e als niet-
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produktief te zien en als gelexikaliseerd te beschouwen, wordt het probleem dat
geschetst werd in verband met (153) voorkomen. Het is echter onduidelijk op
welke gronden men tot een suppletieve status voor de k- dan wel voor de j-
variant zou moeten kiezen. Hooper’s kriteria (1976) betreffende produktieve
morfologie: voorspelbaarheid van betekenis, 'the ability to combine with any
form of the appropriate category’ en relatieve konstantheid van het suffix (ib.:
46-47) lijken hier de vaststelling van een via-regel uit te sluiten. We hebben hier
dus geen kriterium om ten aanzien van hetzij [kopks] hetzij [popjs], en om ten
aanzien van hetzij veugeltje hetzij trummelke van een via-regel te spreken.

Evenmin verklaren en beschrijven de NGF-distributieregels op een elegante
manier de in S. van den Berg 1962 gesignaleerde gevallen van vokaalharmonie
in het Urks, hier herhaald onder (154) (originele notatie):

(154) ‘kraplappe-krepleppien’ *bep. kledingstuk v. viouwen, +dim.’
*borstrok-burstrokkien’ *borstrok-borstrokje’
*stropdasse-stropdessien’ 'stropdas-stropdasje’
*kopsték-kopstukkien® *koppig iemand, +dim.’

De stamalternanties in het eerste deel van de samenstelling zijn, zoals in de
vorige sektie al werd aangegeven, niet aanwijsbaar het gevolg van eens algeme-
ne regels van vokaalharmonie in het Urks, en ook kent het Urks umlaut niet als
algemene regel maar slechts voor een beperkt aantal items met pame binnen
het domein van verkleinwoordvorming, Zoals opgemerkt moeten we de
verkleinwoorden in (154) opvatten als het foretisch gevolg van de procesmatige,
dus SGF-regel dic een achtervokaal direkt voorafgaand aan het diminntiefsuffix
doet veranderen in een als [-achter] gespecificeerde vokaal, In een NGF-
benadering echter zou, Zoals in de vorige scktie al werd aangegeven, het direkt
optreden van distributieregels verantwoordelijk moeten zijn voor vokaatharmo-
nie, terwijl redelijkerwijs alleen een fonetisch-fonologisch gevolg van de
'gewone’ regel die umlaut in het diminutief teweeg brengt, en wel bij een zeer
beperkte groep items, kan worden verondersteld. Het resultaat daarvan zijn - in
NGF-kader - nieuwe lexikale representaties als onder (155).

155 t s d
(A) Jsir & pdas

Het is niet te zeggen of en zo ja wanneer deze assimilaties zijn 'vertaald’ in
disjunktief geplaatste segmenten, als men al zo’n konstellatie in een fonologi-
sche theorie zou willen aannemen. Voor zover bekend treden er geen varianten
op van het type stropdassien’ en *kreplappien’, wat suggereert dat er steeds van
€€n (assimilatorisch) proces sprake is, eerder dan van los van elkaar staande
distributieregels die ook in fonologische zin geen relatie met elkaar onderhou-
den. Voor een semantische bijdrage geleverd door dit type umlaut zijn boven-
dien geen aanwijzingen te vinden. Voorts is in SGF-kader dit bijzondere geval
van umlaut gemakkelijk in twee na (maar afhankelijk van) elkaar werkende me-
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chanismen te formuleren (vgl. (156)), terwijl er in Hooper’s distributionele
benaderingen blijkens (154) tenminste zes MP-regels nodig zijn die principieel
onafhankelijk van elkaar optreden.

(156)a V v
[+A] » [-achter] / _ Cp + x[-achter] njN
[+dim]
b V v
[+B] - [achter] /_ Cy [-achter]Cy +..IN
[+dim]

Het voordeel van (156)a, b is dat ze voorspellen dat ‘kreplappien’ e.d. niet
gemakkelijk voorkomen; een deskriptic met NGF-MP-regels doet dat ten
onrechte wel.

Een zeer interessant mechanisme van verkleinwoordvorming dat evencens van
belang is voor de toetsing van de NGF komt voor in het dialekt van het Drentse
Roden en omgeving; het werd beschreven in Naarding 1934-1935. De volgende
konteksten en bijbehorende suffixvarianten doen zich volgens Naarding in het
Rodens voor (originele notatie, waarin de circonflex voor ’genasaleerd’ staat):

(157) a navokaal (inklusief schwa) en w: gié
b na korte stamklinker plus m, n, I, r: ogié
¢ na lange vokaal gevolgd door m: bié
d na lange vokaal gevolgd door /, r en woorden op /1, 1, rd: dié
e na syllabedragende sonorant, frikatief (evt. plus ¢) en nap, k, ng: ié
f overigens: na 4, t, lange vokaal plus n, nd, nt, en bij veel woorden
met lange vokaal plus r, rd en 7t treedt i€ op, waarin ’ staat
voor de glottisslag; de konsonanten uit deze reeks worden in de
diminutiva gedeleerd. Vgl. pa’ié ’paadje’, b66’%é ‘boontje’, ho'ié

L

*hondje’ en joa 7€ *jaartje’

De glottisslag: vgl. het materiaal onder (157)f, kan worden beschouwd - evenals
bijv. in het Engels, vgl. [ba’n] "button’ etc. (Smalley 198012:102) en in Chinese
dialekten, vgl. Chen 1974 - als een gereduccerde fase van een obstruente
koronale explosief.110 Echter zou overcenkomstig een relevante metaregel
weakening van /k/ zijn geimpliceerd, vgl. Hyman 1975. Dat wil dus zeggen dat
op grond van observaties in diverse talen vastgesteld is dat glottalisering éérst
optreedt in geval van /k/ en zich (evt.) uitbreidt tot /t/. C.A.J. Hoppenbrou-
wers (pers. med.} wijst op enkele Brabantse dialekten (nl, die van Luijksgestel
en Zeelst} waarin inderdaad k is geglottaliseerd; in Noord-Bevelandse dialekten
schijnt glottalisatie van /t/ inderdaad die van /k/ te impliceren, vgl. Naarding
1934-1935:385 (voetnoot}. Mede omdat reduktie van /k/ niet is geimpliceerd in
het Rodens wordt in het volgende t.a.v. dat dialekt uitgegaan van funktionele
glottisslaginsertie, niet van glottalisering,
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Als onderliggend beginsegment van het diminutiefsuffix fungeert in het Rodens,
getuige (157)a, allicht /x/. Nu vindt er in dat dialekt bij diminuering ook deletie
plaats van /t,r,n/ (inklusief van direkt aan /t/ voorafgaande /n/ en, althans in
geval van een aantal woorden, van eveneens onmiddellijk voorafgaande /r/).
Na de koronale syllabedragende sonmorante konsonant komi in verwante
Qostnederlandse dialekten /t/ voor in het diminutiefsuffix, én na /m/ (vgl. ook
scktie 2.2.). Het niet-optreden van /t/ in het Rodens wordt hier verklaard door
een f-deletieregel die op. de variant /tin/ aangrijpt. Het segment /k/ (van het
grondwoord) wordt niet gedeleerd, glottalisering treedt niet op. De diachrone
gang van zaken kan men zich dus als volgt voorstellen: 1) deletic van de /t/ van
de diminutiefsuffixariant annex /t/, /nt/, /n/ en soms /r(t)/ van het grond-
woord; 2) funktionele glottisslaginvoeging: doordat de vokaal van het grond-
woord in open syllabe is komen (e staan en gevolgd wordt door de vokaal van
het diminutiefsuffix, treedt een situatie op die om een funktionele oplossing
vraagt (als bij de invoeging van /s/ in de opeenvolging slot-k-diminutiefsuffix -
kan in bepaalde oostelijke dialekten (vgl. p. 197-199)). Deze visic wordt onder-
steund door de observatie dat /°/ na konsonanten niet voorkomt: /t/-deletie na
/m.]n.p/ roept geen glottisslaginsertie op (vgl. (157)¢) doordat er geen vokalen
op elkaar stoten die voor verdergaande fonologische processen moeten worden
behoed 111

Deze “glottisslaginsertic’ noch een mogelijk proces van glottalisatie van /t/
alléén (dat daarmee afwijkt van de genoemde metaregel) is blijkens het mate-
riaal van de RND (hier: Sassen 1967) in het Rodens een algemene fonologische
regel; het verlies van sommige slot-koronalen is dat evenmin (vgl. (157)f). In de
funktionele opvatting van de NGF zou er een morfonologisch vervolg op een
algemene glottisslaginsertieregel vastgesteld moeten kumnen worden. Zo'n
vervolgregel beschermt dus semantische lading van het suffix zowel als van het
grondwoord. Het lijkt een arbitraire zaak te zijn, of hij inderdaad een element
invoegt dat zelf declneemt aan de klank-betekenis-verhouding. De NGF kent
echter per definitie zo’n status toe. Ook in het geval van het Rodens kan,
evenals elders in het proces van diminuering, in ieder geval tfjdens de ’over-
gangsfase’ waarin een regel als /t/-@ (dan wel [’]) optioneel voorkomt alleen
maat sprake zijn van fonologische verandering; in de situatie erna kdn in
principe een semantische interpretatic optreden, maar onduidelijk is, welke
informatie dat zou betreffen. Wanneer een “stabiele’ toestand is ingetreden met
obligaat /t/+¢ (dan wel 5[']) hoeft het fonologische karakter van de regel
echter, anders dan de NGF wil, niet als arbitrair te gelden.

Dat er in het Rodens cens een algemene P-regel is geweest die de glottisslag
teweegbracht is niet te achterhalen bij gebrek aan historisch-taalkundige
informatie. De aanname van nict-algemene glottisslaginsertie (ook Naarding ib.
noteert alleen de glottisslag in verband met diminuering, d.w.z. ook in een
gebied rond Roden) leidt tot de konklusie dat regels al in het eerste stadium
morfosyntaktisch funktioneel zouden kunnen zijn. In de NGF echter zijn P-
regels in cerste instantie alleen fonologisch van aard. Het optreden van glottis-
slaginsertie eerst en alleen bij diminuering leidt tot een hoofdzakelijk seman-
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tisch-funktioneel gemotiveerde regeltoevoeging, een artefakt waarvoor in de NGF
geen plaats is. Daarin immers zijn zulke funktionele regels het vervolg op P-regels.

Het verlies van de slot-konsonant(klusters) als bedoeld in (157)f zal zeker
niet het vervolg zijn op een algemene fonetisch-fonologische regel. Hier moct
wel sprake zijn van een fonologische regel die vanaf de beginfase fonologisch
van aard was en zich tot een MP-domein beperkte. Qok hier dus verlangt de
NGF teveel, nl. de aanname van een eerder stadium met een algemene P-regel,
die naderhand tot MP-regel werd. Bovendien zou, na het algemene proces, de
desbetreffende regel semantisch zijn geinterpreteerd, in de zin van bijdragend
aan de semantick van het diminutief. Deze funktie is niet erg aannemelijk,
immers, de glottisslag bewaart juist de semantische informatie die wordt
gedragen door 'i€’. Als de afwezigheid van /t/ op dezelfde wijze als *de rest van
het suffix’ bijdraagt in de semantische informatie, dan zou invoeging van de
glottisslag zelfs overbodig zijn.

En passant kan hier worden vastgesteld dat het verlies van de slotkonsonant
in woorden van het type (157)f weerspreekt dat er een principe zou zijn als
voorgesteld in Van der Hulst en Kooij 1980, vgl. ook p. 206, nl. dat de bij
woordvorming betrokken assimilatieregels de fonologische struktuur van het
grondwoord intakt laten ’ten nadele van’ het affix. In het Rodens is er sprake
van cen “gelijk spel’ in geval van verlies van é¢én konsonant van het grondwoord
en van het suffix, soms echter verliest het grondwoord zelfs twee konsonanten!

Een ander bezwaar in dezen betreft de deskriptieve en verklarende ade-
kwaatheid van de distributieregels. De grondwoorden waarvan de slotkonso-
nant{en) in het diminutief afwezig is/zijn, moeten een distributieregel onder-
gaan dic uit bijv. {t, ¢} de g-alternant kiest. Daarmee ontstaat een kontekst
zonder slotkonsonant, die de keuze van de glottisslag uit de reeks beginkonso-
nanten van het lexikaal-disjunkt samengestelde diminutiefsuffix mogelijk
maakt. Aangezien cchter na vokalen ook /x/ kan verschijnen zijn lexikale
markeringen door middel van diakritische tekens vereist (vgl. voor een soortge-
lijk probleem o.m. ook sektie 1.3. en p. 122-123). Dit gebruik om de juiste
alternant te genereren wordt door de theorie van de NGF ten stelligste afgewe-
zen. Wanneer de distributieregel die de glottisslag kiest, wordt geordend vo6r
de regel die ¢ teweeg brengt, hanteert men extrinsieke ordening, een middel dat
juist door de NGF wordt voorkomen met behulp van de NOC (vgl. sektie
0.3.1.). Ontordening zou kunnen geschieden door de laatstgenoemde regel
gevoelig te maken voor de aanwezigheid van een volgende glottisslag. De
bedoelde regel wordt daardoor echter fonologisch(er) van aard, nl. gevoelig
voor de fonologische kontekst: ook dit is, zoals al eerder werd betoogd, strijdig
met de uitgangspunten in de NGF. Gok het SGF-middel van regels die terug
kunnen kijken in de derivatie (globale regels’, vgl. p. 137) zijn in de NGF
(vanwege de TGC) uit den boze: het betreft immers geen *ware’ generalisaties
over oppervlaktevormen.

De distributie van /xin/ en /in/ mist in de NGF dus elke verklaring. Het is
in deze theorie slechts in historische zin te begrijpen dat de variant van. het
suffix mét glottisslag niet optreedt in geval van basiswoorden eindigend op
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vokaal of schwa. Als de historische gang van zaken hier slechts heeft geresul-
teerd in een synchroon “toevallige’ distributie, dan zouden allicht gemakkelijk
ontsporingen optreden; in het materiaal van Naarding (ib.) komen zulke
gevallen echter niet voor. Een SGF-derivatie daarentegen bechrijft niet alleen
maar verklaart hier ook inderdaad het regelmatige optreden van de verschillen-
de alternanten (vgl. voor dit argument ten gunste van de SGF ook Dresher
1981:99, die het hanteert n.a.v. haar analyse van pluralisering in het Engels).

Het fonologisch-procesmatige karakter van de slotkonsonant(en)deletie
vindt ondersteuning in Naarding’s ib. waarneming dat dit mechanisme wordt
belemmerd in geval van het optreden van geronde voorklinkers, ‘gezien de
vormen vuu'dié, boe'dié, enz” Qok noemt Naarding ib. uit het dialekt van
Roden diminutiva van *paard’ als pi'i€’ (= behalve paardje ook pitje, de eerste
vokaal staat voor [1]), en ’pee’i&’, "peeldi&’, vormen die op de werking van een
(niet-algemene) fonologische verkortingsregel wijzen. De verkorting van ’e¢’
wijst op de invloed van een sterke kluster, die echier in de verkorte vorm
ontbreekt (waarmee de TGC wordt gefalsificerd). Naarding’s beschrijving wekt
de indruk dat r-deletie een nog levende en dus (procesmatige) fonologische
regel is - en zo ook is het ermee samenhangende proces van verkorting van
fonologische aard: *De r geeft rekking en verdwijnt of wordt maar even ge-
hoord. De gerekte vormen gaan dan natuurlijk naar die op d en t, bijv.: aat,
aa’ig (=erwt),... Ook hier is aarzeling’. Ook dit procesmatig karakter binnen het
diminueringsmechanisme pleit tegen NGF-distributieregels en voor de werking
van tot het proces van diminuering beperkte fonologische regels. Zo ook het
blijkens de RVD in het Rodens voorkomende [tkup’i] "t kindje’ waarin [p] zelfs
de aanwezigheid van een gepalataliseerde (puur abstrakte!) /tj/ suggereert.

Met deze beschouwingen over de problemen die de theorie van de NGF
ondervindt terzake van de diminuering in het Rodens worden de analyses van
de processen van diminuering besloten. In de volgende sektie staat het mecha-
nisme van meervoudsvorming centraal, en wel omdat daarin de fonologie een
minder grote rol lijkt te spelen dan in geval van het diminutief. De NGF-MP-
regel terzake zou dus nu wél goed moeten kunnen funktioneren, De analyses
zullen echter uitwijzen, dat dat toch niet het geval is.

2.5. Meervoudsvorming

Het morfologische fenomeen van de reervoudsvorming in het Stellingwerfs
wordt in deze sektie besproken in verband met de ook hier terugkerende vraag
naar de deskriptieve en verklarende adekwaatheid van de NGF versus die van
de SGF. Gedemonstreerd wordt onder meer dat de NGF ten onrechte het
onderscheid tussen distributieregels en suppletie, en dat nog wel op principi€le
gronden, bagatelliseert. Ten aanzien van cen aantal te behandelen regels eist de
NGF voorts een niet-fonologisch karakter; ten onrechte, zoals zal blijken. In de
meeste gevallen van alternantie die aan de orde komen dikteert de NGF de sta-
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tus van distributieregel en bijgevolg een semantische funktie, Laatstgenoemde
eigenschap is echter meestal niet aanwijsbaar, terwijl hij in bepaalde gevallen
met zekerheid als afwezig kan worden beschouwd. Sommige distributieregels
die de NGF in de hier gegeven formuleringen vereist, blijken zelfs geheel
onjuiste output voort te brengen.

Tot slot van deze sektie worden enkele gevallen van absolute neutralisatie
beschreven. Met dergelijke bijzonderheden de fonologie van het Stellingwerfs
betreffende worden eveneens bepaalde claims uit de NGF verworpen, met
name de TGC, zoals ook al in eerdere sckties werd vastgesteld. Evenals in de
sekties die handelen over verkleinwoordvorming is ook met betrekking tot de
pluralisering nu en dan taalmateriaal van elders in de beschouwingen betrokken
waar dat in de argumentatie tegen de NGF-doctrines wenselijk bleek.112

Anders dan bij diminuering kan er bij de vorming van het meervoud geen
sprake zijn van één onderliggend suffix. Al hebben de produktieve Stellingwerf-
se pluralissuffixen: /n/ en /s/ zowel als de improduktieve: /ns/ en /r/ dezelfde
semantische inhoud, we zouden hier ’crazy rules” (Hyman 1975:174), dus nog
minder waarschijnlijke dan implausibele, onnatuurlijke regels (ib.:97-98)
moeten accepteren wanneer we deze vormen uit één basissuffix zouden moeten
genereren. Noch op grond van kriteria als ekonomie van de beschrijving (ib.: 99
e.v.) noch op grond van fonologische natuurlijkheid valt aannemelijk te maken
dat deze suffixen uit één onderliggend lexikaal formatief zijn af te leiden. Een
diachrone verklaring van het bestaan van tenminste twee onderliggend verschil-
lende suffixen higt hier bovendien voor de hand: /n/ en /s/ gaan inderdaad ook
historisch terug op verschillende suffixen (Schonfeld 19805 Philippa 1982). Dit
teruggaan in diachrone zin op verschillende bases is overigens geen doorslagge-
vend argument voor een tweeledigheid van het synchrone mechanisme: in
beginsel zouden in het lexikon de pluralissuffixen intussen zo gestruktureerd
kunnen zijn dat er inderdaad van één item sprake is. Hier dient zich het eerste
verschil tussen NGF en SGF aan, en wel ten nadele van de eerstgenoemde
theorie. Zal de SGF een dergelijke aanpak hier verwerpen als gevolg van de
bovengenoemde kriteria, de NGF suggereert dat één lexikaal formatief zeer
goed mogelijk is, zij het in meerledig samengestelde zin, als weergegeven in de
lexikale representatic (158), die betrekking heeft op die variant van het Neder-
lands waarin de suffixen /s/en /an/ voorkomen:

158 9 1
( )/{g}{s}/

In de NGF immers wordt er met betrekking tot de lexikale weergave principieel
geen onderscheid gemaakt tussen suppletie en disjunktieve representaties als
(158) waarop distributieregels aangrijpen (vgl. ook p. 135 voor een vergelijk-
baar geval). Met andere woorden, de NGF beschikt niet over kriteria om te
beslissen meerdere morfologisch-semantisch gehjkwaardige morfemen onaf-
hankelijk van elkaar in het lexikon te representeren. Argumentatie tegen
disjunktieve representaties in geval er van fonologische overeenkomsten tussen
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morfemen niet of nauwelijks sprake is, is in Hooper 1976 dan ook niet te
vinden, wat neerkomt op een witte plek in haar regeltypologie. Deze leemic is
op zichzelf begrijpelijk, daar Hooper het onderscheid tussen disjunktieve
lexikale representaties en suppletic verwerpt (ib. p. 129). Terwijl de SGF hier
met name het kriterium plausibiliteit met betrekking fot fonologische regels kan
hanteren, wordt die in de NGF bij niet-algemene fonologische regels per definitie
buitengesloten.

De grammatikale formatieven krijgen in de NGF hun fonologische interpreta-
tie door morfologische ’spell-out’-regels als (159) (Hooper 1976:145):

(159) { 2nd person| {stc/[prctcritc] +__}
singular s

Dit type regel krijgt alleen een (medc )fonologischc konditionering als er van
een fonologische funktic sprake is (1b :150); in een enkel geval blijkt accent
mede-konditionerend te zijn in overigens puur morfologisch bepaalde regels
(ib:158 en elders). Van ’spell-out’-regels die de fonologische vorm van een
morfeem specificeren puur op basis van de fonologische kontekst - zoals dat in
geval van pluralisering in het Stellingwerfs zou moeten gebeuren - wordt in
Hooper 1976 echter nict gerept. Wel merkt de auteur op n.a.v. de regel die /1/
uit het meervoudssuffix in het Engels op de juiste plaats brengt, dat deze vokaal
’occurs after sibilants and does not occur elsewhere’ (ib.:74). Ondanks haar
stringente regeltypologie laat dus Hooper zelf al niet onbelangrijke fonologi-
sche eigenschappen meespelen in de karakterisering van MP-regels, wat in feite
neerkomt op een argument tégen de strakke indeling in fonetisch-fonologische
en (niet-fonologische) MP-regels in de NGF, die zelfs in een apart formalisme
voor (NGF-)distributieregels resulteerde (vgl. sektie 0.3.3.).

Hooper geeft als argumentatie voor het genereren van twee onafhankelijke
morfemen in plaats van één dat in de NGF nooit hard is gemaakt dat alle
allomorfen terug mocten gaan op één gemeenschappelijke bron, en dat ’the
more direct representation of allomorphy is easy to justify, since it assumes that
the speaker-hearer associates the sound directly with the meaning’ (p. 145).
Daarmee is een disjunktieve representatie overigens diskutabel geworden, want
de direktheid blijft in zo’n beschrijving niet volledig bestaan. Hooper’s tweede
argument verkeert in z’n tegendeel en vormt hier juist een volgend, NGF-intern
argument tegen cen lexikaal disjunkie opvatting van *het’ meervoudssuffix.

De analyse van de meervoudsvorming in het Stellingwerfs moet dus worden
toegespitst op de volgende vragen: a) in hoeverre zijn de desbetreffende regels
fonologisch arbitrair? Een duidelijk (mede) fonologische aard van die regels
ondermijnt nl, het in de NGF veronderstelde puur morfologische karaker van
MP- en ’spell-out’-regels; b) in hoeverre siuit de NGF hier distributionele
regels die op één (disjunkt gerepresenteerd) lexikaal formatief werken, uit?
Anders geformuleerd: waar ligt de grens tussen meerdere spell-out-regels
versus distributieregels amnex disjunktiecve representaties? Uit Hooper’s
beschrijving van pluralisering in het Engels (ib.:73-74) nl. blijkt dat zij, hoewel

-216-



er van twee "morphological spell-out-rules’ gesproken zou kunnen worden, kiest
voor één lexikaal disjunkte representatie van het meervoudssuffix. Kriteria voor
onafhankelijke spell-ont-rules versus spell-out-rules dic het grammatikale
kenmerk [+plur] omzetten in één disjunkt suffix c.q. in meerdere suffixen,
worden niet gegeven; c) werken de door de NGF terzake aanbevolen regels
korrekt? d) valt ook nu de TGC te weerleggen m.b.v. absolute neutralisatie?

De meervoudsvorming in het Stellingwerfs kan worden gedemonstreerd aan
de hand van het in (160)-(163) aanwezige materiaal uit het Stellingwerfs van
Nijeberkoop. Met dic data kan voor de argumentatie worden volstaan. Mate-
riaal uit Noordwest-Overijssel is daarom, maar ook om redenen van beperking,
niet in het onderzoek betrokken. De indruk bestaat overigens dat er zich in dit
gebied in vergelijking met het Stellingwerfs van Zuidoost-Friesland slechts
incidentele verschillen voordoen. In (164)-(166) worden de regels gegeven die
het optreden van de desbetreffende suffixen in deze vormen verantwoorden. In
twee ervan, nl. (165) en (166), speelt de fonologische kontekst een doorslagge-
vende rol. In (167) worden de (sub)regels samengevoegd.

(160) meervouden op -1

[kaif] - [kalsar]  ’kalf-kalveren’
[kint] - [kindr] *kind-kinderen’
[e] - [eir] ‘el -eieren’

[15:m] - [15:mg]

’lam-lammeren’

(161)

meervouden op -n

¥

(162)

[kaps] - [kapm]
[kats] - [katn]
[toba] - [tobmp]

*kap-kappen
*kat-katten’
‘teil-teilen’

[foda] - [fodn] ‘vod-vodden’
[se:ga] - [segp] ‘zaag-zagen’
[hoks3] - [hoky] ’hok-hokken’
[Lif] - [li:b] "Tlijf-lijven’
[du:aa] - [du:bm] *duif-duiven’
[bos] - [bosn] "bos-bossen’
[kuza] - [krzg] "kaas-kazen’
[stu:l] - [stu:ln] ’stocl-stoclen’
[bo:ara] - [boarn] "boor-boren’
[bo:m] - [bim:] ’boom-bomen’
{b&na] - [bén] "baan-banen’
[slana] - [slag] ’slang-slangen’
[s] - [sudp] ‘zee-zeeln’

meervouden op -s
[apl] - [apls]
[sekr] - [aekys]
[besm] - [besms]

‘appel-appels’
wekker-wekkers’
’bezem-bezems’
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[rudg] - [rudgs] ’schaats-schaatsen’
[lekg] - [lekys] "laken-lakens’
[krysn) - [krysns) *kruising-kruisingen’

(163) enkele bijzondere gevallen (vgl. (166) tweede lezing en (167)):

[bepo] - [bepm] en [bepas]  ’grootmoeder(s)’
[6mka] - [bmkp] en [6mkas] ’oom(s)

(164) | X | S[[XIN +1IN
[[ + Dﬂ N [+plur]

(165) [X Cp<o>IN<)sz> » [[(XIn+nlN

[+plur]
(166) +son
X {[+k0ﬂS] JszIN - [XIN *sIN
[+B] | +plur]
a67) [Tx 1 [XNn +1n
[+D] N [+plur]
+son - [IXIN +sIN
k[+k0n&] :l [+ pluz]
X+ B s, Iy
[XIn/elsewhere (XIn +nlN
B - L {+plur] |

Na (165) wordt - indien van toepassing - de slot-schwa van het grondwoord
gedeleerd en hierop volgt nasaalaanpassing, d.w.z. als de voorafgaande konso-
nant daartoe aanleiding geeft, In beide gevallen betreft het algemene fonetisch-
fonologische regels. Het positieve regelkenmerk [+ B] regardeert de (bijzonde-
re) gevallen op /s/ in (163) en [+ D] dic in (160). De regels (164)-(166) zijn
lexikaal van aard, evenals natuurlijk (167): op soortgelijke wijze doet Booij
1981a:124 wvoorstellen aangaande de beregeling van de meervoudsvorming in
het Nederlands; vgl. ook Hoppenbrouwers 1980.113 Ze passen in de in Booij
1981a en in Van Marle 1978b geschetste theorie van de woordgrammatika,
Evenzo beschrijft Nijen Twilhaar 1982b de meervoudsvorming in het dialekt
van het Overijsselse Hellendoorn. (In de genoemde studies wordt uitgegaan van
een statisch-dynamische opvatting van dergelijke regels; op grond van Kiparsky
1982a, b zowel als Sproat 1985 (sektic 0.2.2.) kies ik voor een steeds dynamische
en dus generatieve interpretatie, afgezien van duidelijke gevallen van suppletie;
vgl. ook Booij 1982-1983b.)

De uit (165) en (166) sprekende fonologische konteksten blijven - in dia-
chrone zin - in het Stellingwerfs steeds hetzelfde suffix regarderen. Dat onder-
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streept het fonologische karakter van (167); de NGF echter ontkent deze aard.
De (sub)regels zijn niet algemeen in fonetisch-fonologische zin, en dientenge-
volge zou (167) volgens deze theorie een MP-regel moeten zijn, waarin immers
voor fonologische eigenschappen geen geéigende rol is weggelegd.

Inderdaad bleken, noch uit enkele door mij gehouden apparent time-, noch
uit enkele real time-onderzoekingen, verschuivingen anders dan in een enkel
geval. Zo komt [hiindrs] *hoenders’ i.p.v. ouder [hiindy] algemeen voor naast
het in linguistisch (én ornithologisch) opzicht zeldzame [korhin] (sg.).114 In
enkele in de cerste helft van de vorige eeuw geschreven Stellingwerfse gedich-
ten115 komt de pluralisvorm kienders voor. De niet-jongste generaties van nu in
beide Stellingwerven geven echter de vorm [kindy] ’kinderen’ als de enig juiste.

De vorm [hii:ndys] *hoenders’ overigens doet veronderstellen dat er in ieder
geval é€n onderscheid te maken is tussen de regels in (164)-(166), ¢n dat betreft
de produktiviteit. In tegenstelling tot de beide andere is (164) niet produktief.
Dat regel (164) inderdaad improdukticf is, suggereert ook de taalgeografic: zo
kent men in het midden en in het westelijk deel van de gemeente West-
Stellingwerf de vorm [Idm:] "lammeren’ naast de sg.-vorm [ldm] lam’, oostelijk
echter luidt de pluralisvorm van {I3:m] lam’ [I5:mf]. Dat (165) daarentegen
produktief is, blijkt ook uit paren als [daf] - [dafm] 'daf-daffer’, [trdm] -
[trdm:] *tram(s)’ en uit [hitn:] hoenders’ naast het eerder vermelde [hitndys] en
[hi:ndr]. Dat (166) eveneens produktief is, blijkt ook uit meervouden waarbij
van een "dubbel suffix’ sprake is, zoals in geval van het alleen als plurale tantum
voorkomende [fi:nopetns] ’uitgegraven veenpoel’ (in sommige Stellingwerfse
dorpen, waaronder Nijeberkoop, hoort men nog [fi:nopetn]), en in geval van
[6ndpdogebo:adps] 'in ondertrouw’ (algemeen in beide Stellingwerfse gemeen-
ten), [balkys] *halken’, [tetns] *spenen’ en [molkps] *wolken’ in o.a. het dialekt
van Nijeholtpa. (In het Stellingwerfs van Nijeberkoop komen deze meervouden
als [balkp], [tetn] en [molky] voor.)

Zal er in geval van [hiindrs] van overkarakterisering sprake zijn (vgl. Van
Marle 1978a:148 e.v.), in het overige materiaal trad waarschijnlijk herinterpre-
tatie op als vorm van regulering (vgl. voor een karakteristick van dit taalveran-
deringsmechanisme Van Marle ib.:156 e.v.); op basis nl. van de -n nitgang in de
cases obliqui en in de pluralisvormen uit het paradigma van de zwakke substan-
tieven kreeg ook de nominatief sg. een uitgang /(a)n/. Weliswaar komen in het
Stellingwerfs de sg.-vormen [molkp] en [balkp] niet (meer?) voor, Sassen
1953:93 daarentegen noteerde in het Ruinens sg.-vormen als /balka(n)/ naast
de pluralisvorm [balkps], [doky] (in Stellingwerfse dialekten voorkomend als
{doks] ‘rieten dak’) naast de pluralisvorm [dokps] en [tikp] (vgl. Mnl en
Middelnederduits feke) naast de pluralisvorm [tikys].116 Het grondwoord werd
opgevat als eindigend op // of /n/, zodat /s/ moest worden aangehecht in de
pluralis, Alle genoemde extensies van de affixen /n/ en /s/ verlopen overeen-
komstig de fonologische konteksten die gelden voor de *bestaande’ meervouden
op /n/ en /s/. Dit onderstreept opnieuw de (mede-) fonologische geaardheid
van de desbetreffende regels. Dubbele meervouden in het Stellingwerfs als
[kiin:] naast [ku] 'koe’ en [skiin:] naast [sku] *schoen’ kompleteren dit beeld.
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Elders breidt /s/ zich over ecn kontekst uit die eerder niet voor aanhechting
van dit segment bestemd was: in het dialekt van Staphorst noteerde ik [rG:ms]
‘ramen’ en [bdms] ’bomen’, waar uiteraard van funktionele s-aanhechting
sprake zal zijn, zij het dat het gaat om een geheel ander type funktionaliteit dan
de NGF doet verwachten. Het is immers niet zo dat dit bepaalde suffix (langs
niet-fonologische lijnen) veld wint om aan het OMOF- of Humboldtiaans
principe te voldoen (vgl. p. 188), maar de verandering betreft slechts een
fonologische uitbreiding van de voor het s-suffix relevante kontekst. Er zijn dan
ook overigens in het Stellingwerfse gebied geen voortekenen te bespeuren van
algemene verdringing van het n-suffix door /s/. Alleen in de veronderstelde
gevallen van overkarakterisering/regulering kan gesproken worden van een
werkelijke (‘funktionele”) uitbreiding.

Geheel anders dan men zou veronderstellen blijven beide suffixen /s/ en
/n/ in het Stellingwerfs - en ook in het Nederlands - aanwezig. (Het Hum-
boldtiaans principe immers doet verwachten dat één suffix viteindelijk de notie
‘pluralis’ representeert.) Aan de konteksten die /s/ en /n/ bepalen moet dus
wel een sterke fonologische kracht worden toegeschreven, ook in vergelijking met
de morfologische, i.e. de vorm-betekenisrelatie. Wanneer Taeldeman 1982:160
opmerkt dat *de suffixkeuze bij substantieven op syllabische sonans in Vlaande-
ren een volstrekt regelmatig proces gemoemd mag worden: altijd -s. Het
Vlaamse systeem voldoet m.a.w. aan het Humboldtiaans "ideaal”, en elders in
genoemd artikel het Brabantse systeem in beweging ziet *volgens het Hum-
boldtiaans principe’ naar een uniforme situatie met -/s/ op syllabische sonans,
dan wijst dit juist op formele veranderingen, niet op funktionele, ie. (hier) de
vorm-betekenisrelatie betreffende. Immers, de formele beschrijving wordt
eenvoudiger, maar het suffix /o(n)/ verliest slechts enig terrein tot een stabiele
toestand met -/s/ alleen na ’syllabische sonans’ is bereikt. Nog steeds echter
zijn er (tenminste) twee suffixen in de desbetreffende taalsystemen aanwezig.
Kortom, Taeldeman’s uitspraak (ib.:160): "Het Vlaamse systeem voldoet m.a.w.
aan het Humboldtiaanse "idcaal™ is niet juist, noch gaat de gesignaleerde
verandering in de door hem bedoelde richting. Wel is er in het Brabants enige
verschuiving ten gunste van het fonologische deel van de betrokken regels, die
daarmee hun fonologische aard onderstrepen.

De eerder gereleveerde mogelijke meerledigheid van “het’ meervoudssuffix in
de NGF-benadering kan opnieuw (vgl. p. 215), en nu iv.m. de aard van de
regels, worden afgewezen aan de hand van die variant van het Nederlands die
de suffixen -en en -s kent. In dat systeem nl. moet - anders dan in het Stelling-
werfs met /n/ en /s/ - de wederzijdse afhankelijkheid van de segmenten /2/ en
/n/ in het eerste suffix worden verantwoord, en zo ook de relatie tussen /s/ en
@ in het tweede suffix. In de NGF-opvatting immers zal er sprake zijn van een
lexikale representatie als herhaald in (168).

(168) /(33 () /
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In de eerste plaats lijkt zo'n lexikale representatie niet bepaald de intuities van
de taalgebruiker te kunnen reflekteren: distributieregels moeten nu bijv. /3/ en
/n/ onafhankelijk van elkaar plaatsen. Dit suggereert dat er sprake is van meer
dan één regel’. In werkelijkheid zal de taalgebruiker elk suffix als een morfeem
ervaren, zeker als men zich op het standpunt van Hooper 1976 stelt, die immers
ervan uitgaat dat 'the speaker-hearer associates the sound directly with the
meaning’ (ib.:145).

Merk voorts op dat voor de distributic van de segmenten in (168) vier regels
nodig zijn, echter bij een niet-disjunktieve representatie slechts twee, en dat de
verschillende afhankelijkheden steeds van fonologische aard zijn. De samenhang
tussen de segmenten in (168) nl. wordt vitgedrukt in distributieregels die /n/,
/s/, /8/ en /3/ in hun kontekst hebben: dit betreft een fonologische samen-
hang, Sterker, van de regels die /o/, /s/, /@/ of /n/ afzonderlijk plaatsen kan in
het geheel niet worden aangetoond dat ze een rol spelen in de klank-betekenis-
relatie.

Omdat het Stellingwerfs geen umlaut vertoont in de diminutiva noch als
markeerder van het meervoud, en het Vollenhoofs aileen umlaut kent in de 3e
pers.sg.pres. van het onregelmatige verbum en bij diminuering (vgl. ook p. 74-
75), is een blik op cen verwant Qostnederlands dialekt nuttig wanneer we
gevallen willen opsporen waarin verschillende MP-vokaaldistributieregels op
gelijke iexikale representaties kunnen werken, met als gevolg ongrammatikaie
output (vgl. voor dit type bezwaar ook sektie 13., p. 122-123, 213 en elders). De
NGF-regeltypologie faalt in zulke gevallen op het punt van de juiste distributie
van segmenten doordat mnict-relevante regels toch aangrijpen op lexikale
representaties die juist input moeten zijn van andere distributieregels. Illustra-
ticf materiaal in dit verband levert Nijen Twilhaar 1982a en b (tevens
mond.med.). Uit het Qostnederlands van Hellendoorn (Ov.; vgl. kaart 14, p.
195: 5 5,2) zijn o.m. de volgende items relevant:

(169)a [bak]- [baka] - [bakin] "bak-bakken-bakje’

[das] - [daess] - [deesin] *das-dassen-dasje’
[du:k] - [dy:ka] - [dy:kin] *dock-docken-dockje’
[pot] - [peeta] - [peetin] ’pot-potten-potje’
[vory}] - [vary]] - [vayjtin] vogel-vogels-vogeltje’
[bot] - [bata] - [batin] "bot-botten-botje’

b [klomp] - [klompa] - [klampin] ’klomp-klompen-klompje’
[sxiim] - [sxf:na] - [sxyntin] ’schoen-schoenen-schoentje’

¢ [bolg] - [baln] - [balaxIn] ’stier-stieren-stiertje’
[kasts] - [kasy] - [kaesin] *kast-kasten-kastje’
[bad] - [baln] - [baeltin] ’baal-balen-baaltje’

Voor de NGF-beregeling van deze vokaalalternanties moeten we onder meer
de volgende distributieregels aannemen:
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Deze regels brengen echter ongrammatikale vormen voort: (170) brengt ook
*[sxy:na] teweeg (vgl. (169)), en (173) ook *[klampo] (ib.). Opnieuw moeten
diakritische tekens redding brengen (vgl. mijn sektie 1.3. en p. 103-104; 122-123;
128-129; 209; 213): /klomp/ is nict gemarkeerd voor de meervoudsumlautregel,
maar wel voor de diminutiefumlautregel. Hetzelfde geldt met betrekking tot
[sxun] ’schoen’. Aanname van NGF-distributiercgels leidt tot ongrammatikale
vormen, zoals we hebben gezien. Opnieuw konkluderen we dat dit regeltype
faalt op het punt van de observationele en beschrijvende adekwaatheid.

De situatie in het Hellendoorns is zo dat meervoudsumlaut bima steeds
optreedt wanneer het suffix /o/ verschijnt. De umlautregel moet bijgevolg
gevoelig gemaakt worden voor de aanwezigheid van schwa, hetgeen tevens de
afwezigheid van de meervouds -/n/ impliceert; i.c. is er daarom sprake van ecen
bepaald nict arbitraire fonologische kontekst. [boly] “stieren’ onistaat dus in
plaats van *[balg], doordat er geen schwa in de kontekst aanwezig is. Ook
wanneer schwa aanwezig is cchter treedt soms geen umlaut op, getuige het
materiaal in (169)b. De items mét umlaut en zonder schwa in het meervoud
(vgl. [vay]]) moeten met behulp van positieve regelkenmerken in het lexikon
worden gemarkeerd, In de SGF zijn dus /klomp/ *klomp’ en /sxun/ *schoen’ in
het lexikon niet gemarkeerd voor de umlautregel die geldt voor het meervoud.
De fonologische wetmatigheid: *voor schwa’ dient daarin evenwel nog steeds tot
uitdrukking te komen, temeer daar uit veranderingen in het Hellendoorns hlijkt
dat daar waar het suffix /n/ het suffix /o/ verdringt, ook de wortelvokaal niet
meer door umlaut wordt veranderd.

Na deze bespreking van het fonologische facet van pluralisering worden,
zoals aan het begin van deze sektie is aangekondigd, nog enkele gevallen van
absolute neutralisatie gepresenteerd. De voornaamste NGF-konditie (de TGC)
wordt daarmee opnieuw weersproken. Beschouw eerst (174):

(174)a [hoat] - [hon:] "hond-honden’
[l@nt] - [lam:] "land-landen’
[rd:nt] - [réen:] 'rand-randen’

b [gront] - [gron:] ’grond-gronder’
[ké&nt] - [hamn:] ’hand-handen’
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In de a-gevallen van dit materiaal uit het Stellingwerfs moet er steeds een
onderliggend, puur abstrakt slotsegment /d/ aanwezig worden geacht, omdat
substantiva die in hun basisvorm slot-/t/ vertonen, dit segment in hun (opper-
viakte-)meervoudsvorm bewaren, vgl. [bo:at] - {botn] "boot-boten’, [kdmt(a)]
- [kéntn] ’kant-kanten’. Aangezien de items in (174)a op dezelfde wijze final
devoicing ondergaan als de items in (174)b, die echter ook /d/ vertonen in
derivationele vormen als [hd:ndax] "handig’ en [grondox] ’grondig’, en omdat in
het meervoud ook in die gevallen /d/ niet aanwezig is (als gevolg van assimila-
tie) ligt het veel meer voor de hand de items in (174)a door final devoicing én
assimilatie van /d/ (dit laatste interkonsonantisch, nl. tussen /n/ van het
grondwoord en meervouds -/n/) te doen genereren dan bijv. de pluralia ervan
op te sommen in het lexikon. Enkel- en meervoudsvormen in (174) immers
worden met behulp van algemene fonologische regels voorspeld. Van de eerste
grondvorm in (174)a komen als afleiding voor {hénoaxtax] *hondachtig’, gezegd
bijv, wanneer de geur van honden aanwezig is, en [honskars] ‘hondekar’, waarin
klaarblijkelijk assimilatie van /d/ is opgetreden. Deletie van /t/ komt in het
Stellingwerfs in een dergelijke kontekst niet voor, wat opnieuw een argument
oplevert voor een onderliggende slot-/d/.

Men kan zich overigens gemakkelijk voorstellen dat er een nieuwe afleiding
wordt gevormd van grondwoorden als /ré:nd/ (vgl (174)a), met dezelfde
aanwezigheid van /d/ als in bestaand [hd:ndox] (vgl. (174)b). Een belangwek-
kend argument van Kiparsky tegen absolute neutralisatie, overgenomen in
Booij 1981a:71, nl. dat het zich in de taalgeschiedenis niet heeft voorgedaan dat
een absoluut geneutraliseerd segment weer opnieuw aan de oppervlakte
verscheen, lijkt daarmee aan blijvende waarde in te boeten.

De argumentatie ten gunste van een onderliggende, puur abstrakte /d/
weerlegt duidelijk Hooper’s TGC (vgl. p. 53): in geval immers van het materiaal
in (174)a is het zo dat deze vormen worden voortgebracht (mede) door regels
die aangrijpen op een nimmer aan de oppervlakte komend segment. Ook de
volgende analyses hebben betrekking op absolute neutralisatie, en ook nu wordt
de TGC verworpen.

Zo zijn in verband met de mogelijke aanwezigheid van puur abstrakte, i.ec.
‘niet aan de oppervlakte komende segmenten’ eveneens interessant de wisse-
lingen gedemonstreerd aan de hand van het Stellingwerfse materiaal in (175):

(175) [tuma] - [tufin] - [tebm] "teef-teefje-teven’
[#if] - [sifin] - [mibm] Vrouw-vrouwtje-vrouwen’
[f] - [lifin] - [lizbm) lijf-lijfje-lijven’
[ske:ma] - [ske:fIn] - [skebm] ’schaaf-schaafje-schaven’
[du:ma] - [dufin] - [du:bm] "duif-duifje-duiven’

De vraag met betrekking tot de alternerende konsonanten is of onderliggend
/w/ cq. /m/ aanwezig is, of dat /v/ intervokalisch tot [m] wordt. Vgl. nu [iw] -
[i:max] ’eeuw-ecuwig’: cen slot-/m/ wordt kennelijk niet automatisch tot [f].
Een regel /w/ of /m/ » [f] (in slotpositie) zou m.a.w. uitzonderingen kennen;
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vgl. nl. de Stellingwerfse uitspraak [Lhw] Yleeuw’ versus [lumadn] "Leeuwarden’
en (in een enkel idiolekt) [hew] vs. algemeen [hema] "hebben we’. Het lijkt dus
niet voor de hand te liggen om voor het materiaal in (175) als onderliggend
segment een /w/ of een /m/ aan te nemen. Een puur abstrakte /v/ die tot [m]
wordt voor schwa in het grondwoord en tot [bj voor [m] komt eerder in
aanmerking. Een onderliggende /w/ of /m/ zou bovendien als diminu-
tiefsuffix /xin/ oproepen, zoals blijkt uit o.m. [mowxin] ‘mouwtje’ naast [moma]
‘mouw’. Getuige (175) reageert de laatste konsonant van het grondwoord
syllabefinaal als een [f], vgl. immers met [draf] - [drafin] ’draf-drafje’ (nl.
dankzij final devoicing van /v/). Een en ander betekent dat /m/ het segment
/v/ niet geheel heeft verdrongen, waarmee niet direkt aan een werkelijk
nimmer in opperviaktevormen van het Stellingwerfs voorkomend segment zou
mocten worden gedacht. In geval van andere alternanties dan die in (175) komt
/v/ dan ook wel degelijk aan de oppervlakte. Vgl. bijv. (176), waarin /v/ een
alternant is vit de reeks /fum,byv/.

(176) [sku:vdaoro] *schuifdeur’
[blizvdaars] "blijf daar’
[opskrivbukin]  ’opschrijfboekje’

We kunnen dus een strengtheningsregel voor °/m/ uit /v/” aan het begin van de
niet voet-initi€le zwakke syllabe aannemen (vgl. ook sektie 3.1.), alsmede een
assimilaticregel annex nasaalaanpassing indien het suffix /n/ volgt (vgl. (175),
derde kolom). Een regel dic /m/ of /w/ in eindpositie tot [f] maakt is, zoals al
werd opgemerkt, nict erg gewenst, omdat bijv. /iw/ c.q. /im/ ’ecuw’ niet
dezelfde regel zou ondergaan. Een onderliggende /v/ echter wordt veranderd
door de regel final devoicing, hetgeen de generaliserende kracht van deze regel
nog verhoogt.

Een soortgelijke redenering ten gunste van puur abstrakte vormen als /v/ in
(175), dus ten gunste van absolute neutralisatie, is op te zetten aan de hand van
het materiaal in

177y {flaga] - [flaxin] - [flagp] *vlag-vlagje-vlaggen’
[fli:ga] - [flixIn] - [fli:gn) vlieg-vliegje-vliegen’
[sga] - fsexin} - [scgy] *Zaag-zangjc-zagen’

De vormen in (178) wijzen op cen onderliggende /y/ en suggereren die in
(177). Dat {g] in (177) uit [x] komt is onwaarschijnlijk, getuige [laxp) lachen’,
[knixg] ’kuchen’ e.d.

(178) [legp]- {lego] - {leydat] "leggen, (ik) leg, leg dat’
[scan] - [sego] - [scybepo) ‘zeggen, (ik) zeg, zeg Oma’

In items als [flaga), {fli:gs], en [se:go] etc. is kennelijk van het segment /y/
sprake dat in alle gevallen wordt veranderd door fonologische regels. In de
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NGF echter wordt zoiets verboden door de TGC, hetgeen de taalkundige er - in
die benadering - toe dwingt, ad hoc (distributie-)regels te hanteren die /m/ met
/f/,en /g/ met /x/ doen wisselen.

Ook de volgende alternanties pleiten, nu ook om een andere reden, voor de
onderliggende kontinuanten /v/ en /y/:

(179) [du:mo] - [dufin] -[dwbmp] ’duif-duifje-duiven’
[skru:ma] - [skrufin] - [skrwcbm]  ’schroef-schroefje-schroeven’
[fli:go] - [flixin] - [fligy]  ‘vlieg-vliegje-vliegen’
[mizo] - [misin] - [mizn]  *wijs-wijsje-wijzen’

Van (ogenschijnlijke) verkorting van /u:/ en /i:/ in dit materiaal is waar-
schijnlijk geen sprake, vgl. namelijk:

(180) [bri:f] - [bri:fIn] - [brizbm] brief-briefje-brieven’
[sli:f] - [sli:fin] - [slizbm] ’sleef-sleefje-sleven’

Vokalen die anders dan als [ +hoog, -gem] gespecificeerd zijn, spelen hier geen
rol, vgl. (181):

(181) [stema]-[stefln] - [stebm]  ’staaf-staafje-staven’
[tumo] - [tufin] - [tubm]  ‘teef-teefje-teven’

De als [+hoog, -gem] gekarakteriseerde vokalen worden dus, vgl. (179), voor
de kontinuant /z/ verlengd. Het lijkt nu alleszins redelijk om ook in de overige
gevallen van (179) van onderliggende, rekking konditionerende kontinuante
volgkonsonanten uit te gaan. Omdat de desbetreffende rekkingsregel niet
algemeen is in Hooperiaanse zin, vgl. immers (182), moeten we van eecn MP-
regel spreken die in de NGF fonologisch arbitrair moet heten,

(182) [loatigamd:an] laat jij gewoon’
[miligosinas] *wil jij Gezinus’

Alleen /g/ komt voor in anlaut, /z/ en /v/ daarentegen niet, zodat in die twee
gevallen de algemeenheid van bedoelde rekkingsregel op de wijze uitgedrukt
door (182) niet kan worden getoetst. Het Stellingwerfs van Smilde (Dreate)
evenwel kent het deelwoordvormend prefix /a/. Rekking nu treedt in dat
dialekt niet op in formaties als [hejsinmifostn] "Heb je zijn vrouw gezien’. Ook
dat wijst op de aanwezigheid van een niet-algemene maar toch fonologisch
bepaalde regel, dic zorgt voor woordinterne rekking van /iu/ v86r /ys,za,va/
(waarbij /y,v/ in het meervoud [q] resp. [b] worden voor /5,1p/). Tezamen met
het ontbreken van enige semantische lading - immers: de rekking manifesteert
zich in het enkelvoud én in het meervoud - betekent dit opnieuw een afwijzing
van de distributieregel die de NGF hanteert bij niet-algemene alternantie. Die
regel ontkent kennelijk ten onrechte het belang van de fonologische kontekst.
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2.6. Regeltypologie n.a.v. verkleinwoord- en meer-
voudsvorming (samenvatting)

Zoals uit de voorgaande analyses bleek, 1s het door de TGC (en NOC) gevorm-
de beeld van de op verkleinwoord- en meervoudsvorming betrekking hebbende
regels erg voorbarig, De fonologische eigenschappen van deze regels zijn zeker
nict van ondergeschikt belang: in alle gevallen, met name terzake van de
beschrijvingen in de sekties 2.1.1., 2.1.2. en 2.2, bepaalt de fonologische kontekst
(mede) de grammatikale vorm. Weliswaar hebben de meeste regels uit de
voorgaande sekties van dit hoofdstuk betrekking op één morfologisch domein,
ook de meeste veranderingen die ‘het’ diminutiefsuffix ondergaat wijzen op
fonologische mechanismen (die niet hun oorsprong vinden in aigemene regels en
vervolgens zijn gemorfologiseerd, anders dan de NGF doet veronderstellen).

Zo werd in sektie 2.1.1. duidelijk gemaakt dat een variant als [rinexin]
‘ringetje’ verklaard kan worden door een fonologische wijziging in regel (120)
(vgl. ook p. 177-178) en/of een fonologische herstrukturering van /rigk/ tot
/rin/, terwijl bijv. [rixin] slechts uit een (tot diminuering beperkt) assimilato-
risch proces kan worden begrepen (vgl. regel (121)). De fonologische sterkie van
de syllabe is van belang voor het genereren van /p/ dan wel /t/ na /m/ in
oostelijk Stellingwerfs (ook de taalhistorie wijst op deze rol), terwifl /t/-
deletieregel (116) eveneens tot het proces van diminuering beperkt is. Thema-
vokaaldeletieregel (118) heeft weliswaar cen wijder bereik, maar draagt niet bij
aan de semantick, hoewel op NGF-interne gronden niet van een fonologische
regel kan worden gesproken. Integendeel, het fonologische karakter ervan zou
in deze theorie arbitrair moeten heten; hetzelfde moet gezegd worden van
schwa-insertieregel (120). Alleen al het feit echter dat de fonologische kontekst
zo’n grote rol speelt bij het genereren van de diminutiva maakt het zeer
waarschijnlijk dat de diachrone veranderingen voortdurend synchroon worden
gereflekteerd in fonologische regels; een morfologische interpretatic blijkt in
het geheel niet, en de werking van het OMOF- of Humboldtiaans principe
evenmin. Integendeel, het aantal oppervlaktevarianten van het diminutiefsuffix
is in de loop der ceuwen kennelijk eerder toe- dan afgenomen.

De TGC wordt evenzeer weersproken door de tot diminuering beperkte
gevallen van Ersatzdchnung (p. 179). Het betreft hier een fonologische regel
die een zeer beperkt bereik heeft, terwijl van overige relevante eigenschappen
van de NGF-MP-regel geen sprake is. Zo ock zijn de allomorfieregels in geval
van diminuering in het Rodens geenszins fonologisch arbitrair (p. 211-214),
evenmin als de regel die in Stellingwerfse niet-diminutiva voor rekking zorgt
indien /zv of y/ volgt op /i/ of /u/ (p. 224-225). Het gaat hier zeker niet om
algemene (P-)regels, maar toch is van een semantische lading geen sprake. Het
verschil tussen enkel- en meervoud in geval van de diminuering in het Blokzijls:
/1s/ vs. /jen/ is eveneens fonologisch bepaald (vgl. p. 188).

Dec ruwe schets van de ontwikkelingen in de Oostnederlandse diminuering
(sektie 2.2.) maakt zeer aannemelijk dat de veranderingen in het diminutiefsuf-
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fix langs fonologische lijnen zijn verlopen. Het gaat hier kennelijk om assimila-
torische tendenzen die tot uitdrukking komen o.m. door vaste implikationele
patronen en dic vaak in het geografisch kontinuiim worden gereflekteerd. Ze
vertonen gelijkenis met de implikaties die uit fonologische metaregels bekend
zijn. Zulke subtiele implikaties (vgl. bijv. nogmaals het [besmpin] - [besmiin}-
kontinuiim) kunnen nauwelijks betrekking hebben op MP-regels en veranderin-
gen daarvan. Weliswaar wordt in sommige Middennederlandse dialekten
onderliggend /xin/ wel cens vervangen (zie echter tabel 4, p. 197-198) door een
variant met /tj/ als beginkonsonant(en), andere varianten echter worden nooit
onderliggend, i.e. ze komen dus niet voor na vokaal of glide, en zo zien we ook
geen gevallen waarin /xin/ bijv. op gaat treden na /k,p,t/. Er is dus alle reden
om het voortdurende (ook synchroon) fonologische karakter van de regels te
benadrukken, ook omdat wanneer bijv. palatalisatic van /k/ tot /tj/ na /t/ en
vervolgens na /1/ optreedt de resultaten zich plausibeler laten verklaren uit een
uitbreiding van ecn (al dan niet assimilatorisch-)fonologische regel dan als het
gevolg van een veranderde distributie. In dit laatste geval zouden, zoals al
eerder werd betoogd, zulke subticle veranderingen - mede als gevolg van het
Humboldtiaans principe - zich nict voordoen.

De standvastigheid en daarmee het synchrone belang van de fonologische
kontekst spreckt wit het feit dat in zoveel verschillende dialekten fonologische
kondities standhouden. Het gaat dus veel te ver om, zoals de NGF wil, aan de
genoemde regels - die geformuleerd zouden moeten worden als distributiere-
gels - een arbitrair (of zelfs in het geheel geen) fonologisch karakter toe te
kennen. Eerder lijkt de semantische rol van de desbetreffende regels dubieus, al
moet worden toegegeven dat met betrekking hiertoe tot op heden geen afdoen-
de evaluaticprocedures voorhanden zijn.

Of de door assimilaties (of evt. door fonologische processen als streng-
thening of weakening) ontstane nicuwe verkleinwoordvormingsregels op
enigerlei wijze met betekenis geassocieerd worden, is dus niet echt uit te
maken. We zouden hier een aanwijzing voor hebben, als bijv. het rijm (de
(vokaal)kern en de volgkonsonant) van het dimmutiefsuffix verloren ging en de
al dan niet geassimileerde beginkonsonant bewaard bleef. Over zulke aanwij-
zingen ten gunste van het morfologische karakter van de regels die de begin-
konsonant van het onderliggende suffix veranderen, beschikken we echter niet.
Zulke effekten van het Humboldtiaans principe lijken ook redelijkerwijs niet te
verwachten: immers, woorden als [fis] *vis’ zouden in feite niet gediminueerd
kunnen worden i.v.m. de tofale assimilatie van de beginkonsonant van het suffix.
De semantische lading van de regels die de beginkonsonant van het diminutief
omzetien, mag dus in c¢lk geval met recht worden betwijfeld. Dit geldt al
evenzeer voor de vokaalwisselingen in het geval van het Hellendoorns: vgl.
(169)-(173). De vokaalwisseling kin hier geinterpreteerd worden als betckenis-
dragend, en individuele uithreiding naar items die eerder geen umlaut kenden,
is mogelijk (vgl. het Duits in dezen). Dat zulke uitbreidingen cchter op grote
schaal zullen plaatsvinden lijkt niet aannemelijk, en wel omdat de suffiren
steeds in ieder geval als dragers van de meervoudsnotie gelden: immers, in de
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vele gevallen waarin het grondwoord voorvokalen kent, moet een suffix optre-
den omdat morfologische um!laut per definitie uitgesloten is.117

Eerder kwam de (on)mogelijkheid van MP-distributiercgels met betrekking
tot verkleinwoordvorming in het dialekt van Vollenhove aan de orde {p. 118
119). De morfologische umlaut bij diminuering in dat dialekt wordt verreweg
het eenvoudigst witgedrukt door een (generatieve) SGF-regel, niet in MP-regels
uit de NGF, die immers alle alternanten lexikaal en in een achttal regels
moeten opsommen. Deze alternanten nu kunnen weliswaar geacht worden mee
te doen in de klank-betekenisrelatie (evenals regels als (113), (114) en (116)),
maar niet zeker is 6f ze dit ook doen. De gemuteerde vokaal zal in het taalge-
bruik inderdaad wel eens incidenteel zo worden opgevat - een geval van “invoca-
tior’, vgl. Linell 1979:178 - maar dit gebeurt niet struktureel, en wel omdat er
geen alternanten zijn zonder diminutiefsuffix maar met vokaalwisseling die de
notie [+dim] uitdrukt, omdat er uitzonderingen op de umlautregel zijn, en
omdat voorvokalen uiteraard van umlaut verstoken moeten blijven. De veiligste
benadering lifkt dus te zijn dat de taalverwerver 'umlautung’ bij het proces van
verkleinwoordvorming als een regel heeft geleerd die bepaalde diminutiva
mede welgevormd doet zijn, waarbij het algemene suffix als de drager van de
betekenisnotie moet worden gezien. {De beste techniek voor woordformatie
heet dan ook agglutinatie te zijn, vgl. Dressler 1983:8.) Hiermee wordt dus
geargumenteerd tegen het MP-karakter van Hooper’s stamalternanties, indien
althans de semantische notie (0ok) door een andere morfologische operatie (nl.
aanhechting van een suffix) tot stand komt.

Geheel in strijd met het algemene beeld van het ontstaan van morfonologi-
sche regels uit eerst algemene fonologische regels is de regel die /s/ invoegt na
/k/ (en fx/, evt. zelfs gevolgd door schwa, vgl. p. 197-198) van het grondwoord
en vo6r het diminutiefsuffix /kon/ in Gelders-Overijsselse dialekten: deze
(volgens Kloeke 1929 jonge) funktionele invoeging van fonologisch materiaal
voorkomt homonymie met korresponderende meervouden maar draapt niet bij
in enig betekenisonderscheid met betrekking tot het diminutief zelf. Een NGF-
motivering om deze regel als MP-regel te karakteriseren is dan ook niet direkt
voorhanden. Evenmin kan er een (NGF-) P-regel zijn toegevoegd. Deze
funktionele regel is daarentegen eerder gemotiveerd vanuit een bestaand
netwerk van woorden (vgl. p. 163-164): bepaalde meervouden zullen de drijf-
veer voor het ontstaan van de regel vormen. De regel komt dus "uit het niets’ en
draagt er uiteindelijk alleen toe bij dat de diminutiva *welgevormd’ zijn, De
binnenkomst van deze regel in de grammatika was - in ieder geval gedurende
korte tijd - gemotiveerd door een relatie met meervoudsvorming, niet door een
door Hooper bedoelde klank-betekenisverhouding tussen grondwoord en
afgeleide vorm. Ook de glottisslaginsertie in het dialekt van Roden kan als een
Jonologische, maar niet-algemene, tot een morfologisch domein behorende regel
worden gezien; de fonologische funktie ervan is, bepaalde vokalen niet direkt
op elkaar te laten volgen.

Aangezien het dus steeds om niet-algemene (P-)regels gaat, eist de NGF
dat de alternanties door middel van MP-distributieregels worden beschreven.
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Gerzien echter de fonologische aard van de altermanties in kwestie (vgl. bijv.
(152) op p. 207 en (166) op p. 218) zowel als de miet-bijdrage in de vorm-
betekenis-relatie, d.w.z. voor zover het diminuering betreft (vgl. bijv. p. 207-
208), moet de bij MP-regels horende status worden afgewezen. De noodzakelij-
ke lexikale disjunkties zorgen daarenboven voor een aanzienlijke lexikale
redundantie (vgl. p. (207)) zowel als de noodzaak meer regels aan te nemen dan
in de SGF vereist is (vgl. o.m. p. 207-210).

Bovendien is de deskriptieve inadekwaatheid van de distributieregels
aangetoond, en wel met betrekking tot Gronings/Westerhovens -ke/(t)je (p.
209), pluralisering in het Hellendoorns (p. 221-222), en diminuering in het
Rodens (p. 211-214); in sterke mate verklarend inadekwaat ook zijn deze regels
in geval van vokaalharmonie’ in het Urker dialekt (vgl. p. 210-211). De distri-
butieregels moeten soms ni en afhankelijk van elkaar werken (vgl. bijv. p. 210-
211). Dit duidt eerder op een proces, dan op een noodzakelijk distributionele
systematiek.

Gevallen van absolute neutralisatic werden gedemonstreerd - en dus werd
de TGC weerlegd - in sektie 2.1.2., nl. waar o.m. in [mo:pmtin] *wapentje’ het
verschijnen van [t] aan een (puur abstrakte) onderliggende /n/ moet worden
toegeschreven. Zo'n aanwijzing geeft eveneens het Kuinders materiaal in (138)
(p- 185). Wellicht is in een item als [rigkin] de /k/ van onderliggend /rink/
door degemiratic en /k/-deletie absoluut gencutraliseerd; vgl. evenzo [dinkjan]
en [penikjdn] in het Kuinders (p. 185-186). Terzake van de meervoudsvorming
werd eveneens absolute neutralisatie van bepaalde segmenten aangenomen,
zoals van /d/ in Stellingwerfs /hond/ “hond’, /v/ in Stellingwerfs /miv/ 'wijf’
en /skexma/ ’schaaf’, en /y/ in bijv. Stellingwerfs /flaya/ *vlag’. Zelfs regels die
in de NGF zuiver morfologisch heten: vgl. (159), p. 216, krijgen in het Stelling-
werfs een belangrijke fonologische eigenschap toegewezen. Dit betreft de
’spell-out-rules’ van de meervoudssuffixen, die afhankelijk zijn van de fonologi-
sche kontekst. In verband hiermee brengt de beschouwing over het evt.
onderbrengen van de pluralissuffixen in één lexikaal disjunkte weergave een
witte plek in Hooper’s typologie aan het licht: wanneer besluit men in de NGF
tot afzonderlijke *spell-out’-regels dan wel tot het vaststellen van één (disjunkt
samengesteld) formatief?

De NOC vond tegenvoorbeelden in sektie 2.1.1.: aannemelijk werd gemaakt
dat /k/-deletic extrinsiek is geordend na schwa-insertieregel (120): vel. p. 179.
In geval van bijv. [mo:pmtin] *wapentje’ (vgl. p. 174) zal nasaalaanpassing
extrinsiek geordend zijn na de regel die /x/ tot [t] doet worden Ook de diminu-
ering in het Rodens (p. 211-214) doet enkele gevallen van extrinsieke ordening
vermoeden.

De verklarende kracht van de elsewhere-konditic en het OMOF-principe
(zie de sekties 0.3.3. en 0.4.) werd weerlegd op p. 208-209. Ook pluralisering in
het Stellmgwerfs ontkent de verklarende kracht van het elsewhere-principe,
evenals de werking van het OMOF-principe: vgl. p. 219-222,

De in dit hoofdstuk met betrekking tot diminuering en pluralisering aangetoon-
de zeer belangrijke rol van het fonologische materiaal duids op de wenselijkheid
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om niet a priori een strenge scheiding tussen morfologie en fonologie aan te
nemen. Als de vorm van een suffix afhankelijk is van de fonologische kontekst,
waarom zouden dan de relevante niet-algemenc fonologische regels - weliswaar
voorzien van morfosyntaktische kenmerken en/of gestuurd door diakritische
tekens - per definitic als morfologisch moeten gelden, en waarom zou de
fonologische kontekst arbitrair moeten zijn?

Waar fonologische regels die grammatikale vormen (mede) genereren geen
direkt aanwijsbaar aandeel hebben in de klank-betekenissystematiek, moet het
als onredelijk worden beschouwd er een zeer dominerend morfologisch karak-
ter aan toe te kennen en géén of slechts ecn zeer marginale fonologische aard.
Ook regels die fonologisch verschillende maar in semantisch opzicht gelijke
suffixen aanbrengen op basis van de fonologische kontekst, als in geval dus van
de meervoudsvorming in het Stellingwerfs, blijken belangrijke fonologische
eigenschappen te bezitten, en voldoen niet of slechts gedecltelijk aan de
aprioristische eisen van de theorie der NGF.

De eis van de TGC, nl. dat fonologische regels algemeen moeten zijn (en
dus ook niet tot absolute neutralisatie kunnen leiden), en anders per definitie
onder de aan de klank-betckenissystematick deelhebbende MP-regels vallen,
werd verworpen. MP-regels ontmoetten op hun beurt bezwaren, zoals de
gebleken observationele en deskriptieve inadekwaatheid. Een en ander heeft,
gevoegd bij de stellige indruk dat de NOC niet houdbaar is, tot gevolg gehad
dat, evenals in hoofdstuk 1, de theorie van de NGF werd weerlegd.



3
Syllaben en segmenten

3.0. Inleiding

In de SGF krijgt de notie syllabe maar weinig aandacht. Enerzijds speclt de
syllabegrens nauwclijks een rol, anderzijds vindt - vgl. SPE:171 en Stanley 1967 -
de fonotaktische verantwoording plaats met behulp van kondities op de mor-
feemstruktuur. Het is mede dankzij het NGF-alternatief voor SPE dat her-
nieuwde belangstelling ontstond voor de rol van de syllabe in de fonologische
deskriptic. Zo zijn bepaalde morfemen, zoals Spaans +ndo (Hooper 1976:187),
Stellingwerfs +nt in bijv. [stytnt] ’shuitend’ alsook het zogeheten nul-morfeem
en het substitutiemechanisme van ablaut op zichzelf “onuitspreckbaar’. De
woorden waarin de bedoelde morfemen optreden zijn daarentegen wel uit-
spreekbaar. Kennelijk zijn die zich door correspondentie van vorm en beteke-
nis onderscheidende woordmomenten’ (Schultink 1962:11) niet de eerst
aangewezen eenheden om uvitspreekbaarheidskondities op te projekteren. In de
NGF wordt met betrekking tot de sekwentiestrukiuurkondities dan ook
gekozen voor wat gezien wordt als de kleinste eenheid van uvitspreekbaarheid:
de syllabe (Hooper ib.:186-191). De belangrijke rol die de syllabe speelt in
sekwentiestruktuurkondities en fonologische regels is inmiddels algemeen
aanvaard, zodat er in dit hoofdstuk slechts weinig SGF-voorstellen aan de orde
zullen worden gesteld.

Nadat dwdelijk was geworden - met name na het verschijnen van Kahn 1976,
Hooper 1976 en Vennemann 1972 en 1974 - dat de lettergreep niet alleen
lineair georganiseerd is (zoals in SPE wordt aangenomen) en dat deze eenheid
een prominenie rol dient te spelen in de fonologische deskriptie, verscheen op
het terrein van (varianten van) de zogeheten niet-lineaire fonologie - in welke
term de voornaamste tegenstelling met de lineaire fonologie van SPE wordt
benadrukt - zeer veel literatuur over deze fonologische entiteit. Deze biedt
hoofdzakelijk onderzocksresultaten zowel aangaande a) de plaats en de rol van
de syllabe binnen grotere fonologische domeinen als met betrekking tot b) de
interne struktuur ervan en c) de relevantie voor fonologische regels. Men vindt
ze onder meer gepresenteerd in Van der Hulst en Smith 1982, Selkirk 1980a, b
en 1982 en in de literatuur genoemd in hoofdstuk TII van wat een handboek
voor de zinsfonologie genoemd mag worden: Nespor en Vogel 1986.

Het belang van de notie syllabe, van de struktuur ervan alsook van de
kombinaticmogelijkheden laat zich als volgt beknopt illustreren. Sommige
fonotaktische restrikties blijken samen te vallen met vaste opeenvolgingen van
bepaalde syllabetypen (ad a). Zo bespreken Nespor en Vogel 1986:101-102 de
volgende observaties in Smith (in voorbereiding), dic betrekking hebben op het
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Zu |’héasi. In die Namibische taal kunnen in lettergrepen van het type CV (dus
bestaande uit een konsonant gevolgd door een korte vokaal) maximaal vier
toonhoogten worden gerealiseerd. Deze komen ook voor in de syllabetypen
CVV (dus bestaande uit een konsonant gevolgd door een lange vokaal; dezelfde
toonhoogte geldt hier voor de ’gehele’ vokaal) en CVN (waarin N staat voor
een nasale konsonant), naast een tweetal vaste kombinatiemogelijkheden van
deze tonen. Nu is het steeds slechts één van deze zes mogelijkheden die zich
voordoet over beide syllaben van woorden van het type CVCV of CVVCV
tegelijk. Daarin hebben de vokalen van de eerste en de tweede lettergreep dus
dezelfde toonhoogte Of ze vertonen een van de twee vaste kombinatiemogelijk-
heden in CVV. Deze generalisaties refereren daarmee aan de notie syllabe en
aan een vast patroon van meerdere, hier twee, syllaben. Dit vaste patroon, de
zogeheten voet, wordt in het Zu |'Gasi eveneens gemotiveerd doordat daarin de
ecrste positie van de tweede syllabe slechts door b, m, 7, of n wordt ingenomen,
een beperking dus die niet voor een enkele syllabe geldt (Nespor en Vogel ib.).
De relevantie van de notie voet wordt echter door sommige toonaangevende
fonologen in twijfel getrokken. Zoveel te meer is het van belang dat in sektie
3.1. fonotaktische restrikties in het Stellingwerfs worden beschreven die
eveneens in termen van zulke meersyllabige bouwsels moeten worden uitge-
drukt,

Dat (ad b) de syllabe ook intern georganiseerd is, nl. in een konstituenten-
struktuur als hieronder weergegeven in (183) (d.i. het templaat voor de
maximale syllabe in het Stellingwerfs), wordt doorgaans beargumenteerd met
het gegeven dat de lettergreep op een met zijn struktuur samenhangende wijze
het domein van fonotaktische restrikties vormt. Zo zijn er in het Nederlands
meer beperkingen op de beginkluster, d.i. wat de kombinatiemogelijkheden in
de ’onset’ betreft, op de kern, op wat daar op volgt: de koda, en op de kombina-
tie van kern en koda (het ’rijm’) dan op het samengaan van bijv. onset en kern.
De positie van genoemde (‘universele’) konstituenten binnen de lettergreep (S)
is als in (183).

(183) S

rijm’
’onset’

*koda’

([ +kons]){[ +kons]) [+son] ([+son]) ([+kons]) ([+kons])

Daarin is geabstraheerd van het appendix, ook syllabesuffix geheten, en
eveneens van het ’syllabeprefix’. Meer over deze *fonologische affixen’ vindt de
lezer in sektie 3.5. Voor het ogenblik kan ermee worden volstaan te vermelden
dat de eindreeks in (183) nrog wordt voorafgegaan door een *prefiX’ /s/ en
gevolgd door een ’suffix’ /tst/. Deze segmenten zijn alle optioneel, Afgezien
van de linkerpositie in de kern is dus geen van de posities in de syllahe verplicht
opgevuld. Dat het aantal segmentposities in de maximale syllabe van het
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Stellingwerfs groter is dan in overeenkomstige templaten van veel andere talen,
zoals het Engels (vgl. bijv. Selkirk 1982a:344) wordt getoond in sektie 3.6. De
universele beperkingen op het aantal segmenten in de syllabe die door sommi-
gen zijn voorgesteld, vormen de reden voor de argumentatie in die sektie.

Het belang van de in (183) onderscheiden konstituenten voor de beschrij-
ving van fonotaktische restrikties wordt vrij algemeen onderschreven. Er zijn,
zoals reeds werd opgemerkt, in het Nederlands meer beperkingen op de onset,
op de kern, op de koda en op het rijm dan op bijv. het samengaan van onset en
kern, al doen de observaties in onder meer Van der Hulst 1984:56 deze opvat-
ting minder absoluut zijn. Enkele belangrijke fonologische beperkingen op het
rijm zijn de stelselmatige afwezigheid van de velaire nasaal na lange vokaal in
het Nederlands, vgl. *foong naast tong, *daank naast dank en *boonk naast
bork, en die van het segment /e:/ voor /r/ in het oostelijke Stellingwerfs (zie
ook p. 107-108; de kombinatie /er/ in overig Stellingwerfs korrespondeert
steeds met /u:r/ in oostelijk Stellingwerfs).

In dit verband moet nog worden opgemerkt dat de konstituenten waaruit de
syllabe is opgebouwd, afgezien van de kern, geen cigen label krijgen, omdat ze
geen rol blijken te spelen in fonologische regels. Zo laten Nespor en Vogel
1986:72-76 zien dat regels die met behulp van het label *rijm’ zijr geformulecrd
0ok in termen van de syllabe kunnen worden uitgedrukt. Zijj kennen evenwel,
nl. waar het fonotaktische restriktics betreft, het rijm zijn zelfstandige rol toe
als fonologische kategorie. Anderen, zoals Clements en Keyser 1983, vinden
ook in dit geval het rijm geen relevante eenheid. Van der Hulst 1984:54 e.v.
echter trekt hun argumentatie in twijfel. Clements en Keyser 1983 zowel als
Van der Hulst ib. handhaven evenwel met stelligheid de kategoric en dus het
label syllabekern (voortaan K). Ook uit het hicrna volgende zal blijken dat K
cen belangrijke kategorie is in de fonologische organisatie. Het al dan niet
vertakken van deze konstituent blijkt hét kriterium voor de indeling van voeten;
het ’zwak’ of ’sterk’ zijn van de syllabe wordt eveneens bepaald door deze
kenmerken. Uit de (mor)fonologische regels (113), (114), en (120) in hoofdstuk
2 bleek al, dat deze met gebruikmaking van de entiteit K eenvoudiger kunnen
worden geformuleerd dan met behulp van alleen maar fonologische kenmerken
van lineair geordende segmenten.

Op de vraag of dan misschien toch ook rijm, onsct en koda aparte labels
verdienen wordt hier niet nader ingegaan. Wel moet een algemeen erkend
nadeel van de afwijzing van zulke labels worden vermeld. Bij de uvitdrukking van
relevante fonotaktische restrikties moet in dat geval nl. de gehele syllabestruk-
tuur worden uitgedrukt; deze moet dus steeds worden *herhaald’.

Ter adstruktic van het belang van de lettergreep voor sommige fonologische
regels tenslotte (ad c) wijs ik, behalve op het bekende proces van rekking in
open lettergreep in het Oudnederlands (Van der Hulst 1977:23), op het al even
bekende proces van final devoicing (ib.; Kooij 1978) en op progressicve assimi-
latic in het Stellingwerfs. Beschouw encrzijds [iknima] ’ik neem’, [opmi]]
‘opnieuw’ e.d., en anderzijds [seka] - [seky] *zaak-zaken’, [hoks] - [hokp]
‘hok-hokken’, [karks] - [karkp] kerk-kerken’ en (klitisch) [opm]’op een’. De
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gedemonstreerde assimilatie beperkt zich kennelijk tot de konfiguratic waarin
de syllabegrens ligt voor de desbetreffende medeklinkers. Omdat ze gelegen is
fussen de relevante segmenten, lokt de syllabegrens in [tkni:ma), [opnij] etc.
geen progressieve nasaalaanpassing uit.

Deze summicre illustratie van de relevantic van de syllabe voor de fonologie
van de jaren tachtig is uiteraard niet bedoeld als een uitvoerige beschrijving van
alle belangrijke onderdelen uit elke post-SPE-theoric met de syllabe als
voorwerp van nader onderzoek, Voor het verkrijgen van een overzicht van de
voornaamste ontwikkelingen die in een (vrij) recent verleden hebben plaatsge-
vonden zij dan ok verwezen naar Van der Hulst 1981 en 1984, Van der Hulst en
Smith 1982 en 1985, Berendsen, Visch en Zonneveld 1984, Trommelen 1984 en
naar Selkirk 1984. Wel valt nu snel duidelijk te maken waardoor de keuze van
de in het vervolg van dit hoofdstuk te presenteren stof werd bepaald. In de
NGF, dat wil zeggen in Hooper 1976, worden nog geen syllabetemplaten met
konstituenten als in (183) voorgesteld, en evenmin suprasyllabische betrekkin-
gen als tot uitdrukking komend in het gereleveerde artefakt voer. Wel wordt
argumentatie geleverd voor de syllabegrens als kruciaal ¢element bij de beschrij-
ving van fonotaktische restrikties en voor het gebruik ervan in fonologische
regels. Hoewel de NGF, dit ook naar de mening van onder meer Nespor en
Vogel 1986:61, met name door de publikatiec van Hooper 1976 in aanzienlijke
mate heeft bijgedragen aan de aanvaarding van de syllabe als belangrijke
entiteit in de generatieve fonologie, moet deze theorie wat de bouw en de rol
van dic eenheid betreft thans grotendeels als achterhaald worden beschouwd.
Een uitvoerige toetsing van de NGF terzake is dan ook niet relevant,

Een alternatief voor een toetsing van de NGF op het punt van de syllabe-
struktuur: cen uitgebreide test van de vele varianten van de niet-lineaire
fonologic behoorde niet tot de aanvankelijke onderzoeksopzet (zie sektie
0.1.0.1.) en was ook niet op korte termijn te verwezenlijken. In plaats daarvan
werden naast enkele nog steeds relevante onderdelen uit de NGF die betrek-
king hebben op de syllabe en het segment, een drietal belangwekkende voor-
stellen uit recente syllabetheoriegn getoetst, De mogelijkheid deed zich immers
voor, inmiddels verzameld materiaal uit het Stellingwerfs te benutten in
taaltheoretische diskussies verwant aan de hier tot dusver gevoerde.

Allerecrst echter volgt (in sektie 3.1.) een hiérarchische beschrijving van de
syllabe in het Stellingwerfs, waaruit blijkt dat niet alleen de NGF maar ook
recente syllabetheorieén tekort schieten in de behandeling van de fonologische
sekwentiestrukturen doordat van één ’hoofd-syllabe’ wordt uitgegaan, en niet
van meerdere syllabetypen die hun identiteit mede aan hun posities in de
overige hiérarchisch-fonologische struktuur van voet en woord, d.wz. van
meersyllabige bouwsels, te danken hebben. De bespreking van dit bezwaar kan
overigens beknopt worden gehouden, omdat de mogelijkheden die de higrar-
chisch georganiseerde, niet-liniaire fonologic in principe ten aanzien van de
"distributie’ van sckwentiestrukuren biedt, al langer bekend zijn (vgl. Van der
Hulst 1981:17 en elders; Selkirk 1980b en 1982b). Dat geldt echter hoofdzake-
lijk voor *de’ syllabe en in veel mindere mate voor de voet, zodat, het werd al
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eerder opgemerkt, argumentatic voor deze konstituent in de fonologische
struktuur gewenst blijft. Als extra motivatie moge gelden dat de voet inmiddels
met name in  het gezaghebbende Selkirk 1984 weer is verworpen, eerdere
opvattingen van deze auteur ten spijt. De accentpatronen die de voet motiveer-
den worden thans door een aparte module verantwoord: de metrical grid (ib.;
Nespor en Vogel 1986:83). Ter uitdrukking van fonotaktische restrikties evenwel
achten Nespor en Vogel ib.:83-84 de voet zeer wel te handhaven. Bovendien
heeft afwijzing ervan tot gevolg, zo zijn deze auteurs van mening, dat dit
artefakt in elke *voetgevoelige regel’ steeds opnieuw gedefinicerd moet worden,
nl. in termen van speciale opeenvolgingen van syllaben. Dat brengt evenzovele
gemiste generalisaties met zich mee. Merkwaardig genoeg betrekken Kager,
Visch en Zonneveld 1987 dit argument niet in hun bespreking van eisen te
stellen aan evidentie voor voeten.

Laatstgenoemde auteurs konstateren bovendien in hun behandeling van
woordklemtoon (ib.:200) dat wat het Nederlands betreft zogeheten *grid-only’-
theorieén nog niet in gepubliceerde analyses verschenen zijn, en sluiten deze
daarom van behandeling uit. De genoemde module van de metrical grid hoort
men echter in elke moderne fonologic aan te treffen, getuige onder meer
Nespor en Vogel 1986:1,6 en Selkirk 1984:6 e.v., evenals een verantwoording
van afzonderlijke lagen van gelijke fonologische eigenschappen die zich over
meerdere segmenten uitstrekken. Ook van deze autosegmentele fonologische
module is in de NGF nog geen sprake. (Zie voor een beknopte karakteristiek
bijv. Van der Hulst 1981 en Van der Hulst en Smith 1982.)

Nict of nauwelijks opgemerkt in recente fonologische theorieén is een
zwakte die de NGF zowel als clke andere post-SGF-theorie aanklecft: de
moeilijkheid hoe te beslissen of er, bij gelijkheid met betrekking tot eenvoud in
de beschrijving, sprake is van een positicve dan wel van cen negatieve konditie
op de syllabestruktuur. Dit elders niet onderkende probleem wordt besproken
in sektie 3.2. In dezelfde scktic wordt aangetoond dat, in tegenstelling tot het
NGF-uitgangspunt, fontaktische restrikties toch ook in niet onbelangrijke mate
geformuleerd moeten worden in termen van morfemen dan wel meersyllabige
bouwsels als de voet. Hooper 1976:190-191 aanvaardt woord- en morfeem-
strukturen echter slechts mondjesmaat. Als de kondities op sekwentiestruktuur
moeten weergeven wat uitspreekbaar is in een taal, dan moeten ze principieel
worden uitgedrukt in termen van de kleinst uitspreekbare ecnheid, dus van de
syllabe, zo redencert zij (ib.:189).

Terwijl de NGF de syllabe kenschetst als een fonologische eenheid bij
uitstek, zijn het juist syllabestrukturen en andere fonologische cenheden die vit
syllaben samengesteld zijn die in het Stellingwerfs het domein vormen van
sommige niet-algemene fonologische regels (sektie 3.3.). In aansluiting op de
presentatie van de bijbchorende alternanties wordt zelfs materiaal getoond dat
semantische mofivatie van regelloevoeging demonstreert. Daarmee is er sprake
van ecn verandering die niet het morfo(no)logische gevolg is van een algemeen
fonetisch-fonologisch proces. Voor beide in sektie 3.3. te bespreken artefakten
is geen plaats in de NGF-regeltypologie, zodat deze moet worden afgewezen.
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Eveneens los van de beschouwingen over de syllabe als fonologische eenheid in
recente theorieén, wordt de kleinste fonologische entiteit: het segment ter
sprake gebracht. In direkte relatie tot de bouw van de syllabe als voorgesteld in
Hooper’'s NGF staan nl. fonetisch-fonologische processen van versterking
(’strengthening’) en verzwakking (*weakening’) van segmenten. Een ’sterke’
positie in de syllabe kan strengthening van het segment in die positie veroorza-
ken, een zwakke weakening, In sektie 3.4. nu wordt een segmentverandering in
het Stellingwerfs besproken die niet kan worden verklaard door assimilatie. Er
blijkt van een niet door de NGF voorspeld type strengthening sprake te zijn.
Bovendien vindt er in het desbetreffende geval absolute neutralisatie plaats,
waarmee het belangrijkste NGF-artefakt, de TGC, wordt gefalsifieerd.

In de laatste drie sekties van dit hoofdstuk vindt, opnieuw hoofdzakelijk aan
de hand van materiaal uit het Stellingwerfs, de toetsing plaats van enkele
essenti€le voorstellen uit recente niet-lineaire benaderingen. Dit betreft a) de
vraag naar het voorkomen van ambisyllabiciteit c.q. geminaten in Stellingwerfs
en Nederlands (sektic 3.5.), b) de bouw van het rijm (sektie 3.6.) en c) een
recent voorstel voor een fonologische parameter voor schwa-insertie (sektie
3.7).

3.1. Templaten voor het Stellingwerfs

In haar negende hoofdstuk: "Constraints on Phonological Structure’ beargu-
menteert Hooper 1976 dat de syllabe de basiseenheid is (p. 186 e.v.) in termen
waarvan sekwentiestruktuurkondities moeten worden beschreven. Al kunnen,
geeft zij toe (p. 190-191), talen soms kondities op de woord- en/of morfeem-
struktuur hebben, wanneer de beperkingen op de sekwentiestruktuur datgene
moeten representeren wat uitspreekbaar is in een taal, dan dienen ze te worden
geformuleerd in termen van de kleinst vitspreekbare eenheid (p. 189).

Zoals ook in Devine en Stephens 1980:61 al is opgemerkt, is in veel talen de
maximum lengte van de onset woordinitieel groter dan in inlautpositie. (Onge-
twijfeld is er, bijv. in geval van samenstelling en afleiding, nuancering aan te
brengen in deze uitspraak.) De kondities op de bouw van lettergrepen in een
taal blijken dus samen te hangen met de posities die deze eenheden ten opzichte
van elkaar innemen. Zo komen in het Stellingwerfs /z/ en /v/ (of de opper-
vlaktevariant [m], vgl. p. 223 e.v.) niet voor aan het begin van een “sterke’ (zie
hierna) maar slechts aan dat van een *zwakke’ syllabe, echter alléén indien deze
direkt wordt voorafgegaan door een sterke lettergreep. Anders gezegd: /z/ en
/v/ komen voor in inlaut dan wel klitisch, direkt né sterke lettergreep en véor
schwa of syllabedragende konsonant, elders niet. Vgl. (184), waarin die posities
en de (stemhebbende) /z/ en /v/ (fonetisch vaak: [m]) vertegenwoordigd zijn
in de linkerkolom. Getuige de rechterkolom komen /z/ en /v/ niet voor in
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anlaut (klisis buiten beschouwing gelaten) en in inlaut direkt na zwakke syllabe,
echter wel hun stemioze tegenhangers.

(184) [du:ma]’duif [feka] vaak’®
[hemg] haver [fakdsi] *vakantie’
[dy:a]] *duivel’ [sabin] ’ze zijn’
[ku:za] kies’ [sestn] °ze zien’
[sinza] zien ze’ [gosastys] 'gezusters’
[sl>:zomar] ’sla ze maar’ [befrizp] ‘bevriezen’

Op vergelijkbare wijze wordt van het Nederlands aangenomen dat de ’super-
zware’ lettergreep alleen woordfinaal voorkomt, vgl. bijv. raam vs. tempo,
waarnaast geen woorden van het type *feempo voorkomen (cen en ander
afgezien van de gevallen waarin van interne morfeemgrenzen sprake is). De
‘gewone’ zware syllabe daarentegen, d.wz. die vitgaand op korte vokaal plus
konsonant (VC) of op lange vokaal (VV) bevindt zich al dan niet aan het
woordeinde en al dan niet voor een morfeemgrens. Men vergelijke voor
uitvoerige uiteenzettingen Van der Huist 1984-1985:324, Trommelen 1984:121
e.v., Booij 1984:215 en mijn sektic 3.6,

De NGF voorziet wat de weergave van dit soort fonotaktische beperkingen
betreft niet in ecn adekwaat beschrijvingskader. Er is in deze theorie sprake van
één ’eenheid’: 'de’ syllabe, die, afgezien van uitsluitend in positieve kondities
geformuleerde taalspecificke beperkingen, gesteld is in termen van één
universele struktuur waarin de vokaalkern omgeven wordt door andere
segmenten waarvan de sonoriteit afneemt al naar gelang ze verder verwijderd
zijn van de kern, dat wil zeggen door andere segmenten van de kern gescheiden
(kunnen) zijn. Kondities die luisteren naar het fype syllabe, zoals de mogelijke
afwezigheid van een vokaal in de kern (vgl. bijv. Stellingwerfs [hy:zg] huizen’
[hakp] *hokken’) zijn, als opgemerkt, in de NGF nict aan de orde. Weliswaar
zou een positieve konditie van het type $C[C,+ son]C2$ (3 = syllabegrens) deze
funktie kunnen uitoefenen, ter verantwoording van syllaben met een letter-
greepdragende konsonant, maar dan moet nog steeds de distributie van dif fype
syllabe ten opzichte van onder meer de syllabe met vokaalkern worden beschre-
ven. Dat is noodzakelijk alleen al gegeven het feit dat syllaben met een sonoran-
te konsonant als kern niet zelfstandig voorkomen. In de NGF zijn echter voor
zulke distributionele eigenschappen geen voorzieningen getroffen.

Hiérarchische benaderingen van de fonologie als die gepresenteerd in Selkirk
1980a, b en 1982a en in Nespor en Vogel 1986 bieden de mogelijkheid de
sekwentiestruktuurkondities dic van het type lettergreep afhangen, én de
distributie van de typen syllabe, te verantwoorden. Direkt relevant voor zo’n
uitbreiding van ’de’ generatieve fonologische theorie blijken de Stellingwerfse
voet- annex syllabestrukturen te zijn. Ze worden hieronder getoond in (185)-
(187) en nader toegelicht met behulp van voorbeeldmateriaal. (In deze templa-
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ten staat F voor voet, d.i. een één- of meersyllabig bouwsel met vast accentpa-
troon.) Het Stellingwerfs beschikt kennelijk over drie voettypen inklusief de
bijbehorende syllabestrukturen: a) cen ’zelfstandige’ syllabe, d.w.z. een syllabe
die kan voorkomen zonder een vaste fonologische eenheid met andere letter-
grepen te vormen, op p. 232 gegeven in (183), op p. 239 slechts beperkt her-
haald maar van het voetlabel voorzien in (185); b) een vaste struktuur, vgl,
(186), van een zwakke syllabe en een sterke (in theorieén als die van Selkirk
1980b:564 zijn ’onbeklemtoonde’ lettergrepen bij afspraak 'zwak’, de overige
sterk); ¢) de kombinatie genoemd onder b) maar nu ter rechterzijde vergezeld
van een onbeklemtoonde, dus zwakke syllabe, vgl. (187) op p. 240. Getuige
woorden als [bukwejt] en [bukwejts] ’bockweit’ kunnen meerdere syllaben
binnen de morfosyntaktische eenheid van het woord zelfstandige voeten
vormen, Prominentieverhoudingen tussen zulke voeten onderling en de
kombinatiemogelijkheden ervan worden hier nict aan de orde gesteld. Wel
blijkt een verderop te bespreken meersyllabig bouwsel dat op het cerste gezicht,
gezien de blootgelegde fonotaktische restrikties, evencens een voettype lijkt te
vertegenwoordigen, te moeten worden ontmaskerd als de kombinatie van een
niet-beklemtoonde voet en tenminste é€n volgende. Daarbij wordt evidentie
gegeven voor het bestaan van het zogeheten fonologisch woord.

De tockenning van het label z geschiedt, zoals werd opgemerkt, op grond
van het onbeklemtoond zijn van de desbetreffende lettergreep. In de theorie
van Van der Hulst 1984 (deels naar Hyman 1983) wordt de s/z -labeling
voorspeld en dus overbodig gemaakt door de konstituentenstruktuur van de
syllabe in samenspel met het ‘gewicht’ van die fonologische eenheid. Om
redenen van beperking is niet geprobeerd de desbetreffende *zwaartetheorie’
op het Stellingwerfs te enten. Zo’n onderneming immers zou moeten worden
aangevangen met een specificke toetsing en vervolgens zou een uitvoerige
beschrijving moeten worden geleverd. Wel blijkt in het volgende gebruik
gemaakt te kunnen worden van de hoofdkonstituentenstruktuur van de syilabe
a la Van der Hulst 1984, wat de s/z -labeling, in veel fonologische literatuur nog
steeds gehandhaafd, overtollig maakt, ook in het Stellingwerfs. De konsti-
tuentenstruktuur - die toch al moet worden beschreven ten behoeve van de
fonotaktische restrikties, en, wat de kern betreft ook ten behoeve van fonologi-
sche regels, zie p. 233 - blijkt toercikend te zijn voor het onderscheiden van de
verschillende voettypen.

De kondities op de bouw van de syllabe in het Stellingwerfs kunnen door
middel van (185)-(187) worden weergegeven, dat wil dus zeggen naar gelang
van de positic in meersyllabige bouwsels. Met name de bouw van de zwakke
syllabe vraagt om een beschrijving met behulp van voeten, als gehanteerd door
Selkirk, zij het dat, op grond van argumentatie in Nespor en Vogel 1986:84-90,
gekozen is voor ecn n-airc vertakking in plaats van voor een binaire. Terecht nl.
is hun redenering dat de voetstruktuur geen nadere prominentieverhouding
tussen de zwakke syllaben onderling hoeft te geven, terwijl knopen tussen voet
en syllabe ongewenst zijn. Ze hebben immers geen eigen funktie én ze vormen
de enige knopen in de fonologische struktuur die geen label dragen. Nespor
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1983 attendeerde reeds op het ongewenste van laatstgenoemde eigenschap bij
vergelijking met de strukturen voortgebracht door de X-bar-theorie, waarin
labeling en konstituentschap samengaan. Bovendien blijkt een n-aire struktuur
van de voet konsistent te zijn met die van de overige prosodische eenheden
(Nespor en Vogel ib.). Het ’poneren’ van de templaten (185)-(187) komt neer
op een noodzakelijke inperking van mogelijke in- en externe syllabestrukturen
in het Stellingwerfs door het aannemen van drie (maar ook niet meer) van
zulke positieve kondities. De boomstrukturen van de syllaben in deze struktu-
ren reflekteren de innerlijke samenhang. Verdere inperkingen in de vorm van
aanvullende negatieve kondities worden in dit hoofdstuk slechts behandeld voor
zover zij licht werpen op de theorie van de NGF of op andere kwesties aange-
kondigd in sektie 3.0.

De onderlinge kombinatiemogelijkheden van segmenten worden in (185)-(187)
formeel weergegeven volgens de traditie van de generatieve fonologie. Met
deze templaten wordt, zoals aangekondigd, getoond dat niet met een algemeen
templaat voor ’de’ syllabe kan worden volstaan, dat fonologische restrikties
samenhangen met het type syllabe en de positie ervan in de voet, en dat de
distributie van de verschillende typen eveneens bepaald wordt met behulp van
de fonologische eenheid voet. De omschrijving woordintern blijkt niet voldoende
te zijn. Zo komt, afhankelijk van het type zwakke syllabe, het ontbreken van een
onset voor, vgl. (187) en de bespreking daarvan. Opgemerkt zij (nogmaals) dat
de NGF in deze problematick nict voorziet, en dat in recente syllabetheoricén
aan een ¢n ander weinig aandacht wordt besteed. Daarin wordt bovendien van
één syllabetemplaat uitgegaan. Voordat aan de aangekondigde templaten een
bespreking wordt gewijd, worden ze hier nu eerst weergegeven onder (185)-

(187).
(185) F

O —

(186) | F

g

(-kons]) (rkons) (+kons) ' (-stemy  (-son)

[+achter +kor
+gem
-rond
C
[+son]
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Ss 7 5
K —_—
! - i C + achter r o}
[-son]}| | +gem
-rond
- C
+Sson @ +kor
| -nas +nas
r C
+son ) + achter +kons
| +nas +gem +nas
— _l -rond _l

In het eerste templaat: (185), vgl. voor de interne struktuur dus (183), is elke
syllabe vervat die cen vokaal it de kern heeft. Het betreft dus syllaben als [nu]
'nee’ en [holt] 'hout’, alle syllaben in woorden als [a’lyn] ’aluin’, ["braloft]
*bruiloft’, [pam’pi:ar] *papier’, {*"d@nika] (in: 'Dannika-kadoshop’ in Oosterwol-
de), ['afrika] *Afrika’, de eerste en de laatste syllabe in woorden als ['algabra]
*algebra’, en de in allegrospraak optredende vormen als [sg] zeg’ (uit: /sey/),
[ta] ‘toch’ {uit ftoy/), [me] "wel (uit [mel]). Monosyllabische woorden met
schwa (als [da] "de (lidw.)’) zijn niet nitgesloten van dit voettype.

Ock korte vokalen komen dus in het Stellingwerfs, zij het niet op grote
schaal, aan het eind van een woord voor (zie hierover ook sektie 3.5.). De korte
vokaal in open syllabe kent woordintern dezelfde ruime distributie als een lange
vokaal. De volgmedeklinkers spelen geen rol terzake, zij het dat het aantal
posities van het rijm, afgezien nog van het appendix (zie voor deze notie sektie
3.6.), woordintern beperkter is dan in eindpositic (ib.). In beide gevallen is er
echter sprake van één segmentpositic meer dan in het Nederlands. Op deze
kwestie wordt nader ingegaan in sektie 3.6., waar o.m. blijkt dat woordfinaal
'zware’ leltergrepen van het type [stark] ’sterk’, [arf] erf en [barx] 'berg’
kunnen voorkomen. Als gevolg echter van de genoemde woordinterne beper-
kingen komen gefingeerde, ongelede woorden van het type *[ho:ltki] en
*[kd:mpfa] in werkelijkheid niet voor. Waar ter uitdrukking van dit distributio-
nele feit een fonotaktische restriktie op het morfeem kan worden aangenomen
die de positie in ket woord uitdrukt dan wel een restriktie die afhankelijk wordt
gesteld van de morfeemgrenzen binnen het woord, is dat niet mogelijk in geval
van de voorstellen (186) en (187} voor bepaalde templaten. (N.B.: Booij 1984:
215 suggereert terloops een morfeemstruktuurkonditie ter voorkoming van
ongewenste woordinterne rijmen als in *feernpo, om vervolgens maximale
rijmstrukturen van het type oor, aar als een konditie op de syllabe in ket aige-
meen te beschouwen iv.m. materiaal als oorlog, oorzaak.) In die voorstellen is
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het nl. zo - als aangekondigd - dat de positie van de verschillende syllabetypen
afhangt van die van andere syllaben en wel zodanig dat bepalingen als woordini-
tieel en ’in inlaut’ ontoereikend zijn. Afhankelijk ook van de bedoelde posities is
de hoofdkonstituentenstruktuur verschillend. Zou men vitgaan van lineaire
restrikties op morfemen, dan worden belangrijke generalisaties gemist, terwijl
ket overduidelijke fonologische karakter van de beperkingen wordt miskend.

Men beschouwe nu eerst (186). De eerste syllabe kan een open plaats
hebben, nl. als de (eerste positie in de) kern wordt ingenomen door een korte
vokaal. Afgezien van het als geheel als [-son, +kor] gekenmerkte syllabesuffix
(zie voor een duiding van dit fenomeen sektie 3.6.) kennen de zwakke syllaben
in het Stellingwerfs hoogstens een obstruent na de kern (vgl. bijv. [ménax]
‘menig’). De zwakke syllabe in (186) vertakt zich niet in haar kern, vgl. [rzy]
Yijzer’, [lamps) "lamp’, [balks) “balk’, fap]] ’appel’, [dukp] *doekern’, [lapm]
"lappen’ en [skupr) scheper’. Nadere invulling van het syllabesuffix treedt op in
geval van bijv. [lipri(s)] ’slimmerd(s)’ (nogmaals: zie voor de status van het
zogeheten appendix ook sektic 3.6.). De konditie op de onset van de tweede
syllabe in (186} houdt in dat deze positie in de struktuur slechis door één
konsonant - waartoe ook /sk/, /sp/ en /st/ kunnen worden gerekend, vgl. bijv.
Huisman 1970 en Van der Hulst zj. - wordt opgevuld. Over een vertakkende
kern beschikt kennelijk slechts sg, niet s,,.

Een zeer interessant templaat, en wel vanwege de nog sterkere beperkingen
op de meest rechtse, zwakke syllabe, is (187). Daarin heeft de linker s, geen
koda c.q. syllabesuffix. Het toponiem [aplska] ’Appelscha’ en woorden als
[mustrska] ‘echtgenote van onderwijzer’, [ménaxto] ’telbare hoeveelkeid’ en
[bri:nogo] *brandstof illustreren het hoogste nivo. De lezing van het middelste
nivo verantwoordt woorden van het type [did]n] *huppelen, dartelend lopen
(als) van kind’, [dowlp] ’treuzelen, niet doelgericht bezig zijn’ en [kipry] *fel
tintelen door kow’. De onderste sublezing houdt in dat op de syllabedragende
nasaal in de linker s, de segmentkombinatie /an/ volgt, vgl. [boma:pm3n] (vs.
[s2pm] "wapen’), [stuarndn] *staren’ (vs. [puarn] *peren’), [mutnsa:bm3n] ‘met
Zn zevenen® (naast [sa:bm] ’zeven’) en [vtrukp3n] 'uitrekenen’ (naast [tkruknyt]
ik reken uit’). Wel komen vrij algemeen naast [hapln] en [didln] voor de
varianten [hapln] *huppelen’ en [did]3n] *huppelen, dartelend lopen’. T.b.v. de
desbetreffende idiolekten moet aan -nas nog -lat worden toegevoegd, en C,
+son, +nas moet worden vervangen door C, +son, { +nas, +lat}. Uitgesloten
echter zijn *[hapelp) en *[didolp).11® De konditie *an op de kern in de
zwakke syllabe in (186) geldt dus niet voor de tweede zwakke syllabe in (187).

Een andere bijzonderheid van (187) is dat wanneer de kern van de tweede
zwakke syllabe uit /n/ bestaat, deze niet syllabeintern wordt voorafgegaan door
cen andere konsonant, vgl. [koxlg] *(herhaald) kuchen’, [mutrn] *het vee water
geven’, [boks|p] ’sjokkend lopen’, [mejstrn] *veel naar de huisarts gaan in
verband met ziekte’. De meest rechtse zwakke syllabe in (187) kan dus zonder
onset beginnen. Dat kan overigens bij zwakke syllaben alleen wanneer het gaat
om het lidwoord [3n] ’een’, vgl. [3morgy] ’een morgen’, [3nhys] ’een huis’.
Andere oostelijke dialekten kennen, nl. bjj deelwoordvorming, het prefix /a/.
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De vocttemplaten (185), (186) en (187) zijn in een fonologische theorie over
het Stellingwerfs blijkbaar nodig, om kondities als besproken weer te geven.
Het gaat hier dus duidelijk niet om fonologische regels; er is immers geen
sprake van alternanten, maar van fonologische restriktics. Ook (188) drukt ecn
restriktie uit. Toch moet deze struktuur nict als voet worden opgevat: (188) is
geen samenstel van ’alleen maar syllaben’, nl. omdat de laatste konsonant van
de eerste syllabe niet, zoals het bekende Maximal Onset Principle verlangt, de
cerste positie van de volgende syllabe opvult als een vokaal volgt. Nu hoeft dit,
getuige het hierboven gereleveerde materiaal, strikt genomen misschien ook
nict te worden verwacht. In [bokslg], [didIn] e.d. heeft de laatste syllabe ook
geen onset, de voorafgaande konsonant ten spijt. In het onderhavige geval
echter bestaat de kern uit schwa of uit /r/, afthankelijk van het volgende seg-
ment. De schwa zou met name kunnen optreden als /r/ door hersyllabifikatic
de onset voor een volgende vokaal zou gaan vormen. Dat laatste gebeurt echter
niet. Voorafgaand aan een bespreking van de konsekwenties wordt (188)
gepresenteerd en vervolgens geillustreerd met voorbeeldmateriaal in (139).

(188)

[+kons] +50n v
+kor +son
-nas l:-stem :l
-lat
C
-kont
t+kor
+son
L ]: + stcm] J
+achter
+mid
-rond clders

(189)a (voorste zwakke syllabe met alleen /r/ in het rijm)
[fruarg] *veranderen’
[frhel] verhaal’
b (voorste zwakke syllabe met schwa i.p.v. /r/in het rijm)
[fopraaty] *zich verpraten’
[jof2sin:] ’zich vergissen’
[fokorpm] *verkopen’
[bako:p] *(Olde)Berkoop (plaatsnaam)
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¢ [frteln] en [fateln] ‘vertellen’
[brta:l] en [batxl] ‘brutaal
[frdrugp] en [fadrugy] ‘verdragen’
[frins’muort] en [forina’mizort] vervallen’
[frluvart] en [fa]uart] 'verleerd’
[frni:m:] en [foni:m:]’vernemen’
[frme:grp] en [fomeqgry) ‘vermageren’

De kern van de voorste zwakke syllabe blijkt dus te bestaan 6f uit /r/ 6f uit
schwa: het cerste segment treedt verplicht op voor vokaal en /h/, en optioneel
voor de overige sonoranten en /t,d/. Deze eigenaardigheid is beperkt tot het
templaat (188), vgl. nl. (190), in welk materiaal /r/ niet - zoals in (189)b -
verdwijnt, ondanks het erop volgende segment met de fonologische kenmerken
aangeduid met ’clders’ in (188).

(190) [dagbutrkon]’...dat ik beter kon’
[sku:prpit] ’scheper Piet’
[hiprt], *[hupat] *bep. fluitje gemaakt van takje van lijsterbes’
[malft], *[malat] *mallerd’

Evenals in geval van samenstelling in het Nederlands, vgl. immers (naar Nespor
en Vogel 1986:137) lood-spet versus het niet te hersyllabificeren loods-pet, en bij
prefigering in dezelfde taal: vgl. [ont]s[erven] en [ver]i[edelen] versus *[on],.
[terven] en *[ve]s[redelen], kan syllabifikatie, naar Booij 1983 en Van der Hulst
1984, als test dicnen om vast te stellen of prefixen ook in het Stellingwerfs
aparte "fonologische woorden’ vormen. Syllaben van cen en dezelfde voet horen
nl. nooit tot verschillende fonologische woorden (Nespor en Vogel 1986:109).
De informanten zeggen inderdaad [fruern], [frern] of [frandpp] ’veranderen’
in plaats van *[forGndpn] etc. In het laatste, ongrammatikale geval zou er dus
van hersyllabifikatic sprake zijn. Die zou, zoals opgemerkt, in principe heel
goed op kunnen treden; de syllabekern zou door schwa kunnen worden gevuld
als in de vormen onder (189)b. Omdat het morfeem [fy]/[for] toch kennelijk
niet vatbaar is voor hersyllabifikatie, als gevolg waarvan de laatste konsonant
van de voorafgaande syllabe (het prefix) niet de onset vormt van de volgende
syllabe zoals dat bij andere zwakke lettergrepen verenigd in voeten als (186) en
(187) het geval is, mag de restriktie die (189) verantwoordt nief met behulp van
een voettemplaat (188) worden uitgedrukt, Ze betreft een fonologische regel
dic aan de grens van het fonologische woord werkt.

Gelet op het materiaal in (190) kan het prefix niet in fonologische zin
overeenkomen met de tweede syllabe van een voet. Hoewel er sprake is van een
morfeem (korresponderend met Nederlands ver-), moeten toch de fonologische
aard van het verschijnsel en de syllabetypologische kontekst worden onderkend:
alleen hier, in deze positie ondergaat dit type zwakke syllabe de desbetreffende
regel. Het is denkbaar dat men zou willen volhouden dat het hier niet om een
zuiver fonologische entiteit gaat (het fonologisch woord), maar om restrikties
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op het morfeem [for/- ’ver-’. Materiaal uit Nijeholtpa als [fada:ara] voor de
deur’ en [frmid] fluweel’ uit {flymi1} wijst erop dat dat toch niet het geval is. Het
feit dat het niet gaat om morfecmstruktuurkondities onderstreept enerzijds de
opvatting van de NGF dat de syllabe dé eenheid is voor de beschrijving van
sckwentiebeperkingen, anderzijds echter blijkt cen aanvulling met templaten
als boven gegeven onder (185)-(187) noodzakelijk, evenals een notie "fonolo-
gisch woord’ waarnaar een regel moet verwijzen die het materiaal in (189) dient
te verantwoorden. Bovendien kan men, zoals cerder al werd aangegeven, vgl.
bijv. Booij 1981b:365-370, evenmin ontkomen aan bepaalde kondities die
worden geregardeerd door de morfologische struktuur van het woord.

De fonologische implikaties in de templaten (186)-(187) echter kunnen niet
afhankelijk gesteld worden van de morfologische struktuur van het woord: de
klankstruktuur - ook van de hoofdkonstituenten inzake hun vertakking - is
afhankelijk van het karakter van het rijm van de aangrenzende lettergreep. Ook
de konditie dat /v/ en /z/ in onsetpositie slechts aan het begin van een zwakke
syllabe voorkomen die dirckt wordt voorafgegaan door cen sterke is alleen met
behulp van een fonologisch templaat als weergegeven in (186) adekwaat uit te
drukken. Een morfeemstruktuurk onditie op het woord generaliseert niet over
klitische formatics als [duzs)] “toen ze’ en brengt daarmee kennelijk niet tot
uitdrukking waar het hier feitelijk om gaat: nl. om restriktics die samenhangen
met vaste opeenvolgingen van syllabetypen. Zo ontstaan dus bij klisis nieuwe
voeten, cenheden in dat geval anders want groter dan het woord, die geheel aan
de desbetreffende syllabegisen voldoen. Vgl. [ikmupap]] Tk wil een appel’,
[tkhezasTn] Tk heb ze gezien’. Het voettemplaat (186) maakt hier dat [q]
optreedt (i.p.v. [3n]), dus 'over woordgrenzen heen’. Kennelijk gaat het in dezen
om kondities op meer dan alleen de woordstruktuur. Qok waar /z/ klitisch
optreedt in plaats van /s/ (vgl. ook (184), p. 237) betreft het, zoals eerder
aangegeven werd, een voorkomen gebonden aan voetstruktuur (186). Evenecns
voetgebonden is het verschijnsel dat de lege onset alleen in de tweede syllabe
van (187) kan voorkomen.

Terecht dus werd voor het Stellingwerfs een beschrijvingskader als dat van
Selkirk 1980a, b en 1982 gekozen. De generatieve effekten van ecen voettem-
plaat als (186) blijken zich uit te strekken tot en met de klitische groep. (Meer
over de cigenschappen van dit domein vindt men in Nespor en Vogel 1986:145-
163.)

Zoals hier eerder werd opgemerkt gaan de meeste fonologen uit van het
bestaan van één syllabetemplaat, waarop een aantal nader specificerende
syllabestruktuurkondities betrekking hebben. Daarom kritiscert Van der Hulst
1984:122 Trommelen 1984; zij gaat nl. van twee syllabetemplaten in het Neder-
lands uit, al zijn die dan met behulp van een handige notatiewijze tot één
samengevat. Indien, aldus Van der Hulst, de noodzaak van het tegendeel niet is
bewezen, moet men slechts van één syilabetemplaat uitgaan. Dat is immers de
eenvoudigste positie (ib.). De templaten in (185)-(187) nu laten zien dat het,
voor het Stellingwerfs althans, te verkiezen is van meer dan één templaat uit te
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gaan. De zwakke syllaben immers komen slechts in vaste samenhang met een of
meer andere, minder gereduceerde syllaben voor. Ze zijn niet *afhankelijk van
zichzelf - dat immers veronderstelt de aanname van één templaat - maar van
een andere lettergreep, dus van het samengaan met een ander type. Bij een
keuze voor slechts één (hoofd)syllabetemplaat moet daarin andere informatie
dan die bestaande uit segmenten, kenmerkspecifikaties en labels van konstitu-
enten worden opgenomen, namelijk informatie die verantwoordt in samenhang
met welke andere lettergrepen/voeten de variant optreedt. Zulke informatie
betreft cchter niet de bouw van de syllabe zelf. Wie de bouw van de’ syllabe wil
weergeven dient eerst de hoofdvormen daarvan op te sporen om vervolgens hun-
exakte onderlinge samenhang vast te stellen.

Een met name door zijn eenvoud interessant model in dezen laat zich
opstellen aan de hand van Van der Hulst 1984:109 e.v., die nl. de lettergrepen in
in het Nederlands indeelt op grond van onder meer hun rijmstruktuur. Het
Nederlands kent z.1. syllaben met een vertakkende kern (dus: R: kamt, kat, kaa,
met een nict-vertakkende kern (X): bijv. bezem, en met vertakkend rijm (R):
vgl. raam, raaf (ib.: 125). De voetstrukturen in het Stellingwerfs kunnen nu in
vergelijking met (185)-(187) zeer eenvoudig worden weergegeven, als in {191):

(191)a. /IS [fu] *vee’, [plim’piiar] papier’
b. X K [haka] *haak’, [kloka] klok’, [lotn] loten’
c. /Ig II( II( [aplska] ’Appelscha’, [mEnoaxta] ‘menigte,

hoeveelheid’

De verwerping die in sektie 3.5. zal volgen van een beschrijving met onder-
liggende geminaten in bijv. [hoke] 'hok’, [klaka] klok’ impliceert het bestaan van
korte vokalen in ’open lettergreep’. Er moet daarbij gedacht worden aan een
lege rechterplaats in de kern van de eerste syllabe van bijv. [kloka] klok’, zodat
aan het koncept van een vertakkende kern kan worden vastgehouden. Dat is
nodig, omdat het niet-vertakkende alternatief de schwa of een syllabedragende
konsonant kan oproepen, als in de zwakke syllaben van het materiaal in (191)b
en ¢ In gesloten lettergreep’, vgl. bijv. [paimpiar] in (191)a, vult /m/ deze
plaats op. Bij paren als [ddm] - [ddmaxIn]’dam-dammetje’ is herstrukturering
aktief: de /a/ komt in een open syllabe te staan en heeft dus als rechterzuster-
konstituent ¢. De konsonant /m/ is onset van de volgende syllabe geworden.,
De mora-theorie 3 la Van der Hulst 1984 kan geen betere handreiking
bieden om het verschil tussen syllabe met korte vokaal en met schwa te be-
schrijven. De *open syllabe’ bevat in deze theorie één zogeheten mora, d.i. een
eenheid van lettergreepgewicht. De cerste vokaal plus de eventueel voorafgaan-
de onset vormen nl. één mora, terwijl een eventuele tweede mora wordt
gevormd door de overige segmenten. Dat wil zeggen, voor zover er geen tweede
vokaal in het geding is: die vormt nl. een zelfstandige mora. De "onbeklemtoon-
de lettergreep’ echter vormt, net als de open syllabe, één mora. Vergelijk voor
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een illustratic het volgende materiaal, waarin met onderstreping steeds een
mora is aangegeven: [ha(ks)] *hok’, [lo(tn)] loter’, [(sti:orp)dn] “staren’ (één
mora), ['har(barga)] ‘herberg’ (twee mora’s) en [r&m] raam’ (drie mora’s).
Wel laat de mora binnen de voet zich in (192) adekwaat samenvatten, ook in
vergelijking met de ineenschuiving van (191) in (193) maar uit (193) leest men
de voetstruktuur af, uit (192) niet (in subskript is het minimum, in superskript
het maximum aan eenheden vermeld).

(192) m>

(193) }‘f\ II%Z

Het is natuurlifk duidelijk dat de door fonologische waarden uitgedrukte
restrikties in (186)-(187) niet tot uvitdrukking komen in (191)-(193). Zo zijn de
wel zeer beperkte mogelijkheden van de meest rechtse K in (187) nict terug te
vinden in (191)c. Een willekeurige keuze van cen eentakkige kernstruktuur uit
een templaat als (187) zou tot een ongrammatikale zwakke syllabe kunnen
leiden, zoals, in de positie direkt rechts van een sterke syllabe, een zwakke
syllabe met schwa als syllabekern en een /n/ in de koda.

Anders dan Van der Hulst 1984:108 voor het Nederlands voorstelt met
betrekking tot de syllaben met schwa in die taal, kunnen de twee zwakke
syllaben in het Stellingwerfs uit (186) en (187) niet ¢lk worden geidentificeerd
alleen door een niet-vertakkende kern. De verschillende typen lettergreep zijn
dus niet zozeer af te leiden uit de hoofdkonstituentenstruktuur van de voettem-
platen. Van der Hulst 1984:109 merkt terecht op, dat de syllabe-interne
struktuur volgens metrische theorieén (dus als de hier gehanteerde van Setkirk)
en de mora-theoric het mogelijk maakt onderscheid te maken tussen klassen
van syllaben die verschillend gedrag aan de dag leggen met betrekking tot
klemtoontoekenning. De lettergreeptypen bleken echter alleen goed te be-
schrijven met gebruikmaking van de struktuur is.m. bepaalde fonologlsche
specifikaties van de knopen in die struktuur,

3.2. Over enkele specifieke restrikties op uitspreekbaar-
heid

In deze sektie passeren enkele specificke sekwentiestruktuurkondities de revue
die in de theorie van de NGF niet adekwaat worden of kunnen worden behan-
deld. Sekwentiestruktuurkondities drukken in geval van positieve kondities uit,
welke opeenvolgingen van segmenten in een bepaalde taal ’uitspreekbaar’ zijn,
en in geval van negatieve kondities, welke opeenvolgingen in dic taal niet
voorkomen. Een bijzondere vorm van de positieve konditie is de zogeheten if-
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then-konditie. Deze wordt door Hooper 1976:191 e.v. verworpen. Zij redeneert
dat in een aantal gevallen, bijv. dat van de syllabe bestaande uit een konsonant
en een vokaal, moeilijk van een if-then-konditie gesproken kan worden. Fea-
turewaarden van de konsonant zijn immers voorspelbaar op grond van die van
de vokaal én andersom. Zij vermijdt met deze uitschakeling van de if-then-
konditie het zogeheten probleem van de direktionaliteit. Daarom worden dan
ook (1b.:194) sekwentiestruktuurkondities principieel onderscheiden van
assimilatieregels. Maar de eenheid van assimilatieregels en sekwentiestruktuur-
kondities wordt door Hooper echter juist benadrukt als ze samengeklapt
kunnen worden (ib.:182 e.v.). En in geval van assimilatieregels is er volgens de
auteur wel een unidirektionele relatie. Zij geeft als voorbeeld van dit type de
nasaalaanpassingsregel in (194).

1% ¢ > aqant [ [/ C
[ +nas] Bkor oaant
Bkor

In deze regel geeft Hooper geen (optionele) woord- c.q. morfeemgrens aan,
wat echter wel nodig is omdat de regel geacht wordt geldig te zijn ook over die
posities heen. Aan deze voorwaarde moet in de NGF wel worden voldaan, wil
er iiberhaupt van echte assimilatie gesproken kunnen worden (anders is er
immers geen alternantie). In geval van de ook door (194) uvitgedrukte morfeem-
interne wetmatigheden kunnen in het kader van de NGF echter slechts de door
Hooper bedoelde statische en principieel niet-direktionele kondities optreden.

Toch moeten, waar mogelijk, assimilatieregels en sekwentiestruktuurregels
worden samengeklapt, zoals al werd opgemerkt. Hooper’s statische, miet-
direktionele lezing van (194), de konditie dus, moet in twijfel worden getrokken
als gevolg van de aanwezgheid in dezelfde regel van de assimilatorische,
unidirektionele lezing, Wellicht bedoelt Hooper in dit geval inderdaad een
generatief-procesmatige karakteristick binnen het morfeem, dus ook ter
vitdrukking van de sekwentiestruktuurkonditie. Maar dan ontbreekt een
werkelijk onderscheid tussen konditie en assimilatie, een verschil dat juist was
ingevoerd met behulp van bi- vs. unidirektionaliteit. De if-then-verhouding in
de assimilatieregel kan m.a.w. tot een claim leiden dat dezelfde karakteristiek
voor de sekwentiestruktuuropvatting van (194) geldt. Kortom, binnen het
morfeem is bidirektionaliteit door niets uitgesloten. Of de sekwentiestruktuur-
konditie en de assimilatieregel mogen niet worden samengeklapt (anders dan
Hooper wil (ib.:181 e.v.)), en dat vraagt om empirische onderbouwing, 6f
dezelfde if-then-verhouding wordt inderdaad ook voor de konditie geponeerd,
waarmee dit bijzondere geval van de positieve konditic niet verworpen is.
Hooper verschaft terzake geen duidelijkheid. Merk nog op, dat sommige
assimilaties ’bij toeval’ niet over woord- en/of morfeemgrens werken. Dit
toeval kan moeilijk bepalen of er van een uni- dan wel van een bidirektionele
relatie binnen het morfeem sprake is.

247-



Een tweede situatie waarin de fonoloog soms gedwongen wordt om een
arbitraire keus te maken betreft de positieve versus de negatieve konditie.
Merkwaardig genoeg wordt in Hooper 1976 de negatieve konditie niet bespro-
ken, terwijl het vermeende arbitraire karakter van de if-then-konditie wel tot
een uitvoerig betoog leidt. Men zou de indruk krijgen dat Hooper 1976:191 er
hier wijselijk het zwijgen toe doet: *...the negative conditon (which we will not
be discussing). Eerder, nl. in mijn bespreking van Brink 1980120, wees ik op
het probleem welke kriteria toe te passen om uit te maken of er sprake is van
negatieve dan wel van positieve kondities. Brink hanteert bijv. (nl. voor het
uitsluiten van geminaten binnen het morfeem) konditic (195), maar het is niet
duidelijk waarom (196) niet in plaats daarvan aangewend zou kunnen worden.

(195) Negatieve konditie: *l-syl -syl
afeat afeat

(196) Positieve konditie: -syl -5yl
| afeat -afeat

Evenzo laat Brink’s konditie op de onset in (197) zich vervangen door (198).

{197) Negatieve konditie: * +[-son +son’ ] V
-kor 1 +kons
-stem +kor
N +nas |
(198) Positieve konditie: +|-son +son |V
+kor +kons
-stem +kor
+nas |

De negatieve konditie in (195) is in termen van specifikatie van fonologische
kenmerken even eenvoudig geformuleerd als de positieve in (196), en hetzelide
evenwicht bestaat er tussen (197) en (198). Ook het Stellingwerfse materiaal uit
het dialekt van Nijeholtpa met /n/ na /k/ in de onset, vgl. bijv. [knup] ’kneep’,
laat zien dat er zich hier een probleem voordoet. De beperking tot [g] na /k/ in
de onset kan immers met behulp van de positieve konditie (199) of de negatieve
konditie (200) worden uitgedrukt.

(199) Positieve konditie: s( [-son| [ +nas
-ant | ;| -ant

(200) Negatieve konditie: *«(I -son| | +nas
-ant +ant

Deze beperking tot [n] na [k] geldt, zoals o.m. it de bespreking van (186) en uit
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sektie 3.1. al bleek, ook voor de zwakke syllabe: vgl. [slokp] *slikken, slokken’,
[meky] 'maker’, tot zelfs over de woordgrens. Daarom zal er van een fonologi-
sche regel sprake zijn, vgl. [okpdax] ‘ook een dag’, [mikpman] *wil ik ecn mar’.
In NGF-kader valt dus evt. (zie p. 247) te besluiten tot een assimilatieregel die
in het dialekt van Nijeholtpa ook in de onset van een sterke syllabe werkt. In die
positie echter relateert de desbetreffende regel geen oppervlaktesegmenten aan
elkaar: /n/ in de onderliggende vorm van [knup] ’kneep’ ete. is dus volledig
abstrakt. Al eerder konstateerde Van der Hulst 1979a:212 met betrekking tot
segmentstruktuurregels (als die in (194)), dat de TGC (zie voor een uitleg van
deze konditie sektie 0.3.1.) zou moeten worden aangepast. Immers, zulke
regels zowel als de regel die de /n/ in "kneep’ bewerkt refereren aan nimmer
aan de oppervlakte verschijnende segmenten. Een oplossing die de TGC
ontziet, zou erin kunnen bestaan fonologische redundantieregels per definitie
niet samen te laten vallen met fonologische regels. Dit is echter ook weer niet
wat de NGF beoogt, zoals hierboven betoogd werd. In deze studie is de TGC
overigens al herhaaldelijk weerlegd. Een dynamische opvatting van de sekwen-
tierestrikties in het bedoelde materiaal uit het Stellingwerfs van Nijeholtpa
levert overigens voor een niet-NGF-er geen enkel probleem op.

Ook Sclkirk 1982 werkt met positieve en negatieve kondities, zonder het
genoemde keuzeprobleem te bespreken of zelfs maar te signaleren, en Cle-
ments en Keyser 1981:29 gaan er, als iedereen, van uit dat formele eenvoud de
doorslag moet (en dus kan) geven. Elders (p. 16) melden deze auteurs dat de
keus voor een positieve dan wel negatieve konditie een empirische basis heeft:
"The positive clusters state the general canonic form of such sequences and the
negative conditions specify all further exclusions.” Dit echter lost het gesigna-
leerde probleem niet op. Op p. 29-30 denken zij voor het hanteren van positieve
en negatieve kondities een typologisch onderscheid te hebben gevonden: "The
clusters excluded by the positive conditions are totally deviant sequences.” Als
voorbeeld geven ze o.m. de sekwentie bd *...which (...} cannot be pronounced as
tautosyllabic sequency by phoneticaily untrained English speakers’, welke
konsonantkluster als *voorbeeld van schwundstufe’ in het Idg. matuurlijk niet
onbekend is.121 Ten aanzien van negatieve kondities merken de auteurs op (p.
30) dat 'These sequences, in large part, are not only easily pronounceable by the
phonetically untrained speaker but occur with some frequency in words of
foreign origin’ Het gereleveerde materiaal echter uit het Stellingwerfs van
Nijeholtpa is voor andere Stellingwerfstaligen zonder training niet uitspreek-
baar, terwijl de sekwentie op zichzelf niet ’totally deviant’ is, noch lijkt in te
druisen tegen universele restrikties op de syllabe (als genoemd in 0.m. Hooper
1976 en Foley 1977). Op eenvoudsgronden, noch op basis van het onderscheid
tussen het indruisen tegen zoiets als universele restrikties en ’accidental gaps’
die dat in andere talen niet zijn, is dus het bedoelde onderscheid te maken.

Eerder wees ik op de noodzaak om tot een speciale syllabe- annex voettypolo-

gie te komen in verband met eigenaardigheden in de distributie van bepaalde
konsonanten: /z/ en /v/ komen in het Stellingwerfs in onsetpositie alleen voor
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in de tweede syllabe van het templaat (186), vgl. [miza], [du:va] ‘wijs, duif’. De
hieronder te bespreken sekwentiestruktuyurkondities vragen eveneens om
grotere inbeddingseenheden dan de syllabe.

Zoals eerder al is geschetst werd in de NGF de syllabe het domein voor
kondities op uitspreekbaarheid. Fonotaktische kondities anders dan op de
syllabe werden aldus tot een randverschijnsel: *The use of the syllable to define
basic sequence structure conditions does not exclude any reference to the
morpheme or word in stating constraints. Some languages do have constraints
on the shape of words or morphemes.’ (Hooper 1976:190). Met enkele groepen
van veel voorkomende, een- en tweesyllabige woorden uit het Stellingwerfs (vgl.
de linker- en rechterkolommen in (201) en (202)) valt gemakkelijk te demon-
streren dat een grotere entiteit dan de syllabe, nl. het fonologische domein van
de voet of evt. het morfeem, hier de benodigde restriktieve eenheid is, waar bij
oppervlakkige beschouwing gemakkelijk de syllabe als domein zou kunnen
worden aangewezen.

(201) Stell. van Wolvega Stell. elders
en omgeving (vel. kaart 8, p. 140)
[loeg] [leej] *lui’
[hoej] [haj] *hoot’
[meejka] [majka], [myjka] ‘tante’
{beeja] [baj] *bui’
[oeja] [aje] *007
[s€ja] [sijo] “zeefl
[teja] [tijo] *teen’
[mejo] [mejo] ‘'mei’

(202) Stell. van Wolvega Stell. elders
en omgeving (vgl. kaart 7, p. 109)
fxamuar] [gamuar] "geweer’
[puoars], [peora] [prars] peer’
[tkfera] [tkfuara] *ik vaar’
[bamesary] [bomurn] *bewaren’
[per] [puor] *paar’

In mono- en bisyllabische woorden van het type onder (201) heeft het Stel-
lingwerfs van de linkerkolom v66r /j/ alleen korte voorvokalen die als [-hoog]
zijn gespecificeerd. V6or /r/ heeft de andere variant van het Stellingwerfs
slechts lange voorvokalen die tevens hoog zijn (vgl. (202)); /e/ voor /r/ ont-
breekt dan ook stelselmatig in dat dialekt, Deze restrikties kunnen worden
verantwoord met positieve kondities als in (203) en (204).
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203y .. V 7

-achter I3 i | .Jszll 1
-hoog [9] 8] 2
| -lang | B

- (204) .. v _
—achter_I [$] ¢ wsg]l 1
+hoog [2] [o] |5
+lang | -

In (203) en (204) gelden twee lezingen, nl. één met gebruikmaking van alle
materiaal op nivo 1 en één met, in plaats daarvan, gebruikmaking van dat op
nivo 2. Deze kondities gelden blijkens het materiaal inderdaad binnen de
syllabe én in een domein groter dan de syllabe. Zo is in het Stellingwerfs van
Wolvega e.0. [haj] i.p.v. [heej] *hooi’ niet mogelijk, en evenmin [ajo] *oof’ i.p.v.
[eejs). En behalve in monosyllabische woorden als [puar] ’paar’ is de /e/ ook
unitgesloten in woorden als [puarg] *peer’ enzg)gmt:am] *bewaren’ in de dialekten
geindiccerd in de rechterkolom van (202).1

Wil men de bezwaren tegen het morfeem als fonologische entiteit overeind
houden, en ook in recente theorieén gaat men inderdaad zoveel mogelijk uit
van onverdacht fonologische domeinen, getuige onder meer Nespor en Vogel
1986, dan is er dus de mogelijkheid fonotaktische restrikties uit te drukken met
kondities als (203) en (204)123, die geprojekteerd kunnen worden op de voet
(nl. (186) in sektie 3.1.).

3.3. Fonologische templaten en niet-algemene regels

Aan de hand van enkele woordexterne assimilatiegevallen wordt in het navol-
gende duidelijk gemaakt dat sandhi, hoewel fonologisch van aard en niet
semantisch gemotiveerd, niet uitzonderingsloos hoeft te zijn, zodat de TGC, die
dat van fonologische regels eiste, opnieuw is weerlegd. Daarna komt materiaal
aan de orde waaruit een geval van semantisch gemotiveerde regeltoevoeging lijkt
te spreken. In ieder geval is die verandering nict geattesteerd in lle gevallen
waarin de fonologische omstandigheden geschikt zijn. Beide verschijnselen zijn
in strijd met de thcorie van de NGF, omdat regeltoevoeging daarin immers
slechts fonetisch gemotiveerd is.

Terwij! Hooper 1976:232 ev. erop wijst dat syllabestruktuurkondities
opnieuw kunnen optreden in een afleiding, geldt dat evenzeer met betrekking
tot templaten als (186) en (187) en sommige aanvullende restrikties daarop.
Deze hebben dan het effekt van fonologische regels. In woorden als [gjgp]
‘eigent’, [lubmp] 'leven’ en [drdgkpt] *dronken’ is sprake van een tweesyllabige
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voet. In dit materiaal fungeert kennelijk restriktie (186). Over woordgrenzen
heen komen nu, optioneel, fonologisch gelijksoortige vormen voor, en wel als
die in de linkerkolom van (205); de niet-geassimileerde vormen vindt men in de
middenkolom. De in vlotte spraak obligate vormen in (206) demonstreren
eveneens voetvorming over de woordgrens heen,

(205) [sbm] [of3n] ‘of een’
[ tagnkar] [tagigkLar] ‘toch een keer’
{akpt] [aknit] ‘als ik niet...’
[akpmén] [ak3mdn] ‘als ik een man...’

(206) a [Omadiimo] ’om de duim’
[opadik] ‘op de weg’

[mutasénda)] "met de zeis’

[ytasak] "uit de zak’

[inasky:ara] ’in de schuur’

[Anoméinsels]  ’aan de man zelf
b [ondydamet] ‘onder de wet’

[bo:bmdomex] ‘boven de weg’

Het materiaal in (205) laat zien dat restrikties op de voet ook over woordgren-
zen heen werken. Dat in (206) nieuwe voeten zijn gevormd wil niet zeggen dat
hier de voet (als in (205)) het fonologische domein is van een algernene assimi-
latieregel die initiéle /d/ van /do/ steeds doet verdwiinen, vgl. nl. [kabdobals)
‘kop de bal’, [hiyndohéntnit] *sar de hond niet’, {mjhynds] ’hij hoonde, sarde’.
Deletie van 4 is in deze formatie niet mogelijk. Van een assimilatieregel echter
die niet luistert naar de samenstelling van de syllabe, i.e. naar de fonologische
omstandigheden, is waarschijnlijk geen sprake, vgl. de obligate maar anders-
soortige assimilatiegevallen in (207), alsook het uitblijven van assimilatie in het
materiaal onder (208); daarin zijn de fonologische omstandigheden gelijk aan
de onderste lezing van templaat (186), p. 239.

(207) [obdimex]’op dic weg’
[dadooira)*dat daar’
[ydien] ‘uvitdoen’

(208) [indrizmaxhit] ooit, in de eeuwigheid’
[bindrmex] ‘Binnenweg (toponiem)’ etc.

Enerzijds is er sprake van voettype (186) (bovenste lezing) in (206)a, anderzijds
van een fonologisch domein groter dan het woord, de klitische groep wellicht
(zie voor diagnostische eigenschappen daarvan Nespor en Vogel 1986). Hoewel
de desbetreffende regel in de NGF vanwege het gedemonstreerde beperkte
karakter (vgl. [opsha:a]] "op de heuvel’ met [ukobdabals] *ik kop de bal’ ctc.)
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een MP-regel zou moeten zijn, is er geen sprake van enige bijdrage in de klank-
betckenissystematiek, maar veeleer van een niet algemene, nl. tot de syntakti-
sche klasse der preposities beperkte regel die overigens in fonologische zin is
bepaald. Daarmee de TGC is weersproken.

Andere, scortgelifke regels in het Stellingwerfs zijn wellicht evenmin
uitslnitend te relateren aan bijzondere syllabetypen en/of voeten, vgl. (209):

(209) [azi)’alsje’ [ada]’als de’ [aspit]’als Piet’
[tzds]’is de’ [1do)’isde’ [ispit]’is Piet’
[az3n] "als een’ [adp]’als een’ [asmém] ’als Moeder’
[Lz5n]’is een’ [1dn)’is een’ [1sm&m]’is Moeder’
[anow]’als nu’ [inelaka]’is Neileke’ ete.

Aangezien deze assimilatie-/deletieverschijnselen zich in andere woordkombi-
naties in het Stellingwerfs niet voordoen (vgl: [dafozda), *[dafads] *de vos de’;
[dofizan], *[dofidn] *de vis een’), kortom, beperkt blijven tot enkele items, zal
opnieuw moeten worden besloten tot een fonologisch bepaalde mineurregel,
die overigens geenszins de MP-eigenschappen vertoont die de NGF veronder-
stelt. Opnteuw blijkt dus de TGC niet te handhaven. Een aantal voorzetsels
moeten, gezien (206), lexikaal gemarkeerd worden voor d-deletie in geval van
kombinatie met /ds/, en woorden als die in (209) dienen eveneens lexikaal
gemarkeerd te worden voor deletie van hun slotkonsonant. Voor uitzonderings-
loze, puur fonologisch bepaalde assimilatie is geen enkele motivatie aanwezig.
Nader onderzoek zal moeten uitmaken of misschien toch een bepaald fonolo-
gisch domein de werking van de hier aktieve fonologische regels beperkt.
Relevant in de toetsing van de NGF echter is dat in gelijke fonologische
omstandigheden het enc woord wél assimilatie ondergaat en het andere niet.
En zo is het hier, vgl. immers [hijmastys] *hij was thnis’ vs. [madomantys) 'was
de man thuis’ met [hijlastys] *hij las thuis’ vs. [lazdomdntys] *las de man thuis’
(en niet *[ladomdntys]).

Een merkwaardige alternantie, gemotiveerd wellicht door de dreiging van
homonymie, vertonen bepaalde woordvormen in o.m. het dialekt van Nijeber-
koop, als in (210)a, vs. die in (210)b.

(210)a  [ikrukp] ik reken’ - [ikrikpda]’ik rekende’ -
[hyjrikpt] *hij rekent’
[tka:pm] ik open’ - [ikapmda]’ik opende’ -
[hja:pmt] *hij opent’
b [rukrn]’rekenen’, [a:prn]’openen’ (in geval van inf, 2 sg.pres. en
1,2 en 3 plur.pres.)

Omdat de regel die in (210)b /r/ invoegt niet algemeen is (vgl. [a:pmtognkrar]
‘open toch een keer’, miet: [aprtagpkuar]; [rukp3nkuarof], niet [rukrdnkiarsf]
‘rcken (nu toch) een keer af), zelfs niet ’binnen’ het templaat (187)
(*[mutpsabrn] 'met Zn zevenen’ en *[bomoaieprn] bewapenen’ komen niet voor)

-253-



kan hier melding gemaakt worden van niet-algemene regeltoevoeging, waarbij
er waarschijnlijk zelfs sprake is van semantische motivering. Het betreft immers
een regel die de infinitief, de daaraan identicke vorm van de tweede
pers.sg.pres. en de eveneens identieke vorm van de eerste, tweede en derde
pers.plur.pres. onderscheidt. Samenval is nl. denkbaar met de eerste
pers.sg.pres. (én met de tweede pers.sg.pres. in geval van inversic!l) door totale
assimilatic van de uitgangs-/n/ aan de slotnasaal van de stam. (In het
Stellingwerfs bezuiden de Linde is dat inderdaad ook gebeurd.124) vgl. (211):

(211) 1le perssg.pres. 2e pers.sg.pres.; id. geinverteerd
[+:pm] [apro] [4:pm]
[rukp] [rukrn] [rukp]

eerste, tweede en derde pers.pl.pres. én infinitief: [apra), [rukyn]
(‘openen’ en’rekenen’)

Het besproken type regeltoevoeging is in strijd met elke voorstelling van zaken
dienaangaande in de NGF (vgl. mijn sektie 0.3.3. voor een overzicht): immers,
toevoeging van fonologische regels zou alleen fonologisch gemotiveerd mogen
zijn en is in het beginstadium algemeen. In het onderhavige geval blijkt het
slechts om enkele items te gaan; zo treedt in bijv. [besman] ‘met de bezem
schoonmaken’ en [bomapm3n] ’bewapenen’ geen /r/ op. Een dergelijke vorm
van regeltoevoeging kent de NGF niet. Een niet uitsluitend fonologische, en in
dit geval waarschijnlijk ook semantisch gemotiveerde regeltoevocging is in deze
theoric uit den boze. De /r/-/n/-alternantie geldt alleen voor bepaalde,
lexikaal gemarkeerde items, en zal in synchroon opzicht niet semantisch
gemotiveerd zijn. Het betreft een fonologische mineurregel. Daar de TGC
zulke regels nitsluit, moet juist deze konditie (opnieuw) worden afgewezen.

3.4. Strengthening en weakening

Na de toetsing van de NGF-benadering van regeltoevoeging en de TGC aan
materiaal dat zich bevindt in meersyllabige voeten, is Hooper’s visie op proces-
sen van strengthening en weakening aan de orde. De desbetreffende decltheo-
rie op het terrein van door de syllabestruktuur gestuurde diachrone fonologi-
sche processen heeft alom waardering ondervonden. Met het volgende wordt
desondanks cen gedeeltelijke bijstelling van die theorie beoogd.

In een eerdere publikatie besprak ik de aanwezigheid in het Zuidoost-Friese
Stellingwerfs van de /g/ in anlaut (Bloemhoff 1981a; vgl. kaart 14, p. 255).125
Ook aan het begin van de zwakke syllabe, voér schwa, komt dit segment voor,
vgl. (212)c, d; dus nict, zoals dat elders het geval is, slechts voor de velaire
nasaal, als in (212)e. Het verschijnsel van de /g/ in anlaut is daarom zo
bijzonder, omdat dit segment in die positie elders in Qost-Nederland niet op-
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Kaart 15. /[q/ in anlaut. In het noordoostelijke gebied en in de westelijke
enklave komt /g/ voor in anlaut, het overige gebied heeft daar /x/.
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treedt. Wel komt /g/ (of de iets meer naar voren gerealiseerde /g/) in inlaut
aan het begin van de zwakke syllabe, v6r schwa, ook in andere streektalen
voor. Materiaal als in (212)d manifesteert zich nl. in sommige Drentse dialek-
ten en werd gepresenteerd in 0.m. Naarding 1947.

Het voorkomen van /g/ - in het vervolg van deze sektie: /g/ - in anlaut in
het Stellingwerfs is gebonden niet alleen aan de beginpositie maar ook aan
voorafgaand fonologisch materiaal. Het lijkt zo te zijn dat /g/ in bepaalde
konstellatics assimileert, en wel aan obstruenten. Dit zou kunnen worden
vitgedrukt met behulp van regel (213); voor enig relevant materiaal vergelijke
men (212)a, b.

(212)a [ajqutkikg] als je goed kijke’
b [hejtxutskn] *heb je het goed gezien?’
¢ [sego]’zaag
d [bige] big
¢ [hgp]’liggen’

(213) [ -son :l 5 [ +k011t:] / [-son] )g 5(
T

+achte -stem

Bij nadere beschouwing blijkt (213) geen gewone assimilatieregel te zijn.
Weliswaar is [x], als bijv. in (212)b, stemloos en komt dus wat het kenmerk
[+ stem] betreft overeen met de voorafgaande konsonant, maar /p/, /t/ en /k/
kunnen wat het feature [ +kont] aangaat geen enkele invloed op /g/ vitoefenen.
Daar komt nog bij dat men eerder het optreden van een regressieve assimilatie-
regel van stem verwacht dan van een progressieve. Ook voor het Fries geldt dat
/g/ tot [x] wordt in arlaut na /k, p, t, s/ (Sipma 1913:27), terwijl toch progres-
sieve (uitwendige) assimilatie in die taal volgens Van der Meer 1979 tot Kklisis
beperkt is. In het Stellingwerfs lijken de gevallen van progressieve assimilatie op
vergelijkbare wijze beperkt te zijn, al. tot de zwakke syllabe in de voet al dan
niet ontstaan uit klisis (vgl. bijv. het materiaal in sektie 3.1.): [ligp] 'liggen’ en
[tagn] toch '’ vertonen progressieve assimilatie, [toxnaar] *toch naar’ e.d. niet.

De vraag kan worden opgeworpen of er in dit materiaal, waarin kennelijk
ook voet (186) figureert, sprake is van een onderliggend segment /y/ of van cen
onderliggende /q/. Wanneer voor /y/ in de onset van de zwakke syllabe (en in
de cindpositie van /toy/ ’toch’, i.v.m. [tagp]) wordt gekozen, brengt dat een
uitbreiding van de fonologische regel met zich mee die in de zwakke syllabe [b]
genereert uit /v/ (d.w.z. voor /n/). Het laatstgenoemde proces zorgt nl. voor
de in (214) genoemde alternant met [b], de bedoelde uitbreiding ervan voor /g/
in (215):

(214) [iksku:vo] (naast: [tksku:ma)) ik schuif vs. [sku:bm] ’schuiven’: inf.,, 2
sg. en 1, 2 en 3 plur.pres,

(215) [uksex], [dagdatsega] (uit: /seya/) *ik zeg, dat ik dat zeg’ vs.
[segp] *zeggen™ inf., 2sg. en 1, 2 en 3 plur.pres.
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Regel (216) verantwoordt alternanties als in (214):

(216) [ -son [-kont] / €
+ant 2 [+nas] )g
-kor
+stem

Genoemde uitbreiding van (216) bestaat in het verlies van de kenmerkspecifi-
katie [+ant] in de fokus ervan. Wanneer in plaats van /y/ onderliggend de
explosief /q/ wordt aangenomen, moet een bijzondere voorziening worden
getroffen in de vorm van een regel die, vgl. (215), /g/ aan het woordeind
kontinuant doet worden. Deze tweede mogelijkheid is daarmee fonetisch niet
gemotiveerd, de eerste wel; die heeft ook het voordeel dat in formeel opzicht
een vereenvoudiging optreedt. De specifikatie [+ant] in (216) vervalt immers.
(Voor bezwaren tegen hel generatieve taalveranderingsmechanisme van
regelvereenvoudiging vergelijke men Van der Hulst 1978.) Wel moet nu een
regel worden aangenomen die /g/ uit /y/ doet ontstaan in gevallen als [liga]
"(ik) Lig’, [togn] ’toch een’, maar deze is gemotiveerd door een proces van
strengthening, zoals uit het vervolg zal blijken.

Dat progressieve assimilatie beperkt is In de hierboven aangegeven zin
behoeft geen verbazing te wekken. Volgens Hooper 1976:200 is het zo dat
gegeven de syllabetheorie binnen de NGF °...it is reasonable to expect that the
C in the stronger position will influence the C in the weaker position...". Empi-
risch onderzoek bevestigt inderdaad dat de onsetposities sterke posities zijn en
de kodaposities zwakke. Ter verduidelijking volgt hier eerst in (217) Hooper's
schematische karakterisering van de genoemde posities; zij zijn, zoals te
verwachten was, in de syllabe gesitueerd.

(217) Marge Kern Marge
obstr.nas.liq.glides vok.glides lig.nas.obstr.
minst vokaalachtig meest vo- minder vokaal-

kaalachtig  achtig
sterk sterk wak

Op de zwakke positic treedt gemakkelijk weakening op. Medeklinkers heten
zwakker te worden, als ze konsonantische eigenschappen verliczen, Hyman
1975:165 karakteriseert weakening in het algemeen aldus: '...a segment X is said
to be weaker than a segment Y if Y goes through an X stage on its way to zero’.
Bij strengthening van konsonanten worden deze steeds minder vokaalachtig, dat
wil zeggen dat ze kenmerkspecifikaties verliezen die ook bij vokalen voorkomen
(vgl. voor dit alles vooral Hooper 1976 en Foley 1977). Wat de onset betreft is
het zo dat hoe verder een konsonant zich van de kern van de syllabe bevindt,
hoe meer het segment vatbaar is voor strengthening. Het segment in de zwakke
positie zal eerder aan weakening onderhevig zijn en ook assimileren dan dat in
de sterke. In dat licht is het heel begrijpelijk dat de eerder behandelde assimi-
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latie in [knu:p] ’kneep’ slechts in het dialekt van Nijeholtpade voorkomt, terwijl
die in [tukp] ‘tikken’ etc. algemeen is.126

Hooper stelt nu een hypothese op, belangwekkend ook ten aanzien van
sandhi: ’As syllables are strung together, the end of one syllable (its weak
position) immediately precedes the beginning of the next (the strong position).
(-.) it s reasonable to expect that the C in de stronger position will influence
the C in the weaker position, but it is not reasonable to expect the opposite
relation wall hold.” (1976:200).

In dit perspektiefis regel (213) merkwaardig te noemen. Afgezien nog van het
bezwaar dat er moeilijk van (gedeeltelijke) gelijkwording aan /p,tk/ kan
worden gesproken, zou de assimilatie hier progressief zijn en, wat erger is,
althans voor de theorie van de NGF: een zwakke positie zou een sterke
beinvloeden. Volgens Hooper (ib.) immers wijzen de feiten juist op het tegen-
overgestelde: een sterke positie beinvloedt in geval van assimilatie een zwakke.
Om het door haar geschetste en niet onredelijke beeld enigszins in takt te laten
zou regel (213) vervangen moeten worden door (218) en (219).

(218) [ -son - [-kont]  /[+son])ss(__
+achter
+stem

De door (218) uitgedrukie verandering moet de synchrone reflex zijn van een
historisch proces, nl. van strengthening in anlaut na sonoranten. Algemeen
aanvaard is de idee dat de beginkonsonant ertoe neigt ’sterker’ te worden, i.e.
zich meer gaat onderscheiden van de vokaalkern. Doordat een explosief uit /y/
ontstaat, wordt het segment minder vokaalachtig en daarmee, tegen de achter-
grond van het konsonantische karakter, ’sterker’. Dat eerder in het Stelling-
werfs in anlaut /y/ aanwezig was valt af te leiden uit het gegeven dat ook het
Gemeengermaans /y/ in die positie kende (Van Bree 1987:164) en uit het
geografisch kontinuiim dat het Stellingwerfs vormt met andere Nedersaksische
strecktalen, waarin nl. /y/ (en niet /g/) in anlaut voorkomt.

Dat het bedoelde proces van strengthening niet aldus is opgetreden in een
niet-sonorante omgeving is niet een kwestie van assimilatie, maar duidt op een
proces dat eveneens uit strength-relaties kan worden verklaard. De “sterke’
positie vereist nu blijkbaar een ander segment: /x/, een segment nl. dat min-
stens even sterk moet zijn als de voorafgaande konsonant, of, anders vitgedruki:
de sterke segmenten in de slotpositic van de voorafgaande syllabe eisen een
minstens even sterke konsonant in de eerste positie van het aangrenzende
woord. Dit leidt dus tot de aanname van regel (219):

(219) [-som
+achter
+ kont

5 [stem] /[-son])ss(_

Foley 1977:145 en elders immers stelt op basis van wat hij waarneemt aan
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ontwikkelingen in talen (op grond van eerdere studies in de historische
taalkunde) de volgende rangorde vast (hoe hoger het cijfer, hoe sterker het
segment): 1) stemhebbende spiranten; 2) stemhebbende explosieven; 3)
stemloze explosieven; 4) stemloze spiranten/affrikaten/geaspireerde konso-
nanten/gegemineerde explosieven.

Een verklaring van het verschijnsel dat in (218) en (219) is samengevat is dus
gegeven, indien /y/ als onderliggend wordt aanvaard: zowel /x/ als /g/ zijn
sterker dan /y/ en dus zeker ook sterker dan een sonorant in de linkeromge-
ving, terwijl [x] even sterk is als een voorafgaand segment dat als [-son, -stem,
+kont] is gespecificeerd.

In deze sektie werd dus een alternantietype besproken waarin strengthening
afhankelijk geacht moet worden van de sterkte van de slotkonsonant in een
voorafgaande syllabe, waarbi} echter, anders dan Hooper voorspelt, het
segment op de zwakke positie dat op de sterke sterker doet worden. Als onder-
liggende vorm van [x] en [g] treedt daarbij het segment [y] op. Behalve in
anlaut bleek [y] waarschijnlijk ook onderliggend segment te zijn in de onset van
de zwakke syllabe. Omdat /y/ nict aan de opperviakte verschijnt, hebben we
opnieuw te maken met een puur abstrakt onderliggend segment, waarmee de
TGC wederom is gefalsifieerd 127

Daarmee zijn we gekomen aan de behandeling van enkele (decl)theorieén
die niet direkt stammen uit de theorie van de natuurlijke generatieve fonologie;
wel hebben zij daar raakvlakken mee. Het gaat immers (opnieuw) om kondities
op de syllabebouw (sektie 3.6.) en de wijze van syllabificeren (sektie 3.7.),
onderwerpen die binnen het kader van de NGF al aan de orde waren. Aller-
eerst echter wordt de aanvaardbaarheid van ambisyllabische konsonanten ter
diskussie gesteld (sektie 3.5.).

3.5. Ambisyllabische konsonanten, geminaten of geen
van beide?

Met name in Selkirk 1980a, b en 1982a wordt een niet-lineair model van de
syllabe als in (183), p. 232, gehanteerd. In dit hoofdstuk wordt daarvan gebruik
gemaakt, de uithreiding met meersyliabige bouwsels als in (186) en (187) ten
spijt. Selkirk’s syllabetemplaat zowel als grote delen van haar typologie van
fonologische regels en domeinen zjn voor de beschrijving van veel talen
adekwaat gebleken, getuige o.m. Selkirk 1980 en Nespor en Vogel 1986; zo ook
zijn ze geschikt voor de deskriptie van fonologische verschijnselen in het
Stellingwerfs.

In het bijzonder is in Selkirk’s voorstellen terzake van de fonologische
struktuur geen plaats voor zogeheten ambisyllabiciteit, het fenomeen waarbij
een konsonant deel uitmaakt van twee aangrenzende lettergrepen (ib.: 1982a:
355). Al staat deze kwestie ter diskussie, Selkirk 1982a weerlegt de vermeende
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noodzaak van dit koncept op overtuigende wijze. Bij dit alles gaat het overigens
om ambisyllabiciteit op systematisch-fonologisch nivo; de mogelijkheid van
ambisyllabiciteit op fonetisch nivo is niet aan de orde.

Argumentatie die dient ter verwerping van ambisyllabiciteit in eerstgenoem-
de zin levert ook de beschrijving van het Stellingwerfs op, zoals hierna zal
worden uiteengezet. De verwerping van onderliggende ambisyllabische konso-
nanten is vooral daarom van belang, omdat de desbetreffende terminale
segmenten in de fonologische konstituentenstruktuur door twee knopen zouden
worden gedomineerd. Dit zou het enige geval zijn van *onwelgevormde boom-
strukturen’ in de hiérarchische fonologische struktuur.

Behalve voor de beschrijving van het Stellingwerfs kan ambisyllabiciteit ook,
zoals Van der Hulst 1985 aantoont, in de deskriptie van het Nederlands gemist
worden. Het in dic publikatic genoemde alternatief wordt gevormd door de
aanname van (onderliggende) geminaten. Omdat zulke geminaten nict fone-
tisch worden gerealiseerd, moeten er wel zwaarwegende argumenten zijn om ze
aan te nemen. Het zal echter in het vervolg blijken dat Van der Hulst’s voorstel
veeleer moet worden afgewezen.

Vanwege de aktualiteit van de genoemde onderwerpen wordt in het vervolg
van deze sektie een aantal argumenten gepresenteerd die het voorkomen van
korte vokalen in open lettergreep in het Stellingwerfs en in het Nederlands
motiveren ¢.q. erop wijzen dat zulke vokalen in zo’n positic niet moeten worden
uitgesloten. Daarmee kunnen onderliggende geminaten dan wel ambisyllabi-
sche konsonanten in het gereleveerde materiaal worden vermeden.

Om de navolgende redenen worden hier dus voor het Stellingwerfs geen
ambisyllabische konsonanten aangenomen na korte vokalen, noch onderliggen-
de geminaten (waarvan het cerste segment de voorafgaande lettergreep
gesloten zou doen zijn). De geldigheid van één van deze argumenten ook voor
het Nederlands: die met betrekking tot de taalhistorie, maakt ambisyllabiciteit
c.q. de aanwezigheid van ecen geminaat ook in die taal minder waarschijnlijk,
reden om ze te konfronteren met die in Van der Hulst 1984-1985 en 1985.

Veel fonologen menen - voor wat het Nederlands betreft - het niet verschij-
nen van korte vokalen aan het woordeinde te moeten verantwoorden door een
algemeen verbod op die vokalen aan het lettergreepeind (vgl. o.m. Booij 1981a
en Van der Hulst 1985), dus ook woordintern. In het Stellingwerfs komen,
anders dan een eerste indruk doet vermoeden en zij het in beperkte mate, korte
vokalen voor aan het woordeinde, d.w.z. in (leen)woorden als [a:frika] "Afrika’,
[@mirika)] ’Amerika’, [algabra] ‘algebra’, [limpija] ’loempia’, [papuq]
’Papoea’, en in familienamen van het type [‘hukstra] Hoekstra, ["hukama]
"Hoekema’. Ook de korte varianten van de hoogste vokalen, nl. /u,iy/ komen
in auslaut voor. Aan de distributie van korte vokalen in het Stellingwerfs hoeven
dus geen beperkingen te worden opgelegd dic hen in open lettergreep struktu-
reel uitsluiten. (Van het segment /2:/ komt de korte tegenhanger in de bedoel-
de slotpositie niet voor. Dit geldt ook voor die van de /o./; leenwoorden uit het
Nederlands met gespannen /o./ in auslaut nl. vertonen in het Stellingwerfs de
daarin reeds aanwezige diftong fow/: vgl. [stow] Otto’, [owtow] auto’.)
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Voor het Nederlands hoeft een en ander natuurlijk in beginsel geen betekenis
te hebben. Zo worden /i,y,u/ in dic taal als struktureel lang beschouwd, zodat
het voorkomen ervan aan het woordeind geen probleem met zich meebrengt.
Dec hierboven gegeven woorden uit het Stellingwerfs op [a] gaan in het Neder-
lands op [a} uit; dat levert op zichzelf geen aanwijzing op ten gunste van korte
vokalen in open lettergreep, integendeel.

Nu leert de taalgeschiedenis dat er, afgezien van woorden als de bovenge-
noemde, dic in de meeste gevallen als ontleningen zijn te beschouwen, in het
Stellingwerfs verder geen sprake kan zijn van korte vokalen aan het woordein-
de: deze zijn immers tot schwa gereduceerd. Men vergelifke Gotisch h¥nX
*haan’, ménd 'maan’, blomd ’bloem’, airdi ’aarde’, woorden waarin historisch
korte slotvokalen optreden, met Stellingwerfs [héns), [m3:na), [blima] en
[vards]. Voor het Oudwestgermaans, en dus voor de periode van het Onl. acht
Schonfeld 1970:121 e.v. behalve & ook cen korte § en & in slotpositic mogelijk.
De korte 8 was in het Onl. zeker aanwezig in woorden die op /u/ uitgingen in
het Oudwestgermaans; deze /u/ immers werd in het Onl. tot korte &, bijv. in
*fehd (Schonfeld 1970:31), waaruit nnl. vee ontstond.

Dat zich in het huidige Nederlands in deze woorden geen korte, volle vokaal
voordoet in eindpositie is, als in het Stellingwerfs, het gevolg van reduktic tot
schwa, waarna, voor wat het Nederlands betreft, dat scgment in veel woorden in
de Nnal. periode door apokope verdween. Die veranderingen hoeven natuurlijk
voor de korte vokaal die zich in inlaut bevond, geen gevolgen gehad te hebben,
Er is geen aanleiding om een veranderde struktuur aan het woordeind ook
woordintern van toepassing te verklaren in die zin dat syllabefinale korte
vokalen in inlaut plotseling nict meer mogelijk waren. Toch vereist de opvatting
als gehuldigd in bijv. Van der Hulst 1985 dat de huidige Nederlandse syllabe-
kern met korte vokaal steeds tweetakkig is de aanname dat deze als geheel in
het taalverleden is geherstruktureerd, en wel zo dat ecn lettergreep met slechts
een korte volle vokaal als kern niet meer optreedt. De volgkonsonant nl. zou, in
geval van korte vokaal in inlaut, steeds de rechterzuster in de kern geworden
moeten zijn. Voordat de korte volle vokaal aan het woordeind werd geredu-
ceerd tot schwa, was zij het cnige segment in een centakkige kern. De niet-
vertakkende kern bleef in auslaut en kon dus zelf geen tweetakkigheid in inlaut
motiveren. Uit de taalgeschiedenis van het Nederlands blijkt dan ook niets van
zo’n herstrukturering. Integendeel, in de periode van de bedoelde vokaalreduk-
tie, i.e. de periode van het Onl, vond ’rekking in open lettergreep’ plaats. De
’open positic’ in de kern werd opgevuld door ecn duplicaat van de aanwezige
korte klinker. Herstrukturcring met onder meer als resultaat dubbele konso-
nanten (dan wel ambisyllabische) is voor die tijd dan ook erg onwaarschijnlijk.
Immers, werkelijke geminaten beletten toentertijd rekking, als in geval van
wolle *wol’, heffen "heffen’ (in geval van ambisyllabiciteit is de voorafgaande
syllabe eveneens ’gesloten’). Rekking was juist ook niet in dic konfiguraties
aktief waarin van verschillende medeklinkers sprake was, dus overduidelijk van
twég,
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Het lijkt wel erg onwaarschijnlijk dat er zich na de degeminatie die in het
Vroegmnl. optrad (Van Bree 1987:199; men denke weer aan heffen en wolle)
nicywe geminaten gingen vormen om aan de eis (van Van der Hulst e.a.) te
voldoen dat er in het Nederlands geen korte vokalen in open syllabe voorko-
men, een eis die zich zeker niet laat stellen met betrekking tot de periode
waarin reduktic van korte vokalen in auslaut nog niet was voltooid.

Van der Hulst 1984, 1985 gaat uit van zijn variant van het Nederlands. In
zijn publikatic van 1985 merkt hij op dat in die taal geen woorden van het type
CV.VC voorkomen, vgl. (220), waarin de eerste V kort is (een hoofdletter in
(220) en (221) duidt cen korte vokaal aan). Na de gememoreerde afwezigheid
van korte vokalen aan het woordeind in het Nederlands zou dit een tweede
argument betekencn ten voordele van ambisyllabische konsonanten c.q.
geminaten na korte vokalen. In inlaut zouden korte vokalen dus steeds gedekt
moeten zijn, waarmee de afwezigheid van korte vokalen direkt voor lange c.q.
korte vokalen verklaard zou zijn. Vergelijk nu echter (221) met materiaal wit
mijn idiolekt (van het Nederlands): wel degelijk kunnen korte vokalen woordin-
tern door andere vokalen gevolgd worden.

(220)a  /hi.at/ *hiaat’ b */hlat/
/xa.0s/ *chaos’ */xA.Os/
[kre.ol/ *crecol’ */krE ol/

(221) /xA.otis/ ’chaotisch’ /IstAEl/ ‘Tsrael’
/ktljati/ *kreatie’ /nA.omi/ *Naomi’
/A.aron/ ’Adron’

/kA.iro/ *Cairo’

(notatie als bij Van der Hulst)

In tegenstelling met het materiaal in (220) draagt de korte vokaal in dat van
(221) geen hoofdaccent, maar dat doet niets af aan het betoog. (In die items in
(221) waarin niet van een afleiding sprake is, hoeft niet van een lange onderlig-
gende vokaal uitgegaan te worden; in de overige items zou men die kunnen
veronderstellen, zodat in dat geval aan een 'oppervlakkig’ fonetisch proces valt
te denken.) Korte vokalen komen in het Nederlands dus woordintern blijkbaar
voor. In mijn Stellingwerfs bezig ik daarnaast [israel], [xaoitis], [kairow] en
[krijosi] kreatie’.

De reeks in (221), waarin dus een korte vokaal door een andere klinker
wordt gevolgd, is gemakkelijk uit te breiden aan de hand van materiaal in
Streckstra en Reker 1986, Deze auteurs echter gaan ervan uit dat de eerste
vokaal van de tweede lettergreep steeds wordt voorafgegaan door de glottisslag
of door /j/, /m/ of /h/. Als z¢ daarin gelijk hebben - nader onderzoek zou dat
moeten uitwijzen; in mijn idiolekt echter bespeur ik zcker na /a/ geen tussen-
klank - dan zou Van der Hulst’s argument sowieso niet terecht zijn. Als immers
syllaben per definitie met een konsonant beginnen, en sommige fonologen gaan
daarvan uit, vgl. o.m. Streekstra en Reker 1986:182 en Ter Mors 1986, dan zegt
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het materiaal in (220)-(221) nicts, omdat volgsegmenten anders dan konsonan-
ten uitgesloten zijn. Wanneer we de fonologische status van de glottisslag in
twijfel trekken in dezen - Van der Hulst 1984-1985 maakt er in het geheel geen
gewag van, terwijl dezelfde auteur in een publikatic van 1985 (p. 60) opmerki:
’...there is absolutely no problem with syllables starting with a vowel’ - dan
levert het materiaal in (221) nog steeds het bewijs dat korte vokalen wel
degelifk woordintern en niet gevolgd door een konsonant, aan het syllabe-eind
voorkomen.

Als laatste argument vé6r dubbele konsonanten brengt Van der Hulst 1985:
60 in dat dilemma, madonna e.d. op dezelfde wijze accent krijgen als waranda
en figsco: ze zouden derhalve de reeks rijmstrukturen VV VC VV bevatten, De
op een na laatste lettergreep in difemma en madonna moet naar Van der
Hulst’s theorie een vertakkend rijm hebben, omdat anders een zwaarteverhou-
ding tussen de laatste lettergrepen ontstaat (ul. inzake het rijm: V vs. VV) die
strijdig is met zijn schalen dienaangaande (ib. 1985:60; 1984:229-230). In geval
van een VC-kombinatie ontstaat er geen probleem; een rijm met dic kombina-
tie is zwaarder dan het volgende, dat VV bevat. Of men nu inderdaad tot de
VC-kombinatic moet besluiten teneinde de juiste zwaarteverhouding te kon-
strueren, is m.i. zeer de vraag: ook in o.m. ballast, herberg, nonsens, ambacht en
suffie (ib. 1984:217-218) wordt niet aan de gepreferecerde zwaarteverhouding
voldaan (de kluster VC is lichter van VCC en heeft niettemin het hoofdaccent).
Verder lijkt het erg waarschijnlijk dat Onl. woorden van het type *qePan ’zeg-
gen’, *neman 'nemen’ e.d. qua rijmopeenvolgingen als V VC gestruktureerd
waren, terwijl het accent ongetwijfeld toch op de voorlaatste lettergreep lag,

Mijn konklusie is, dat er voor het Nederlands noch voor het Stellingwerfs
een strikte beperking op de bouw van de lettergreep aangenomen hoeft te
worden in dic zin dat een korte vokaal alléén daarvan de kern niet vormt.
Onderliggende geminaten c.q. ambisyllabische konsonanten die de distributic
van die vokalen zouden moeten verklaren zijn nict erg waarschijnlijk. Een
beperking slechts op de woordfinale lettergreep in het Nederlands (o.m.
voorgesteld in Booij 1984) daarentegen is het meest gegigend, omdat kotte
vokalen in die positie zijn verdwenen. Korte vokalen in open lettergreep blijken
in het Nederlands inderdaad voor te komen, getuige (221).

Door de beschrijving van het Stellingwerfs terzake met die van het Neder-
lands te vergelijken kon voor de laatstgenoemde taal argumentatie worden
verkregen voor het maken van ecen deskriptieve keuze. Aangetoond werd dat
ambisyllabiciteit, door veel fonologen voor de besproken gevallen een passend
artefakt geacht, kan worden geweerd, evenals geminatie,

Na deze beschouwingen over de struktuur van de kern en het rijm biedt het
in de volgende sektic gepresenteerde materiaal uit het Stellingwerfs de moge-
Lijkheid opvattingen van veel fonologen over het maximale aantal segmenten in
de syllabe te relativeren.
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3.6. Het 'universele’ rijm

In recente literatuur wekt men vaak de indruk of gaat men er zelfs expliciet van
uit dat de lettergreep universeel bestaat uit een kern VV (een lange vokaal
voorgesteld door een kluster van twee korte) dan wel VC, met daaraan vooraf-
gaand de (optionele) onset (vgl. plek) en een direkt erna optioneel optredende
koda, die bestaat uit é&én konsonant. Nog vo6r de onset kan het “syllabeprefix’
/s/ optreden, terwijl de lettergreep kan worden afgesioten door een aan de
koda toegevoegd segment of kluster van segmenten (het *appendix’ of ’syllabe-
suffix’) dat blijkens o.m. Halle en Vergnaud 1980:95, Booij 1981a:385, Van der
Hulst 1984:98 e.v. en Trommelen 1984:87 e.v. in zn geheel steeds als [+kor] is
gespecificeerd,

De bouw nu van bepaalde syllaben in het Stellingwerfs, in enige andere
Oostnederlandse dialekten zowel als in het Fries geeft in deze sektic aanleiding
tot het plaatsen van enkele kanttekeningen bij elders expliciet voorgestelde dan
wel stilzwijgend geaccepteerde universele kenmerken van het rijm (de kombi-
natie dus van kern en koda). Het betoog mondt uit in de konklusie dat, in het
universele syllabetemplaat, het maximale aantal posities in de koda met één
moet worden uitgebreid. Ondersteuning krijgt daarmee het o.m. in Kiparsky
1981 gepresenteerde model van dat templaat. Daarin is nl. sprake van fmwee
segmentposities in de koda. De genoemde konklusie ondersteunt ook Ter
Mors’ voorstel (1986) voor een syllabetemplaat voor het Nederlands. In het
kader nl. waarin Ter Mors werkt, de zogeheten CV-fonologie, is inderdaad
plaats voor twee segmenten op de bedoelde positic (men vergelike o.m.
Clements en Keyser 1983). Er moet overigens op worden gewezen dat in dat
kader niet met konstituenten als onset, koda, rijm en kern wordt gewerkt, maar
met een syllabe die op n-aire wijze vertakt en rechtstreeks konsonanten en
vokalen domineert. Voor de beantwoording van de vraag naar het maximale
aantal segmentposities na de voka(a)l(en) in de kern is dit echter van geen
belang,

In studies als de cerder genoemde vindt men ten aanzien van o.a. het
Nederlands voor de beschrijving van de maximale opeenvolging van segmenten
binnen de syllabe voorstellen als weergegeven in (222), overgenomen uit Van
der Hulst 1984. Het ter illustratie gekozen woord laat een maximale onset
(inklusief syllabeprefix /s/) en een maximaal rijm (kern + koda: X 3, 4, 5) zien,
met daaraan gekoppeld het syllabesuffix /tst/.

(222) Xg +X1X2X3XqX5 + XgX7Xg
(be) s pr aak t s t

Doorgaans beschouwt men twee bezette posities in het rijm al als een maxi-
mum. Indien er, afgezien van de onset en de posities Xg en Xg - Xg syllabein-
tern t6ch van een VVC- of van een VCC-kombinatie sprake is, dan staat deze -
aldus Van der Hulst 1985:64, die zich baseert op een lezing van Kaye en
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Lowenstamm - in een speciale positic, en wel vo6r een woord- of morfeemgrens
(van zo'n geval is in (222) sprake). Daarom verwacht deze auteur (ib.; 1984-
1985) geen woordinterne VXC als in (223) (originele notatie, waarin e staat
voor een lange vokaal):

(223) */tempo/

Het bestaande tempo en zo ook woorden als sprake, vrede beschikken slechts
over twee segmenten in het rijm; er is dan ook niet van een interne morfeem-
grens sprake, Booij 1984:215 echter vult, in zijn bespreking van Trommelen
1984 de in die publikatie opgesomde uvitzonderingen op genoemde restriktic
(aarde, gaarne, loempia, tournee en journaal) aan mel oorlog, oordeel, oorlam,
oorzaak, veroorloven, aaimoes en Maarten. Hij konkludeert dat de bedoelde
woordinterne beperking niet een echte fonotaktische restriktie is; dat blijkt z.i.
ook uit de vele gelede woorden met zulke syllaben.

Ook wat de rijmstruktuur anders dan v66r woord- of morfeemgrens betreft
wordt een beroep gedaan op het universele karakter van het aantal segmentpo-
sitics130 in restrikties als (222) op de syllabe. Relevant is hier, dat X3-X5
voldoende zou zijn voor de bouw van het rijm. Qok fonologische studies van
diverse andere talen dan het Nederlands wekken de indruk dat het rijm in zijn
omvang aldus is beperkt. Zo noteert Harris 1980:15 c.v. dat opeenvolgingen in
het rijm van meer dan drie segmenten niet voorkomen in het Spaans en in vele
Spaanse dialekten (afgezien van bepaalde Europese dialekten met /s/ als
appendix), terwijl Hayes 1979 als superzware syllabe voor het kiassick Arabisch
CVCC en CVVC signaleert, evenals Aoun 1979 voor vele Arabische dialekten.
Brown 1972:56 stelt voor het Lumasaaba (een Oegandese Bantoectaal) binnen
het fonologisch woord (de auteur onderscheidt zo’n eenheid dus al begin jaren
zeventig!) de algemene konditie op lexikale ingangen ((V)C)V(C)... vast.

Het rijm X3 - X5 wordt kennelijk met enig recht als universeel gezien. Deze
restriktie zou dus ook voor het Stellingwerfs en andere (Noord)Oostnederland-
se streektalen moeten gelden. Al merkt Van der Halst 1985; 1984-1985 op dat
VXC-syllaben woordintern nogal zeldzaam zijn, het Stellingwerfse materiaal in
(224) (dat gemakkelijk kan worden aangevuld) toont aan dat er geen universele
woordinterne positicve restriktic V{C,V} voor het rijm moet worden aangeno-
men. Booij’s konklusie wordt dus bevestigd door het voorkomen van de
kombinatie VVC, intern in veel woorden van het Stellingwerfs.

(224) Stell. van o.m. Stell. van West-Stellingwerf
Nijeberkoop bezuiden de Linde
[Gmdys] ‘anders’ [kacrka] *kerk’
[makd:ndf] 'mekaar’  [fatkp] *varken’
[bé:gks] "bank’ [harka] ‘hark’

[kécmps] *bep. stuk land’
[Ends] einde’
[ko:lda] *kou’
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Belangrijker is, dat deze verwerping van een mogelijk universele beperking op
het syllabetemplaat nog wordt overkoepeld door een tweede. Overkoepeld,
omdat woordintern zelfs VVC niet toereikend is als maximum. Ook de kombi-
natie VVCC is, afgezien van het appendix, in het Stellingwerfs van Nijeberkoop
mogelijk, blijkens woorden van het type [b{:jndr] 'boender’, [gri:jnta] *groente’.
De rijmstruktuur VVCC bevindt zich dus in woordinterne positie, al treedt hier
wel een morfeemgrens op (in de gegeven woorden echter is de geleding
eigenlijk alleen in diachrone zin aan te wijzen). Fonologen als Trommelen 1984
en Van der Hulst 1985; 1984; 1984-1985 noemen de mogelijkheid dat kern en
koda samen uit VVCC bestaan, nict; Ziii baseren hun bevindingen dan ook
vooral op materiaal uit het Nederlands.13

Het materiaal in (225)a karakteriseert de dialekten in West-Stellingwerf
bezuiden de Linde, afgezien van het dialekt van Boijl. Ook elders in West- en
Oost-Stellingwerf treden deze varianten soms op. De eerste twee woorden
onder (225)b komen verspreid, de overige algemeen in West- en Oost-Stelling-
werf voor.

(225)a  [axx]’erg b. [ddmmp}’damp’
[stark] 'sterk’ [técmp] Tamp’
[bacrx] berg’ [ké:mp) "bep. stuk land’
[mark] werk’ [16:nk] lang’
[axf] erf [ddmk] *dank’
[dEnk] denk ik

[dramgk] *drank’

Het materiaal onder (225) biedt cen hard argument voor de aanname van een
‘ruimer templaat® dan (222): het rijm - meer bepaald: de koda - dient met één
positie te worden uitgebreid. Deze items kunnen gemakkelijk worden aange-
vuld met soortgelijke nit het Gronings, vgl. (226) (Ter Laan 1980; Reker 1985)
en het Fries (vgl. (227)), terwijl in het Middendrents woorden als die in (228)
(zie bijv. Kocks 1970) lange diftongen vertegenwoordigen, dic een belangrijke
plaats in het fonologisch systeem bezetten en daarmee evencens een extra
rijmplaats motiveren.

(226) Gronings (in de rechterkolom: aangepaste notatic)

[kaalk] kalk’ [edk] "elk’
[plaank] "plank’ [ka:1k] *kolk’
[weenk] ‘rictgans’ [vailk] *volk’
[baalf] *half [ze:lf] *zelf

(227} Fries (standaardspelling)
baarch 'varken’
waarch ‘vermoeid’
daalk ’dadelijk’



{228} Middendrents (origincle notatie)
gemeein ’gemeen’
boouk *boek’
grodin *groen’

Ook met betrekking tot het Fries, Gronings en Middendrents dus is er reden
om cen universeel geacht rijmtemplaat dat uit maximaal dric segmenten
bestaat, uit te breiden met een konsonantplaats. Ter Mors’ (1986) maximale
syllabe voor het Nederlands (C3V2C5, waarin drie konsonanten voor het
appendix) krijgt daarmee uit onverwachte hoek ondersteuning. Dat is van
belang omdat de meeste fonologen van slechts €én kodapositie uitgaan, daarbij
geinspireerd door wat men in universele zin als maximum beschouwt.

Ter Mors’ voorstel (ib.) voor een natuurlijke verklaring van de aanwezgheid
van schwa tussen sonorante konsonanten in het Nederlands, een op zchzelf
tnteressante suggestie, moet daarentegen worden afgewezen. Dat gebeurt in de
volgende en laatste sektie.

3.7. Parametrisering van vokaalinsertie?

In Ter Mors 1986 wordt een belangwekkend voorstel gedaan om de aanwezig-
heid van schwa tussen sonorante konsonanten te verklaren uit cen (uiteraard
universele) vokaalinsertieparameter. Talen zouden nl. kiczen uit de volgende
twee mogelijkheden: a} vokaalinsertie tussen extrasyllabische konsonanten (dat
zijn konsonanten die van de klinker worden gescheiden door een minder
vokaaiachtige medcklinker) en b) vokaalinsertie binnen syllabificecrbarc (of
gesyllabificeerde) klusters. In het tweede geval gaat het om konsonantopeenvol-
gingen die wél voldoen aan het principe dat de minst vokaalachtige medeklinker
het verst van de syllabekern verwijderd is en daarvan nict door een nog minder
vokaalachtige gescheiden is. (Extrasyllabische konsonanten horen eigenlijk niet
bij de desbetreffende syllabe en heten dus *nict-syllabificeerbaar’).

Geheel in de traditie van het onderzoek naar parametrisering (men vergelij-
ke bijv. Bennis en Hoekstra 1983 en 1989, Bennis 1982-1983 en Taraldsen 1978)
past de veronderstelling dat er een implikationele relatie is tussen beide
mogelijkheden. 132 Ter Mors {ib.) vermoedt dat nader onderzock van talen zal
aantonen dat een keuze voor de tweede optie die voor de eerste impliceert,
cchter niet omgekeerd.

Diverse observatics aangaande het Stellingwerfs en verwante Qostneder-
landse dialekten tezamen met enkele feiten uit de geschiedenis van het Neder-
lands (inklusicf die van het Stellingwerfs etc.), maken dat er een aantal bezwa-
ren tegen Ter Mors’ voorstellen kunnen worden geformuleerd.

In de eerste plaats veronderstelt Ter Mors ib., daarbijj geinspireerd door en
voortbouwend op werk van Clements en Keyser 1983, dat de schwa in woorden
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(uit het Nederlands) van het type balsem, keten, ternmer en egel wordt gegene-
reerd door opvulling van een lege V-plaats met dit segment. Deze lege V-plaats
zou zijn ontstaan door een syllabifikatieregel die overeenkomstig universele
volgorderestrikties terzake van segmenten binnen de syllabe en van rechts naar
links werkend, een vokaalplaats kregert daar waar de slotkonsonant wordt
voorafgegaan door een minder sonoor (*vokaalachtig’) segment, zoals /s/ en
/t/.

Merk nu allereerst op dat waaier, ouwel en duwer, woorden die door de
auteur ter illustratie zijn aangedragen, door een en ander juist niet worden
verklaard: glides zijn vokaalachtiger dan /t/. Vervolgens zijn van het overige
aangehaalde materiaal (ib.:171): zilver, wortel, ketter en tunne! alsmede ook de
eerstgenoemde drie woorden, in de naspeurbare taalhistorie steeds voorzien
geweest van een vokaal op de kruciale plaats, zodat Ter Mors’ aanname dat het
syllabifikatieproces aktief strukturerend zou zijn, in die zin dat het ook ’ontbre-
kende elementen identificeert’ hier eenvoudigweg niet opgaat. Natuurlijk is er
in voorkomende gevallen wel vokaalreduktie opgetreden, echter er is in geen
enkel opzicht sprake van ’onderliggende lege vokaalplaatser’, zodat ook de
gedachte moet worden verworpen dat *veel van de vaak lexicaal aangenomen
(...) schwa’s in het Nederlands te zien (zijn) als het directe resultaat van syllabi-
ficatie’ (ib.:170-171). Van de dertien woorden met schwa in de tweede syllabe
die gegeven zijn - men vergelijke de etymologiec ervan in De Vries 1971 -
kunnen slechts de schwa’s in bezem, kerel en ouwel op de status van een niet-
oorspronkelijke vokaal aanspraak maken, waarvan ouwe! nog, om de eerder
genoemde reden, als een omissie is aan te merken,

In Ter Mors’ veronderstellingen is dus ten onrechte onvoldoende rekening
gehouden met de diachrone dimensie, zodat haar opvatting dat het Nederlands
over optie 1) beschikt, gebaseerd is op te weinig onverdacht materiaal. Het
ontbreekt in haar voorstel aan materiaal als adder uit oerg. *nadrs, akker uit
oerg. *akrs, waarin in het verleden werkelijk schwa-insertie heeft plaatsgevon-
den, althans in het Nederlands (vgl. echter Stellingwerfs [ady} *adder’ en [aky]
‘akker’). Werkte hier nu inderdaad *het’ syllabetemplaat (vgl. mijn sektie 3.1.)
sturend, of veroorzaakie juist een reeds bestaand templaat met schwa in de
tweede, nl. onbeklemtoonde syllabe, de schwa-insertie?

Het laatste zal inderdaad het geval zijn. Vormen als akker en adder ontston-
den uit *akrs, *nadrs nadat in het Owg. eerst geminatie van de konsonant v66r
/1/ plaatsvond, aldus Van Bree 1987:155. (De resulterende identicke konsonant
na de vokaal zou een extra oorzaak kunnen zijn van het ontstaan van een
tweede syllabe... ware het niet dat deze al bestond, nl. met syllabedragende /y/
als kern, als in Stellingwerfs [mekr] ‘wekker’, [butr] *beter’ en de reeds gerele-
veerde equivalenten van akker en adder.) Er voegde zich vervolgens een
sekundaire schwa in (Van Bree ib.). De vraag is, of deze gestuurd kon worden
door de vokaalkern in het *hoofdtemplaat’ zoals Ter Mors veronderstelt, in die
zin dus dat dat templaat eigenlijk bij elke syllabe een klinker in de kern vereiste.
Dat zou in beginsel inderdaad gebeurd kunnen zijn, maar die optie roept
ogenblikkelijk de vraag op waarom dat al niet veel eerder had plaatsgevonden.
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Nu is het enerzjds zo dat de vraag naar de voorspelbaarheid van het doorzetten
- d.w.z. het zich werkelijk manifesteren - van mogelijke tendenzen wel altijd
onopgelost zal blijven (vgl. voor een uiteenzetting Van der Hulst 1978), ander-
zijds toch is er een verklaring te geven voor het uithblijven van schwa-insertie in
het Owg. zowel als in het huidige Stellingwerfs (en verwante dialekten): in
beide variéteiten nl. was/is een templaat met een syllabedragende konsonant
aanwezig. Voor het Nederlands werd schwa-insertie mogelijk gemotiveerd door
het templaat dat stond voor als gevolg van vokaalreduktie in het Onl. ontstane
syllaben met schwa in onbeklemtoonde lettergreep. Voor het Stellingwerfs kan
gelden dat oudere meerlettergrepige woorden met syllabedragende konsonant
’model konden staan’ voor een proces van deletie van vokalen in geval van items
die inmiddels een syllabedragende konsonant hebben. Kortom, die al aanwezi-
ge woorden met konsonantische vokaalkern boden een templaat waaraan
woorden met tot schwa gereduceerde vokaal zich konformeerden. In geval van
het Nederlands zowel als van het Stellingwerfs is er dus geen sprake van een
zich richten op het hoofdsyllabetemplaat, maar op meersyllabige, reeds
aanwezige bouwels, en daarvan in het bijzonder de zwakke lettergreep.

Het behoeft in dit verband geen betoog dat het ontstaan van de syllabedra-
gende konsonanten /r, ], m, n, p/ in het Stellingwerfs (in onbeklemtoonde
lettergrepen die eerder volle vokalen bevatten) niet is tegengegaan door een
sturend principe van het hoofdiemplaat vitgaande, als bedoeld door Ter Mors.
Ook templaat (186) versus (187) levert een probleem op voor haar theorie. Vgl.
[ickyp] laken’ en [rukpdn]; sturing vanuit het hoofdtemplaat noch vokaalinsertie
verklaart hier het verschil tussen tweede en derde syllabe. (Het bestaan van
templaat (186) alleen al ondermijnt zonder meer Ter Mors’ konklusie: de
syllabedragende nasaal vervangt in veel woorden een vokaal.) Waar in het
Stellingwerfs woorden zijn ontleend aan het algemeen Nederlands, in die taal
nitgaande op /C, 9, [C,+son)/, zoals bijv. kaper, scooter, surfen, voldoen deze
onmiddellijk aan de konditie van de zwakke syllabe in (186), terwijl toch de
sterke syllabe in het Stellingwerfs, die als hoofdtemplaat zou kunnen worden
beschouwd, wel degelijk een vokaalkern heeft die zou kunnen ’sturen’. Het
hoofdtemplaat werkt hier dus bepaald niet strukturerend in die zin dat er ook
maar é€a schwa gerealiseerd bifjft. Alleen (186), met daarin geen vokaalkern
voor sonorante konsonant in de tweede syllabe, kan hier als oorzaak worden
aangewezen van het verlies van schwa (en overige aanpassingen). Zou dit
laatste vanuit het hoofdtemplaat kunnen worden ‘beregeld”, dan zou in het
Nederlands ook een dergelijke mogelijkheid aanwezig geacht mogen worden.
Er moet dan opnieuw verklaard worden waarom de syllabedragende konsonant
juist in dic taal niet meer optreedt.

De door Ter Mors veronderstelde implikatie tenslotie moet op grond van
materiaal in het Stellingwerfs ten stelligste worden afgewezen. In konkreto zou
het optreden van de svarabhakfi-vokaal binnen syllabefinale klusters van
likwieden gevolgd door obstruenten als in wilg, melk afhangen van het optreden
van de schwa v66r niet-syllabificeerbare konsonanten als /n, 1, ¥y ../ na /t, y,
.../ - Het Stellingwerfs nu laat syllaben zien van het type $tg$, $kps$,39]$, terwijl
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(in weerwil van Van Bree 1987:82 die van dit verschijnsel opmerkt: maar niet in
het noordoosten’), er wel degelijk in dit dialekt woorden voorkomen van het
type [melok] ‘melk’, [folak] 'volk, [selof] ’zelf, [buslax] (ruw voor) “Hif (uit:
*/baly /). Daarmee is ook Ter Mors’ formulering van de vokaalinserticpara-
meter terzake van de implikatie, nl. dat schwa-insertic kan optreden voor
konsonanten die wél tot dezelfde syllabe kunnen behoren slechts wanneer ook
schwa-insertic plaatsvindt voor konsonanten die niet aldus gesyllabificeerd
kunnen worden, weerlegd. Gelet op de uit Van Bree ib. geciteerde geografische
aanduiding, kunnen de observaties uit het Stellingwerfs worden bevestigd door
gelijksoortige situaties in de niet-noordoostelijke Nedersaksische dialekten.

Zo blijkt dus, anders dan was becogd, Ter Mors’ werk a la Clements en
Keyser 1983 geen wezenlijke bijdrage te zijn aan de beschrijving van het
Nederlands, al vindt de auteur dat *vokaalinsertie een automatisch resultaat is
van het syllabificatieproces’. Het biedt, zo merkt zij op, "niet alleen een eenvou-
digere en elegantere oplossing van vocaalinsertic, maar verklaart bovendien
waarom vocaalinsertie plaatsvindt, namelijk omdat het syllabificatieproces een
syllabe identificeert waarin de kern (V) ontbreekt.” (p. 174). Een nadere
toetsing in deze sekiie, die werd gemotiveerd door observaties uit o.m. het
Stellingwerfs en door taalhistorische bijzonderheden, leerde dat noch van een
automatisch resultaat, noch van een bewredigende verklaring kan worden
gesproken.
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Samenvatting

Met deze studie van synchrone, diachrone en dialektgeografisch bepaalde
klank- en vormverschijnselen in het Stellingwerfs wordt een bijdrage geleverd
aan diskussies in de generatieve fonologic over de mogelijke typen fonologische
regels en de kondities die aan zulke regels moeten worden opgelegd, zoals met
betrekking tot het fonologisch of morfosyntaktisch karakter ervan, de mate van
abstraktheid van de secgmenten waarop regels betrekking kunnen hebben, de
mogelijkheid van regels om aan een ’extrinsicke’ ordeningsrelatic deel te
nemen, de wijzc waarop ze aan de grammatika kunnen worden toegevoegd en
hun relatie tot suprasegmentele strukturen als de syllahe. De bouw van de
syllabe en de positie ervan in andere fonologische strukturen zijn eveneens in
het geding. In een aantal gevallen is (ook) materiaal uit een of meer andere -
meestal Oostnederlandse - dialekten in de beschouwingen betrokken.

Aan de hand van analyses van taalmateriaal dat in een grote verscheiden-
heid wordt aangeboden, worden de inperkingen getoetst die aan de generatieve
grammatika zijn toebedacht door de Natuurlijke Generatieve Fonologie
(NGF), hier gehanteerd in de alom als gestandaardiseerde variant beschouwde
versie van Joan B. Hooper (Hooper 1976). De testsituaties doen zich steeds
voor in de beschrijving en de bespreking van een groot aantal uviteenlopende
alternantietypen. Deze zijn behandeld in de verschillende sekiies van een
drietal hoofdstukken, die betrekking hebben op achtereenvolgens het werk-
woordparadigma (hoofdstuk 1), de verkleinwoord- en meervoudsvorming (hoofd-
stuk 2) en syllaben en segmenten (hoofdstuk 3).

De NGF is de duidelijkst geartikuleerde variant van de zogeheten konkrete
fonologie. Met name de True Generalization Condition (TGC), de No-Or-
dering Condition (NOC) en de formele cigenschappen van fonologische en
morfonologische regels in deze theorie hadden als effekt dat er zich een
betekenisvolle *konkrete richting’ in de generatieve fonologie aftekende, die
zich tot op heden als een belangrijke stroming voordoet. Uit het onderhavige
onderzoek van het Stellingwerfs blijkt overduideiijk dat vele alternantietypen
niet beantwoorden aan de eisen waaraan npatuurlijke talen volgens de NGF
zouden voldoen. Zo kan met name de strikte scheiding tussen fonologische en
morfonologische regels die door de TGC wordt bewerkstelligd noch het
vermeende niet-fonologische karakter van morfonologische regels in de NGF
worden gehandhaafd. Uit de analyses hlijkt voorts dat de TGC niet mag leiden
tot de verwerping van ahsolute neutralisatie, terwijl de observationele en
deskriptieve inadekwaatheid van de morfonologische regels in de NGF niet
alleen - hier voor het cerst - worden gesignaleerd, maar ook meermalen in
testsituaties bevestigd. Ook blijken de voorstellen in de NGF met betrekking tot
de bouw van en intersegmentele verhoudingen en cigenschappen binnen de
syllabe onvoldoende te zijn. Hoewel de NGF aan de bakermat stond van de
ontwikkelingen in de hiérarchische fonologic die plaatsvonden in de tweede
helft van de jaren zeventig en in de jaren tachtig, moeten belangrijke onderde-
len ervan dic de bouw van de syllabe betreffen, inmiddels als achterhaald
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worden beschouwd. Toetsing van die onderdelen kon dus achterwege blijven.
Ter kompensatie werden, vgl. de sektics 3.5. t/m 3.7, enkele recente, hi€érar-
chisch-fonologische deeltheorieén aan de hand van materiaal uit het Stelling-
werfs op hun merites bekeken.

In het inleidende hoofdstuk (’nul’) gaat de meeste aandacht uit naar de
plaats van de NGF in de generatieve traditie. In sektie 0.1.0.1. wordt de relevan-
tie van het onderzoek geschetst tegen de achtergrond van de stand van zaken in
de generatieve fonologie in de tweede helft van de jaren tachtig. Belangrijke, nl.
van rijke evidentie voorziene varianten van de nogal populaire lexikale fonolo-
gie staan opnieuw een grote mate van abstraktheid toe die door vele fonologen
wordt betwijfeld zo niet aan de hand van experimenteel onderzoek ongeloof-
waardig werd gemaakt. De roep naar toetsing van alternatieve modellen als de
NGF klinkt daardoor nog steeds, tien jaar en langer na verschijnen van Hooper
1976, en als gevolg van de grociende twijfel aan de lexikale fonologie nu dus ook
met hernmieuwde motivatie.

De relevantie van het verrichte onderzoek op zichzelf: de noodzaak van cen
toetsing van de NGF aan een uitgebreid korpus in samenhang met het belang
van een deskriptic van het Stellingwerfs wordt vooral toegelicht in de sekties
0.1.0.1, 0.2.1,, 0.2.2. en 0.4.

Nadat er in sektie 0.1.0.2. een samenvattende schets van doel en opzet is
gegeven, wordt de kcus van het Stellingwerfs toegelicht en gemotiveerd in
sektic 0.1.1., waarna de lexikale segmenten in die strecktaal worden gepresen-
teerd in 0.1.2. Sektie 0.1.3. bevat een voor sommigen wellicht welkome inlei-
ding in de taaltheorische diskussie die aan het bestaan van de NGF ten grond-
slag ligt. In sektic 0.2.1. wordt de metathcoretische positic van de NGF ge-
schetst in relatic tot die van de SGF. De taalgeschiedenis en met name de
taalgeografie - en dus de dialektologie - bieden bijzondere mogelijkheden om
taalthcorieén te toetsen. De positieve en unicke rol die de taalgeografie speeit
wordt duidelijk gemaakt in sektie 0.2.4. Een nuancering met betrekking tot de
rol van de taalgeschiedenis gaat daaraan vooraf in 0.2.3.

In sektic 0.2.2. wordt uitgelegd dat de lexikale fonologie, die voor een
belangrijk deel het gezicht van de generatieve fonologie in de jaren tachtig
bepaalde, noch cen goed alternatief biedt voor de NGF, noch voor de beschrij-
ving van het Stellingwerfs adekwaat is. Zo zijn er in die taal regels werkzaam
dic afhankelijk zijn van de fonologische en/of syntaktische kontekst buiten het
lexikon, terwijl ze toch lexikale informatic behoeven, d.w.z. luisteren maar
diakritische tckens. Het neo-SPE-model van Richard W, Sproat (1985) stelt in
principe lexikale informatie beschikbaar in alle domeinen, dus nict alleen
binnen het woord, maar ook in het domein van de zinsfonologie, Het vormt
daarmee een goed alternatief voor enig lexikaal-fonologisch model en verkrijgt
hier onafhankelijke evidentie vanuit het Stellingwerfs.

In de sekties 0.3.1. tot en met 0.3.3. is de formele uitwerking vervat van de in
het kader van de NGF geponeerde beperkingen op de fonologische en morfo-
nologische delen van de grammatika, Kritische notitics vooraf over de NGF
volgen - nog vrijwel onafhankelijk van de toetsingsresultaten - in sektie 0.4.
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In hoofdstuk 1 worden allereerst de vokaalalternanties in het presens aan de
orde gesteld, ook in relatie tot het ermee samenhangende gedrag van de
themavokaal. Terwijl in een NGF-deskriptic van zeer vele morfonologische
regels sprake zou zijn, blijken de vokaalwisselingen beter tot een standaard-
generatief mechanisme van twee regels te kunnen worden teruggevoerd waarin,
anders dan de NGF verlangt, de fonologische eigenschappen van belang ziin
(sektie 1.1.1.). In de volgende sektie (1.1.2.) wordt absolute neutralisatic van de
themavokaal aannemelijk gemaakt, waarmee de TGC is weerlegd. In sektie 1.2,
zijn vokaalwisselingen in het preteritum aan de orde. De in de ablautvokalen
opgetreden veranderingen wijzen op de feitelijke werking van procesregels en
nict op (de statische) distributieregels die men als NGF-fonoloog zou cisen.
Regeltoevoeging blijkt hier bovendien anders te verlopen dan men in het kader
van de NGF zou verwachten. Er treden nl. in het besproken geval geen cerste
stadia van fonologische regels op die algemeen zijn; de veranderingen betreffen
kennelijk de output van enkele morfofonologische regels. Het in deskriptief
opzicht inadekwate karakter van zulke regels in de NGF blijkt hier en onder
meer ook in de volgende sektie. In 1.3, passeert een negental argumenten de
revue tegen de NGF-distributieregel, terwijl ook hieraan verwante regels in het
werk van P.M. Tiersma en dat van L. Wetzels geen genade kunnen vinden, De
in sektie 14. beschreven, door de syntaktische positic gekonditioneerde
gevallen van alternantic zouden in NGF-kader als morfonologisch worden
aangemerkt en in distributieregels beschreven. Ze zijn echter van zo goed als
geheel fonologische aard, evenals de klitische alternanties opgesomd in sektie
15. De wisselingen van de daaraan deelnemendc alternerende segmenten
zouden in de NGF eveneens ten onrechte de status van distributieregel opge-
legd krijgen. Andere in sektie 1.4. gepresenteerde alternanties lijken inderdaad
van motfonologische aard te zijn, maar ze blijken bij nadere beschouwing zeer
afhankelijk van fonologische cigenschappen van de desbetreffende regels. In
het geval van voortgezette dissimilatie van diftongen (sektie 1.6.) blijkt dat
extrinsicke ordening niet moet worden uitgebannen, zoals de NGF dat doet met
behulp van de TGC en de NOC, terwijl het lexikale karakter van de desbetref-
fende items, waartoe de NGF verplicht, blijkt te moeten worden ontkend. Een
verbod op extrinsieke ordening van fonologische regels mag evenmin gelden in
geval van de relatie tussen de fonologische regels in sektie 1.7. In sektie 1.8.
blijkt dat morfonologische leveling/extensie zich eerder uit het fonologisch-
procesmatige karakter van morfonologische regels laat verklaren en uit niet in
de NGF geintegreerde morfonologische tendenzen, dan uit de mogelijkheden
die de NGF ter verklaring biedt, d.w.z. met name de elsewhere-konditie en het
Humboldtiaans of One Meaning One Form (OMOF)-principe.

In hoofdstuk 2 worden een aantal alternantietypen besproken die de
verkleinwoord- en meervoudsvorming regarderen. Na de beschrijving van een
groot aantal procesmechanismen in sektie 2.1. ziju taalhistorische bijzonderhe-
den over het Oostnederlandse diminutiefsuffix aan de orde in sektie 2.2. De
besproken veranderingen zowel als de synchrone deskriptie pleiten tegen een
strikte scheiding tussen fonologische en morfonologische regels als in de NGF.
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De aard van de (diachrone) veranderingen in het diminutiefsuffix (sektie 2.3.)
benadrukt het (mede) fonologisch bepaalde karakter van de op het diminutief-
suffix betrekking hebbende synchrone morfosyntaktische regels. Vervolgens
loopt ecen poging om de meest uiteenlopende alternantics die betrekking
hebben op het diminutief door een distributionele behandeling in NGF-kader
te verantwoorden, op cen mislukking uit in sektie 2.4. Ook de meervoudsvor-
ming in het Stellingwerfs wordt beter verklaard in standaard-generatieve
termen, zo blijkt in sektie 2.5. De regeltypologische bevindingen in dit tweede
hoofdstuk - alle kontra de NGF - worden explicicter dan hier samengevat in
sektie 2.6.

In de inleidende sektie 3.0. van hoofdstuk 3 wordt witgelegd dat de NGF, in
het huidige tijdperk van de higrarchische fonologie, nog maar zeer ten dele
relevant is op het punt van de bouw van de syllabe, waarbij, in verband daar-
mee, de opzet van dit hoofdstuk uit de doecken wordt gedaan. In sektie 3.1.
worden, n.a.v, het verzamelde materiaal, de syllabestruktuur in het Stelling-
~ werfs en een aantal eigenschappen van segmenten in relatie tot de syllabe
besproken. Kennelijk moet er in cen beschrijving van het Stellingwerfs plaats
zijn voor voet en fonologisch woord, hiérarchisch-fonologische artefakten die in
de NGF ontbreken. Sektie 3.2. somt een aantal suprasyllabische beperkingen op
de sekwentiestruktuur op die in termen van in 3.1. gegeven templaten moeten
worden beschreven, en ze dus ook motiveren, terwijl dirckt daaraan vooraf-
gaand een tekortkoming in de generatieve fonologie wordt gesignaleerd op het
punt van het principiéle verschil tussen positieve en negatieve kondities.

Blijkens materiaal uit het Stellingwerfs bestaan er fonologische regels die
afhankelijk zijn van fonologische templaten, terwijl ze toch hinnen dat fonolo-
gisch domein - in NGF-termen - morfosyntaktisch bepaald, want niet algemeen
zijn. Het Steilingwerfs kent ook een regel die kennelijk alleen relevant is voor
een fonologisch templaat, toch semantisch gemotiveerd is en ook met die
eigenschap aan de taal is tocgevoegd. Voor deze opmerkelijke regeltypern in
sektie 3.3. biedt de NGF geen onderkomen. In sektie 3.4. wordt vervolgens de
behandeling in de NGF van het artefakt strengthening’ verbijzonderd.

Ambigyllabiciteit ¢.q. geminatie na korte vokaal in inlaut wordt voor het
Stellingwerfs afgewezen en, naar aanleiding daarvan, voor het Nederlands sterk
_in twijfel getrokken in sektie 3.5. De universele lettergreepkonstituent rijm
verdient, blijkens sektie 3.6., een extra segmentpositie, terwijl het in recente
literatuur gehanteerde artefakt van de parametrisering van vokaalinsertie zowel
op grond van verschijnselen in het Stellingwerfs als in het Nederlands wordt
afgewezen in 3.7, de laatste sektie.

Het globale karakter eigen aan een samenvatting brengt met zich mee dat
een aantal bijzonderheden die toch in het kader van het onderzoeksverslag als
geheel van belang zijn doordat 2ij de algehele konklusie ondersteunen, hier nict
steeds per sektie zijn genoemd. Ook daarom is op p. 329 e.v. een zaakregister
opgenomen van de voornaamste begrippen die in de toetsing en de bijbehoren-
de argumentatie een rol spelen.
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De algemene konklusie is, dat geen van de in de NGF voorgesiclde en hier
getoetste beperkingen gehandhaafd kan blijven. Kortom, de wijze waarop in deze
theorie wordt vastgesteld wat mogelijke en onmogelijke grammatika’s zijn, of
anders gezegd: de bevindingen in deze theorie met betrekking tot umiversalia,
blijken aprioristisch en in te geringe mate door empirisch onderzoek onder-
bouwd, zodat inderdaad door analyses van alternantictypen als de hier gerele-
veerde, de theorie van de NGF in Zn geheel moet worden verworpen.

Het voorgaande impliceert een waarschuwing voor konkrete fonologen in
het algemeen: niet alleen moet nog immer duidelijk worden hoe abstrakt de
fonologic mag zijn - dit is inderdaad, zoals door fonologen uit het “abstrakte
kamp’ wordt beaamd, een kwestie van voortgaand empirisch onderzoek - maar
evenzeer moet - vanuit de tegenovergestelde invalshoek - de vraag gesteld
worden: in hoeverre zou iiberhaupt enige fonologie principieel konkreet mogen
zijn? De onderhavige studie laat zien dat vele alternantietypen zich moeilijk of in
het geheel niet in het NGF-keurslijf laten dwingen. Daarmee is duidelijk gemaakt
dat het besproken onderzoek naar altemantietypen in het Stellingwerfs de diskussie
terugbrengt tor het (Cccht wetenschappelijke’) uitgangspunt waarin op grond van
de verschijnselen, i.e. de taalfeiten, wetmatigheden worden gepostuleerd; daaraan
wordt vervolgens een hogere realiteitsgraad toegekend. Uit voortgaand onderzoek
moge blijken aan welke kondities regels werkelijk voldoen, met de nodige
gevolgen voor de beschrijving van het universele kader waarbinnen grammati-
ka’s mogelijk zijn.

Vaak expliciet en niet zelden ook impliciet maakt deze studie duidelijk dat
en op welke wijze dialektonderzoek en taalgeografie kunnen bijdragen aan de
moderne linguistick, Het is de taalgeografie die van dit tweetal een werkelijk
unicke rol speelt. Omdat er in taalkundige zin geen principieel verschil is tussen
talen en dialekien, is niet-taalgeografisch bepaald taalkundig onderzoek van
dialekten slechts van bijzondere betekenis inzoverre er vele onderling verschil-
lende dialekten worden geanalyseerd.
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Summary

This study of synchronically, diachronically and dialect geographically deter-
mined sound and form phenomena in Stellingwerfs makes a contribution to
discussions in the field of generative phonology on the possible types of phono-
logicai rules and the conditions which have to be imposed on such rules, for
exampile with regard to their phonological or morphosyntactic character, the
extent of abstraction of the scgments to which the rules can apply, the potential
of rules to participate in an *extrinsic’ ordering relation, the manner in which
they can be added to a grammar and their relationship to suprasegmental
structures such as the syllable. The construction of the syllable and its position
in other phonological structures are also discussed. In a number of cases
material from one or several other diakects, mostly from the Eastern Nether-
lands, is (also) taken into account. ‘

On the basis of analyses of a great variety of linguistic material the restric-
tions which Natural Generative Phonology (NGP) imposes on generative
grammar arc cxamincd, here based on Joan B. Hooper’s version (Hooper
1976), which is universally regarded as the standard version. The test situations
are constantly found in the descriptions and discussions of a great number of
different types of alternation. These are set out in various sections of three
chapters, which are concerned successively with verb paradigm (Chapter 1), the
formation of diminutives and plurals (Chapter 2) and syllables and segments
(Chapter 3).

NGP is the most clearly articulated variant of so-called concrete phonology.
Particularly the True Generalization Condition (TGC), the No-Ordering
Condition (NOC) and the formal propertics of phonological and morphonolo-
gical rules in this theory brought about the emergence of a significant concrete
dircctior? in generative phonology, which has been an important trend until the
present day. From the study of Stellingwerfs in question it appears to be
patently obvious that many types of alternation do not correspond to the
requircments which natural languages shouid fulfil according to NGP. Thus
neither the strict division between phonological and morphonological rules,
which is effected by the TGC, nor the alleged non-phonological character of
morphonological riles in NGP can be upheld. In the analyses it is alsc demon-
strated that the TGC may not lead to the rejection of absolute neutralization,
while the observational and descriptive inadequacy of the morphonological
rules in NGP is not only pointed out - here for the first time -, but also frequent-
ly confirmed in test situations. The proposals in NGP with regard to the
construction of the sylfable and the properties of intersegmental relationships
and characteristics within it appear to be unsatisfactory. Although NGP stood
at the cradle of the developments in hierarchical phonology which took place in
the second half of the scventics and in the eighties, significant components
regarding the construction of the syllable are now considered outdated. Investi-
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gation of these components can thus be omitted. As compensation, cf. sections
3.5. - 3.7, some recent, hierarchical-phonological partial theories are examined
with respect to their merits, on the basis of material from Stellingwerfs,

The introductory chapter (0.) is in the main concerned with the place of
NGP in the generative tradition. In section 0.1.0.1. the relevance of the study is
outlined against the background of the state of gencrative phonology in the
second half of the eighties. Important variants of fairly popular lexical phonolo-
gy (1.e. those with plenty of evidence) again permit a great measure of abstract-
ness, which is doubted by many phonologists or even made implausible by
experiment. Therefore, more than ten years after the publication of Hooper
1976, the call for testing alternative models like NGP is still heard, now with
renewed motivation, as a consequence of the growing doubts about lexical
phonology.

The relevance of the present study in itself may be formulated as the
necessity for testing NGP on an extensive corpus, combined with the impor-
tance of a description of Stellingwerfs as illustrated in particular in sections
0.10.1,,0.2.1,,02.2. and 0. 4.

Following the summary of the aims and plan in section 0.1.0.2,, the choice of
Stellingwerfs is explained and motivated in section 0.1.1. and the lexical seg-
ments in the vernacular are then presented in section 0.1.2. Section (0.1.3.
contains an introduction to the theoretical linguistic discussion which laid the
foundations for NGP. In section 0.2.1. the metatheoretical position of NGP in
relation to that of Standard Generative Phonology is outlined. Linguistic history
and in particular linguistic geography - and therefore dialectology - offer
excellent possibilities for testing linguistic theories. The positive and unique role
played by linguistic geography is defined in section 0.2.4. A differentiation in
respect of the role of linguistic history is presented in the preceding section
023.

In section (.2.2. an explanation is offered as to why lexical phonology, which
to a significant extent determined the face of generative phonology in the
eighties, offers no acceptable alternative to NGP, and is, moreover, inadequate
for the description of Stellingwerfs. Thus in this language rules exist which are
dependent on the phonological and/or syntactic context outside the lexicon
although they still need lexical information, i.e. respond to diacritic signs. The
neo-SPE-model of Richard W. Sproat (1985) provides in principle lexical
information in all areas, i.e. not only within the word, but also in the domain of
sentence phonology. It thus forms a good alternative to any lexical-phonological
model and here obtains independent evidence from Stellingwerfs.

The formal elaboration of the restrictions on the phonological and morpho-
nological parts of grammar, which are advanced in the framework of NGP is
included in sections 0.3.1. - 0.3.3. Critical notes on NGP follow in section 0.4.,
still largely independent of the test results.
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In Chapter 1 the vowel alternations in the present tense are first discussed. The
related behaviour of the theme vowel is also taken into consideration, Whereas
a NGP-description would include a great number of morphonological rules, it
seems to be preferable to trace vowel alternations back to a standard generative
mechanism of two rules, in which, contrary to the demands of NGP, the
phonological properties are significant (section 1.1.1.). In the following section
(1.1.2.) absolute neutralization of the theme vowel is made plausible, thereby
refuting the TGC. In section 1.2. vowel alternations in the past tense are
discussed. The changes which occurred in vowel gradations point to the actual
working of process rules and not to the (static) distribution rules, which a NGP--
phonologist would demand. Rule addition also scems to progress in a different
fashion than would be expected within the NGP framework, for in the case
under discussion no general first stages of phonological rules occur; the changes
evidently concern the output of some morphophonological rules. The
descriptive inadequacy of such rules in NGP is apparent here and also, for
example, in the following section. In section 1.3. nine arguments against the
NGP distribution rule are reviewed, whilst rules related to these in the works of
PM. Tiersma and L. Wetzels find no favour either, The cases of alternation
conditioned by syntactic position, which are described in section 1.4., would
have to be considered as morphonological in the NGP framework and
described in distribution rules. They are, however, virtually entirely
phonological in nature, just like the clitic alternations listed in section 1.5. In
NGP the changes of the participating alternating segments incorrectly get the
status of distribution rules. Other alternations presented in section 1.4, seem in
fact to be of a morphonological nature, but on closer examination they prove to
be very dependent on phonological propetties of the relevant rules. In the case
of advanced dissimilation of diphthongs (section 1.6.) it is evident that extrinsic
ordering does not have to be rejected, which NGP does with the aid of the TGC
and NOC, whilst the lexical character of the relevant formations, to which NGP
is commited, appears to have to be denied. A ban on the extrinsic ordering of
phonological rules cannot be accepted either in the case of the relationship -
between the phonological rules in section 1.7. In section 1.8. it appears that
morphonological levelling/extension can sooner be accounted for by the
phomnological process character of morphonological rules and morphonological
tendencies which are not integrated into NGP, than from the possibilities which
NGP offers as an explanation, i.e. in particular the elsewhere condition and the
Humbeldt principle or ’One Meaning One Form’ (OMOF).

In Chapter 2 a number of alternation types relating to the formation of the
diminutive and plural are discussed. Following the description of a great
number of process mechanisms in section 2.1., historical linguistic pecularities
of the Eastern Dutch diminutive suffix are set out in section 2.2. The changes
under discussion and also the synchronic description speak against a strict
division between phonological and morphonological rules as is the case in NGP.
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The nature of the (diachronic) changes in the diminutive suffix (section 2.3.)
emphasizes the (also) phonclogically determined character of the synchronic
morphosyntactic rules relating to the diminutive suffix. An attempt to account
for the most diverse alternations relating to the diminutive by distributional
treatment along NGP-lines proves to be a failure in section 2.4. In section 2.5. it
emerges that the formation of the plural in Stellingwerfs can be better ex-
plained in standard generative terms. The rule typological findings in this
second chapter - all contrary to NGP - are more explicitly summarized in
section 2.6. than is possible here.

In 3.0, the introductory section of Chapter 3, it is expounded that NGP is
only partly relevant on the point of the construction of the syllable in present
hierarchical phonology. In connection with this fact, the purpose of this chapter
is disclosed. In section 3.1. the structure of the syllable in Stellingwerfs and also
a number of properties of segments in relation to the syllable are discussed by
taking the material collected into consideration. Evidently, in a description of
Stellingwerfs, there must be room for the foot and phonological word, hierar-
chical phonological artefacts which are missing in NGP. Section 3.2. lists a
number of suprasyllabic limitations on sequential structure, which have to be
described in terms of the templates given in 3.1., and thus motivate them.
Directly before this a shortcoming in generative phonology is revealed concern-
ing the principal difference between positive and negative conditions.

As is evident from material from Stellingwerfs, there are phonological rules
which are dependent on phonological templates, although within that phonolo-
gical domain they are - in NGP terms - morphosyntactically determined,
because they are not general. Stellingwerfs also has a rule which is apparently
only relevant for a phonological template, is however semantically motivated
and also added to the language with this property. NGP does not accommodate
these remarkable types of rule as described in section 3.3. In section 3.4. the
treatment of the artefact *strengthening’ in NGP is concretized.

Ambisyllabicity, or alternatively gemination after the short vowel word-
internally, is rejected for Stellingwerfs and as a result strongly doubted for
Dutch in section 3.5. The universal syllable constituent *rhyme’ deserves, as is
apparent in section 3.6., an additional segment position, whereas in the last
section, 3.7, the artefact of the parametrization of vowel insertion, which is
handled in recent literature, is rejected on account of phenomena both in
Steilingwerfs and in Dutch.

The global character of a summary implies that a number of details which
are of importance in the framework of a research report as a whole, because
they support the general conclusion, are not always quoted here by section. For
this reason a subject index of the main terms which play a role in the exami-
nation and the accompanying argumentation has been included on pages 329 ff.

The general conclusion is that none of the restrictions proposed in NGP and

examined here can be upheld. In short, the way in which possible and impossible
grammars are defined within the bounds of this theory, or, to put it another
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way, the findings in this theory with regard to universals, seem to be
aprioristic and founded to too small a degree on empirical research, so that in
fact by means of analyses of alternation types, such as the ones proposed here,
the theory of NGP must be rejected completely.

The foregoing implies a warning to concrete phonologists in general: not
only has it yet to be clarified how abstract phonology may be - this is indeed a
question of continual empirical research, as affirmed by phonologists from the
’abstract camp’ - but likewise the question must be raised - from the opposite
point of view - to what extent could some phonology be concrete in principle at
all? The study in hand illustrates that many types of altemation simply cannot be
forced into the NGP-straitjacket, or indeed only with the utmost difficulty. Thus it
is made clear that this study of the types of altemation in Stellingwerfs brings the
discussion back to the ('genuinely scientific”) point of departure in which on the
basis of the phenomena, ie. the linguistic facts, regularities are postulated;
subsequently a greater degree of reality is attributed to them. Future research may
well reveal which conditions rules meet, with the necessary consequences for
the description of the universal framework within which grammars are possible.

Often explicitly and not infrequently also implicitly, this study illustrates
that, and how, research into dialects and linguistic geography can make a
contribution to modern linguistics. Of these two factors it is linguistic geography
rather than dialect which plays a truly unique role. However, because in a
linguistic sense there is no fundamental difference between languages and
dialects, linguistic research into dialects without an accompanying study of
linguistic geography can only be of particular significance if a number of
different dialects are examined.
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Zusammenfassung

Diese Untersuchung zu synchronisch, diachronisch und dialektgeographisch
bedingten Laut- und Formenerscheinungen im Stellingwervischen stellt einen
Beitrag zu den Diskussionen dar, die in der generativen Phonologie fiber die
méglichen Typen phonologischer Regeln und deren Bedingungen gefiihrt
werden, so etwa hinsichtlich ihres phonologischen und morphosyntaktischen
Charakters, des MaBes der Abstraktheit der Segmente, auf die Regeln Bezug
haben kdnnen, der Moglichkeit der Regeln, an einem *extrinsischen’ Ordnungs-
verhiltnis teilzuhaben, der Art, in der sie der Grammatik zugefiigt werden
konnen, und ihrer Bezichung zu suprasegmentalen Strukturen wie z.B. der
Silbe. Der Aufbau der Silbe sowie deren Position in anderen phonologischen
Strukturen werden gleichfalls einbezogen. In ecinigen Fillen wird (auch)
Material eines oder mechrerer anderer - meist ostniederlindischer - Dialekte
mit herangezogen.

Anhand von Analysen sehr unterschiedlichen Sprachmaterials werden die
Beschrinkungen untersucht, die der generativen Grammatik von der Natiir-
lichen generativen Phonologie (NGP), hier im Sinne der allgemein als Standard
anerkannten Version von Joan B. Hooper (Hooper 1976), zugeschricben
werden. Die Testsituationen ergeben sich stets aus der Beschreibung und
Besprechung einer groBen Anzahl unterschiedlicher Alternanztypen, die in den
verschiedenen Teilen dreier Kapitel behandelf werden. Diese haben das
Verbparadigma (1. Kapitel), die Diminutiv- und Pluralbildung (2. Kapitel)
sowie Silben und Segmente (3. Kapitel) zuom Thema.

Die NGP ist dic am deutlichsten artikulierte Variante der sogenannten
konkreten Phonologic. Insbesondere die True Generalization Condition
(TGC), die No-Ordering Condition (NOC) und die formellen Eigenschaften
von phonologischen und morphonologischen Regeln in dieser Theorie fithrten
dazu, daB sich eine bedeutungsvolle *konkrete Richtung’ in der generativen
Phonologie abzeichnete, die sich bis heute als eine wichtige Stromung prisen-
tiert. Aus der vorliegenden Untersuchung des Stellingwervischen ergibt sich
sehr deutlich, daB viele Alternanztypen nicht den Anforderungen entsprechen,
denen natiirliche Sprachen nach Meinung der NGP entsprechen miiften. So
konnen insbesondere weder die strikte Trennung zwischen phonologischen und
morphonologischen Regeln, die durch die TGC bewirkt wird, noch der ver-
meintlich nicht-phonologische Charakter morphonologischer Regeln in der
NGP aufrecht erhalten werden. Aus den Analysen ergibt sich weiterhin, daB die
TGC nicht zur Ablehnung absoluter Neutralisation fithren darf, und daB die
observationale und deskriptive Inadéiquatheit der morphonologischen Regeln
der NGP nicht pur - hier erstmals - angezeigt, sondern auch mehrmals in
Testsituationen bestitigt wird. Auch die Ansichten der NGP beziiglich des Baus
sowie der intersegmentalen Verhiltnisse und Eigenschaften innerhalb der Silbe
erweisen sich als unzureichend. Auch wenn die NGP an der Wiege der sich in
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der zweiten Halfte der siebziger und in den achtziger Jahren entfaltenden
Entwicklungen der hierarchischen Phonologie stand, miissen bedeutende Teile,
die sich auf den Bau der Silbe beziehen, inzwischen als fiberholt angesehen
werden, Deren Untersuchung eriibrigt sich daher. Als Ausgleich werden (siche
die §§ 3.5. bis 3,7) mit Hilfe des Stellingwervischen Materials einige neuere
hierarchisch-phonologische Teiltheorien einer Priifung unterzogen.

Im einfiihrenden Kapitel (0.) richtet sich dic Aufmerksambkeit vor allem auf
die Steliung der NGP in der generativen Tradition. In § 0.1.0.1. wird die Bedeu-
tung der Forschung vor dem Hintergrund des Standes der Dinge in der gene-
rativen Phonologie in der zweiten Halfte der achtziger Jahre skizziert. Bedeu-
tende, weil einleuchtende Varianten der relativ populidren lexikalischen
Phonologie lassen wiederum ein groBes MaB an Abstraktheit zu, die von vielen
Phonologen angezweifelt oder aber mit Hilfe experimenteller Untersuchungen
unglaubwiirdig gemacht wird. Die Forderung nach einer Priifung alternativer
Modelle wie das der NGP wird noch stets erhoben, auch nach mehr als zehn
Jahren nach dem Erscheinen von Hooper 1976, und jetzt, aufgrund wachsender
Zweifel an der lexikalischen Phonologie, noch mit neuer Motivation.

Die Relevanz der durchgefithrten Untersuchung an sich: die Notwendigkeit
einer Uberpriifung der NGP auf der Basis cines umfassenden Korpus, im
Zusammenhang der Bedeutung einer Beschreibung des Stellingwervischen,
wird vor allem in den §§ 0.1.0.1., 0.2.1., 0.2.2. und 0.4. erliutert.

Nachdem in § 0.1.0.2. eine zusammenfassende Darstellung von Ziel und
Aufbau der Arbeit gegeben wurde, wird in § 0.1.1. die Wahi des Stellingwervi-
schen erldutert und begriindet. Danach werden in § 0.1.2, die lexikalischen
Segmente dicser Mundart prasentiert. § 0.1.3. enthilt eine fiir manchen mégli-
cherweise willkommene Einfithrung in die sprachtheoretische Diskussion, die
das Fundament der NGP bildet. In § 0.2.1. wird die metatheoretische Stellung
der NGP in Relation zu jener der *klassischen’ Generativen Phonologie (KGP)
skizziert. Die Sprachgeschichte und insbesondere die Sprachgeographic - und
damit auch die Dialektologie - bieten besondere Moglichkeiten, Sprachtheorien
zu fiberpriifen. Die positive und einzigartige Rolle, die die Sprachgeographie in
diesem Zusammenhang spielt, wird in § 0.2.4. verdeutlicht. Eine Nuancierung
beziiglich der Rolle der Sprachgeschichte enthilt der vorangehende § 0.2.3.

In § 022. wird erlautert, daB dic lexikalische Phonologie, die groBenteils
das Gesicht der generativen Phonologic in den achtziger Jahren bestimmte,
weder eine gute Alternative zur NGP ist, noch fiir die Beschreibung des Stel-
lingwervischen ausreicht, So sind in dieser Sprache Regeln wirksam, die vom
phonologischen und/oder syntaktischen Kontext aufierhalb des Lexikons
abhingig sind, wihrend sic doch lexikalische Information benétigen, d.h, auf
diakritische Zeichen reagieren. Das Neo-SPE-Modell von Richard W. Sproat
(1985) stellt im Prinzip lexikalische Information in allen Bereichen zur Verfii-
gung, d.h, nicht nur innerhalb eines Wortes, sondern auch im Bereich der
Satzphonologie. Es bildet damit eine gute Alternative zu vielen lexikal-phonolo-
gischen Modellen und gewinnt hier unabhingige Evidenz aus dem Stelling-
wervischen,



Die formelle Ausarbeitung der im Rahmen der NGP als gegeben angenom-
menen Beschrinkungen innerhalb der phonologischen und morphonologischen
Teile der Grammatik ist in den §§ 0.3.1. bis 0.3.3. enthalten. Kritische Vor-
bemerkungen zur NGP - noch unabhingig von den Testergebnissen - folgen in
§04.

Im Kapitel 1 werden zuniichst die Vokalalternanzen im Prasens behandelt,
auch in Verbindung mit dem damit zusammenhdngenden Verhalten des
Themavokals. Wihrend in einer NGP-Beschreibung von sehr vielen morphono-
logischen Regeln dic Rede scin witrde, scheinen die Vokalwechsel besser auf
einen Mechanismus von zwei TGP-Regeln zuriickgefiihrt werden zu kénnen, in
dem - anders als die NGP es verlangt - die phonologischen Eigenschaften von
Bedeutung sind (§ 1.1.1.). Im folgenden § (1.1.2.) wird die absolute Neutralisa-
tion des Themavokals plausibel gemacht, wodurch die TGC widerlegt ist. § 1.2.
behandelt Vokaldnderungen im Prateritum. Die in den Ablautvokalen aufgetre-
tenen Veridnderungen deuten auf die tatsichliche Wirkung von ProzeBregeln
und nicht auf (die statischen) Distributionsregeln, dic man als NGP-Phonologe
fordern wiirde. Die Regelhinzufiigung vollzieht sich hier auBerdem anders als
dics im Rahmen der NGP zu erwarten wire. Es treten ndmlich im besagten
Fall keine ersten Stadien phonologischer Regeln auf, die allgemein sind; die
Verinderungen betreffen offenbar den Output einzelner morphonologischer
Regeln, Der in deskriptiver Hinsicht inadaquate Charakter solcher Regeln in
der NGP tritt hier und auch im darauffolgenden § zutage. In § 1.3. werden neun
Argumente gegen die NGP-Distributionsregeln vorgestellt, wahrend hiermit
verwandte Regeln in den Arbeiten von P.M. Tiersma und L. Wetzels cbenfalls
keine Gnade finden. Die in § 1.4 beschricbenen, aufgrund syntaktischer
Stellung bedingten Alternanzfille miiBten im NGP-Rahmen als morpho-
nologisch gelten und mit Distributionsregeln beschrieben werden. Sie sind
jedoch so gut wie ginzlich phonologischer Art, ebenso wie die klitischen
Alternanzen, die in § 1.5. genannt werden. Die Wechsel der hier einbezogenen
alternicrenden Segmente wiirden in der NGP ebenfalls zu Unrecht den Status
von Distributionsregeln erhalten. Andere, in § 1.4, aufgefilhrte Alternanzen
scheinen tatsichlich morphonologischer Art zu sein, doch stellt sich bei naherer
Betrachtung heraus, daB sie in starkem MabBe von den phonologischen Eigen-
schaften der betreffenden Regeln abhingig sind. Im Falle der fortschreitenden
Dissimilation von Doppelvokalen (§ 1.6.) zeigt sich, daB extrinsische Ordnung
nicht ausgeschlossen werden muB, wie dies die NGP mit Hilfe von TGC und
NOC tut, und daB der lexikalische Charakter der betreffenden Items, den die
NGP fordert, bestritten werden muB. Ebensowenig darf das Verbot der
extrinsischen Ordnung phonologischer Regeln im Falle der Beziehung zwischen
den phonologischen Regeln (§ 1.7.) gelten. In § 1.8 zeigt sich, dal der morpho-
nologische Ausgleich/die morphonologische Extension sich eher ans dem
phonologisch-prozeBmiBigen Charakter morphonologischer Regeln erklidren
IaBt sowie aus nicht in die NGP integrierten morphonologischen Tendenzen als
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aus den Moglichkeiten, die die NGP als Erklirung bereitstellt, nimlich insbe-
sondere dic 'Elsewhere Condition’ und das auf Humboldt zuriickgehende
Prinzip des ’One Meaning One Form’ (OMOF).

Im Kapitel 2 wird eine Anzahl Alternanztypen besprochen, die die Bildung
des Diminutivs und des Plurals betreffen. Nach der Beschreibung ciner groBen
Anzahl von ProzeBmechanismen in § 2.1. werden in § 2.2. sprachhistorische
Besonderheiten des ostniederlindischen Diminutivsuffixes behandelt, Sowohl
dic besprochenen Verianderungen als auch die synchronische Beschreibung
sprechen deutlich gegen eine strenge Trennung von phonologischen und
morphonologischen Regeln, wie dies in der NGP der Fall ist. Die Art der
(diachronischen) Verinderungen beim Diminutivsuffix (§ 23.) unterstreicht
den (auch) phonologisch bedingten Charakter der auf das Diminutivsuffix
Bezug nchmenden synchronmischen morphosyntaktischen Regeln. Danach
scheitert in § 2.4. der Versuch, die unterschiedlichsten Alternanzen, die sich auf
das Diminutiv beziehen, durch eine distributionclle Behandlung im NGP-
Rahmen unterzubringen. Auch die Pluralbildung im Stellingwervischen kann
besser im Rahmen der KGP erkliart werden, wic § 2.5. zeigt. Die regeltypolo-
gischen Befunde dieses zweiten Kapitels, die alle der NGP zuwiderlaufen,
werden in § 2.6, ausfithrlich zusammengefaBit.

Im cinleitenden § 3.0. des Kapitels 3 wird dargelegt, daB dic NGP im
heutigen Zcitalter der hierarchischen Phonologie hinsichtlich des Baus der
Silbe nur noch zum Teil relevant ist. In dicsem Zusammenhang wird die
Zielrichtung des Kapitels beschrieben. Auf der Basis des gesammelten Materi-
als werden in § 3.1. die Silbenstruktur im Stellingwervischen sowie eine Reihe
von Segmentcigenschaften im Zusammenhang mit der Silbe besprochen.
Offensichtlich miissen in ciner Beschreibung des Stellingwervischen Fuf und
Pphonologisches Wort einen Platz haben, hierarchisch-phonologische Artefakte,
dic in der NGP fehlen. § 3.2. zihlt ¢ine Anzahl suprasyllabische Beschriin-
kungen der Sequenzstruktur auf, dic im Rahmen der in § 3.1. vorgegebenen
Merkmalsstrukturen beschrieben werden miissen und diese daher auch
motivieren, wihrend unmittelhar davor eine Unzuliinglichkeit der generativen
Phonologie angezeigt wird, dic den prinzipiellen Unterschied zwischen posi-
tiven und negativen Bedingungen betrifft.

Wie aus dem Stellingwervischen erhelit, gibt es phonologische Regeln, die
von phonologischen Merkmalsstrukturen abhéngig sind, wihrend sic doch - im
Rahmen der NGP - innerhalb jencs phonologischen Bereichs morphosyntak-
tisch bestimmt werden, da sie nicht allgemein sind. Das Stellingwervische hat
auch eine Regel, dic offensichtlich nur auf cine phonologische Merkmalsstruk-
tur anwendbar ist, jedoch semantisch motiviert ist und auch in dieser Eigen-
schaft der Sprache hinzugefiigt wird. Die NGP bietet fiir diese auffallenden
Regeltypen, die in § 3.3. behandelt werden, keinen Raum. In § 3.4. wird dann
die Behandlung des Artefakts ’strengthening’ in der NPG nuanciert.

Ambisyllabitit bzw. Gemination nach kurzem Vokal im Inlaut wird fiir das
Stellingwervische zuriickgewiesen und aufgrund dessen in § 3.5. fiir das (Stan-
dard)Niederlindische stark angezweifelt. Dem universalen Silbenkonstituenten
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Reim kommt laut § 3.6. eine zusiitzliche Segmentposition zu, wihrend das in
der neueren Literatur benutzte Artefakt der Parametrisierung der Vokalepen-
these sowohl aufgrund von Erscheinungen im Stellingwervischen als auch im
Niederlindischen in 3.7., dem letzten Paragraphen, zuriickgewiesen wird.

Der fiir eine Zusammenfassung typische globale Charakter bringt es mit
sich, daB eine Reihe von Besonderheiten, die im Rahmen der Gesamtdarstel-
lung deshalb von Bedeutung sind, weil sie die GesamtschluBfolgerung unter-
stiitzen, hier nicht immer per Paragraph genannt werden. Auch aus diesem
Grunde wurde Seite 329 ff. ein Register mit den wichtigsten Begriffen auf-
genommen, die in der Untersuchung und der dazugehorenden Argumentation
eine Rolle spieken.

Die allgemeine Schlufifolgerung lautet, daf keine der in der NGF vorgestellten
und hier untersuchten Beschrinkungen aufrecht erhalten werden kann. Kurzum,
die Art, in der in dieser Theoric festgestellt wird, was mogliche und unmogliche
Grammatiken sind, oder anders gesagt, die Befunde dieser Theorie hinsichtlich
der Universalia, erweisen sich als aprioristisch und in zu geringem MaBe durch
die Empirie gestiitzt, so daB in der Tat aufgrund von Analysen vor Alternanz-
typen, wie den hier behandelten, die Theorie der NGP vollkommen abgelehnt
werden mul,

Das Vorhergehende impliziert eine Warnung fiir konkrete Phonologen ganz
allgemein: es steht nicht nur noch stets die Antwort auf die Frage aus, wie
abstrakt die Phonologic sein darf - dies ist in der Tat, wie von Phonologen aus
dem ’abstrakten Lager’ bestitigt wird, einc Angelegenheit fortschreitender
empirischer Forschung -, sondern es muB auch - vom entgegengesetzien
Standpunkt aus - die Frage gestellt werden, inwieweit iiberhaupt eine Phonolo-
gie prinzipiell konkret sein kann. Die vorliegende Abhandlung zeigt, daB viele
Alternanztypen sich schwer oder gar nicht in die Zwangsjacke der NGP
zwingen lassen, Damit wird deutlich, daB unsere Untersuchung nach Alternanz-
typen im Stellingwervischen die Diskussion auf den (’echt wissenschaftlichen’)
Ausgangspunkt zuriickfihrt, wo aufgrund von Phinomenen, d.h. Sprachfakten,
RegelmiiBigkeiten postuliert werden. Diesen wird dann ¢in hherer Realitéts-
grad zuerkannt. Weiterfithrende Forschung mag feststellen, welche Bedingung-
en die Regeln wirklich erfiillen, was dann Folgen haben diirfte fiir die Beschrei-
bung des universalen Rahmens, innerhalb dessen Grammatiken méglich sind.

Oft explizit und nicht selten auch implizit verdeutlicht diese Arbeit, daB und
auf welche Weise Dialektforschung und Sprachgeographie ihren Beitrag zur
modernen Linguistik leisten konnen. Dabei spielt die Sprachgeographie eine
geradezu einzigartige Rolle. Da im sprachwissenschaftlichen Sinne ein prinzi-
picller Unterschied zwischen Sprachen und Dialekten nicht besteht, ist die
nicht-sprachgeographische Erforschung von Dialekten nur dann von spezieller
Bedeutung, wenn viele unterschiedliche Dialekte analysiert werden.
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Lijst van kaarten en schema’s

Kaarten

1. Deel van de overzichtskaart van Nederlandse dialekten in Daan en Blok
1969 17

2. Overzicht van plaatsen waar in informantengroepen taaldata werden
vastgelegd 19

3. Dec themavokaal in enkele vormen van het sterke werkwoord (1) 84

4. De themavokaal in het pret. van het onregelmatige zwakke [lydn]
"luiden’ 86

5. De themavokaal in enkele vormen van het sterke werkwoord (2) 89

6. De ablautvokaal /ay/ vs. /y/ 102

7. Despreiding van /e/ 109

8. De verwijding van diftongen 140

9. Veranderingen in klasse 4 van het sterke werkwoord (pret.) 154

10. Een aantal diminuticfvarianten in Qost- en West-Stellingwerf 170

11. Ecn isoglosse in Oost-Nederland die een opvaliende fonologische ontwik-
keling in het diminutief reflckteert 182

12. Verkleinwoorden in Qost-Nederland 192

13. Diminutiva; de spreiding van -tje, -fjen, -ke en varianten 193

14. Voortschrijdende assimilatic in Overijssels-Gelderse diminutiva, gereflek-
teerd in een geografisch kontinuiim 195

15. /g/in anlaut 255

Schema’s

Tabel1l. Kenmerkenmatrix van de onderscheiden Stellingwerfse segmenten

25

Tabel 2. De vokaalalternantietypen in het presens 68
Tabel 3. Een aantal distributieregels die wortclvokalen aanbrengen in het

werkwoordsparadigma (Stellingwerfs van Nijeberkoop), en de vo-
kaalrecksen dic bij de sterke en onregelmatige verba optreden  114-
116

Tabel 4. De voortschrijdende assimilatie van dim.-/k/ en -/x/ in Oost-Neder-

land 197-198

Figuur 1. Het grammatikamodel van Richard W. Sproat (1985) 44
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Noten

1. Deze bevestiging moet anders worden uitgelegd dan ze naar alle waarschijn-
lijkheid bedocld is. Hoppenbrouwers en Hoppenbrouwers 1988 hanteren
tellingen van in dialekten gerealiscerde fonologische kenmerken, d.w.z. ze
vergelijken het totale aantal plus-waarden per kenmerk. Overigens heeft Sassen
zich in zijn uitspraak vooral laten leiden door andere eigenschappen dan die van
het fonologisch systeem, met name door de aanwezigheid van mogelijk aan het
Fries ontleende woorden (Sassen 1953:296 e.v.). Wat de verwantschap van bhet
Stellingwerfs met het Drents betreft merkt Sassen (ib.: 297) terecht op: '...ook
de Stellingwerver zelf houdt zijn taal voor een andere dan het Fries en voor
nauw verwant met het Drents en het Nwov., dat hij over de provinciegrens
hoort spreken’ en ’...niet alleen in taalkundig opzicht, bv. war betreft het phono-
logisch systeem (mijn kurs., H.Bl), maar ook -anderszins vertonen de Stelling-
werven meer overecenkomst met Drente en N.W.Ov. dan met Friesland...
(ib.:300).

Hoewel Sassen wat de mogelijkheid van ontlening aan het Fries betreft de

nodige voorzichtigheid in acht neemt, gaat hij te ver waar hij van heit *vader’
opmerkt dat het wel Fries zal zijn (p. 299). Uit Buma’s recente verklaring van
Fries heit (1988) - met bewijsplaatsen uit o.m. het Mnl. en het Gelders - krijgt
men de stellige indruk hier te maken te hebben met een oude, gemeenschappe-
lijke taallaag. Wellicht hoort heit in het Stellingwerfs tot cen Wgm. substraat.
Andere ogenschijnlijk aan het Fries ontleende woorden kunnen wellicht
eveneens uit zo'n gemeenschappelijk voorstadium worden verklaard.
2. De nog erg jonge featurefrekwentiemethode behoeft natuurlijk nadere
toetsingen, al zijn de resultaten al wel afgewogen tegen de indeling in Daan en
Blok 1977. Dat blijkt alleen al uit de diskrepantie tussen de in Hoppenbrouwers
en Hoppenbrouwers 1988 gesuggereerde Friese eigenschappen van het Stelling-
werfs en het gegeven dat de Stellingwervers zelf en anderstalige inwoners van
hun regio het Stellingwerfs ervaren als zeer nauw verwant aan naburige
Oostnederlandse dialekten (zie ook noot 1), een "indeling’ die wordt geschraagd
door de struktuurgeografische methode (vgl. o.m. Heeroma 1961 en 1963) en
andere, eerder op het Stellingwerfs toegepaste dialektindelingsmethoden. Een
nicuwe diskrepantic die ontstaat tussen deze tegenstelling en de cis van Van
Son en Peters 1989:26 dat de kwantificerende methode nog moet bewijzen *dat
zij niet slechts een omslachtige verificatiemethode is voor door eerder gualita-
tief onderzoek verkregen resultaten’ lijkt moeilijk te overbruggen.

Of tellingen van plus-featurewaarden alleen (als in Hoppenbrouwers en
Hoppenbrouwers 1988) adekwaat zijn, valt ook nog te bezien. Van Son en
Peters 1989 wijzen op de wenselijkheid vele, ongelijksoortige kenmerken te
gebruiken, wat overigens het probleem van de vergelijkbaarheid alleen maar
groter maakt. Een volgend bezwaar is, dat featurctellingen gemakkelijk tot
absurde konsckwenties leiden. Vgl bijv. 1) algemeen Stellingwerfs [bo:m]
‘boom’, 2) idiolektisch Stellingwerfs [bii:m] *boom’ en 3) Fries [bjém}, d.i. het
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eerste morfeem in [bjEmka] *boompje’. Een kleine telling m.b.v. de hoogteken-
merken in Hoppenbrouwers en Hoppenbrouwers 1988 levert hier in geval 1)
geen plus-waarden, in geval 2) tweemaal [+ polair] (voor beide /u/’s) en in
geval 3) eenmaal [ + polair] (nl. in /j/) en eenmaal | +laag] (dit betreft /e/); /b/
en /m/ komen in alle drie de gevallen voor en kunnen dus gemakshalve worden
genegeerd. De idiolekten met [bitm] uit /bé:m/ zijn kennelijk, en vreemd
genoeg, het meest verwant met het Fries! Men zal de taalspecificke verwezenlij-
kingen van algemene fonologische tendenzen in de zin van o.m. Van der Hulst
1978 mee moeten wegen (dus de taalgeschiedenis), en zo ook de bezetting van
fonologische segmenten per woord. Het is immers mogelijk - men denke alicen
al aan de Germaanse klankverschuivingen - dat met elkaar vergeleken talen een
ongeveer gelijk segmentsysteem hebber, maar een aanmerkelijk verschil in
distributie. In dat opzicht kan men ook in de struktuurgeografische methode
natwurlijk gemakkelijk fouten maken.

3. De invloed van deze anderstaligen op het Stellingwerfs van de oudste
generatie zal vermoedelijk niet zo sterk zijn geweest. In een dorp als Donker-
broek, waar het Fries in onze ecuw toch een belangrijke plaats inneemt, werd
die taal rond 1857 uit dat jaar nauwelijks gesproken blijkens het desbetreffende
schoolmeestersrapport uit dat jaar (aanwezig op de Provinciale Bibliotheek te
Leeuwarden). De auteur meldt nl.: "De taal of tongval is met de overige dorpen
in Qost-Stellingwerf gelijk, naar het Drentsch zwevende, zijnde er enkele
huisgezinnen, waar een weinig boeren-friesch gesproken wordt.” In hetzelfde
jaar wordt uit Haulerwijk gemeld: ...dat, terwijl men te Haule het eigenlijke
Stellingwerfsch spreekt, (...) dat men te Haulerwijk (...) het plat boerenfriesch
spreckt’ (aatiwezig op de Provinciale Bibliotheek te Lecuwarden). Ondanks de
sterke toename van het aantal Friestaligen in Donkerbroek maakt het Stelling-
werfs van de oudste generatie in die plaats anno 1991 toch een ’zuiverder’
indruk - wat de woordvoorraad betreft zowel als in morfonologisch opzicht -
dan bijv. dat van bet veel westelijker gelegen Wolvega, waar het percentage
anderstaligen tot voor kort naar verhouding geringer was dan in het Donker-
broek van na 1900.

4. Er zijn mij ten aanzien van het verschijnsel regiolekt geen onderzoeksresulta-
ten bekend die op betekenisvolle wijze interfereren met de inperking op de
reeks grammatikamodelien die in de NGF wordt voorgesteld (als beschreven in
de sekties 0.2.1. en 0.3.). Hoewel voortgaande studie van 'regiolektische ontwik-
kelingen’ waarschijnlijk re€el zal blijven bijdragen aan meer inzicht in de
interne grammatikale organisatie, is er tot op heden niet een vitgewerkt model
gepubliceerd dat gekontrasteerd zou kunnen worden met de NGF. Wel werd,
overigens pas in Hoppenbrouwers 1983b en, heel expliciet, in Wierenga 1984,
de implikationele relatie - tot dusver gehanteerd voor konstituenten en eigen-
schappen ervan - ook van toepassing verklaard op (tot dan toe, anders dan in de
kreolistiek, niet als aparte taalsystemen beschouwde) lekten: konstant blijvende,
vaste systemen tussen de standaardtaal en het oudste dialekt (samen vormen
deze lekten het eerder aangeduide regiolekt). Op voorhand echter lijkt de
organisatie van de genoemde lekten geen wezenlijke positie in te nemen met
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betrekking tot de toetsing van de NGF. Hoogstens kan de overname van
elementen uit de standaardtaal in lekten als *niet-natuurlijk’ worden beschouwd
of althans als minder gewoon, wat deze tussentaalsystemen echter minder
geschikt maakt waar het gaat om de analyse van bijv. morfologisering van
fonologische regels. In een enkel geval van regelverlies bij de niet-jongste
generaties (vgl. p. 72) lijkt invloed van het Nederiands op het Stellingwerfs voor
de hand te liggen en medebepalend te zijn. Van een relatie van deze taalveran-
deringsfaktor met de premissen uit de NGF is echter geen sprake.

5. Retroflexe segmenten worden bier niet als in Ladefoged 1975:243 en Kahn .
1976 (in navolging van Kiparsky) onderscheiden met behulp van de specifikatie-
[-ant, +hoog, -laag], maar als [-ant, -hoog, +midden], o.m. omdat aldus het
hoogteverschil met bijv. /t/en /t/ (beter) wordt verantwoord.

6. Over de featurespecifikaties met betrekking tot taps {en *flaps’) heerst geen
eenstemmigheid, vgl. Ladefoged 1975:264. In die zin is de hier gekozen oplos-
sing ad hoc. Veenstra 1989 levert een vitvoerige beschrijving van de segmentele
overgang /d/ » /r/ - /r/ aan de hand van materiaal uit dialekten van het
Fries. Hi] wijst uiteraard ook op gelijksoortige ontwikkelingen in enkele
Oostnederlandse streektalen elders. Zie m.b.t. het fenomeen "tap’ ook Vieregge
1985:113.

7. Hyman 1975:53-54 betoogt, aan de hand van materiaal uit het Igbo, even-
eens dat de features rond, anterieur en koronaal de ronding van vokalen tussen
labialen niet verklaren, het feature labiaal daarentegen wel.

8. Vgl bijv. Van der Hulst 1978:120;139 en Kiparsky 1968; zie echter mijn
sektic 0.2.3.

9. In een in de belangstelling staande lexikale fonologie als die van Kiparsky
1982a,b, 1983a, b, 1984 en 1985 wordt de diskussie die Hooper 1976 opriep
echter nauwelijks aangeroerd, zodat de NGF hier grotendeels onweersproken
blijft. Zie overigens ook mijn sekties 0.1.0.1, 0.2.2, en 0.4,

10. Vgl. ook Chomsky 1981b:192: *Dienovereenkomstig is er geen enkele basis
voor dogmatische veronderstellingen over de mate of aard van de ingewikkeld-
heid of abstractheid die in een theorie over taalstructuur is ‘toegestaan’...”. Een
recente samenvatting van Chomsky's visie op de aard van het aangeboren
taalvermogen bevat Chomsky 1986.

11. Tot op heden is niet op stelselmatige wijze geprobeerd het formele aspekt
en het funktionele met elkaar in een harmonisch model onder te brengen,
afgezien van enkele aanzetten daartoe van Kiparsky (1982c:VII-VIII; 1982a) en
in de literatuur genoemd onder noot 16.

12. Het zou het beste zijn wanneer kondities ’determinable from inspection of
the grammar’ waren. Aldus zou het overbodig zijn alle denkbare gevalien in een
bepaalde taal te toetsen (Kiparsky 1982a:152-153).

13. Eerlijkheidshalve moet erop worden gewezen dat in Kiparsky 1983b al
melding wordt gemaakt van dergelijke regels, zoals Sproat 1985:444 signaleert,
14. Gilbers 1988 vermeldt de bevindingen van Kaisse en Selkirk niet, hoewel
ook zijn postlexikale regels naar morfosyntaktische labels lnisteren.
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15. Volgens Gilbers 1988:168-169 verliest de Bracketing Erasure Convention
aan kracht omdat er morfologische informatie beschikbaar moet komen
wanneer in de fonologische komponent zijn postlexikale ritmeregels worden
toegepast. Deze auteur refereert overigens niet aan Sproat 1985,

16. Duidelijke aanzetten tot zo’n theorie kan men zien in diverse studies van
oxmn. J. van Marle en G.A.T. Koefoed (zoals Van Marle en Koefoed 1987-1988,
en de daar aangehaalde literatuur van beide auteurs). Bennis en Hoekstra 1989:
320 zijn te pessimistisch wanneer ze opmerken dat waarschijnlijk niet alle
veranderingen door een theorie voorspeld kunnen worden omdat ze ’vaak
gemotiveerd worden door niet-strukturele faktoren’,

17. Een soortgelijke poging in Weerman 1988 ten voordele van de historische
taalkunde strandde op tenminste twee kwesties: 1) de auteur signaleerde niet
dat het door hem geraadpleegde Mnl. dialekt bepaald niet een voorloper hoeft
te zijn van het ermee vergeleken huidige Algemeen Nederlands, zoals Gerritsen
1989:101 terecht vaststelde; 2) zelfs als het voorouderschap in dezen aanneme-
lijk gemaakt zou worden, dan nog is een verandering van het type ons lanct na
di (een zogeheten onpersoonlijke konstruktie) in wij verlangen naar jou wel niet
in tegenspraak met de opeenvolgende achterliggende taalsystemen, maar noch
het systeem van het eerste, noch dat van het tweede stadium verklaart de
wijziging, noch betreft de verandering een struktuurwijziging van het eerste sys-
teem. Ons (ib.:307) zou in wij veranderen (in subjektpositie, bedoelt de auteur)
door een algemeen proces van deflexie. De ontstane ‘kale NP’s’ vragen, zoals
kale NP’s dat in het eerste systeem al doen, om kongruentie. M.a.w.: situatie 1:
met datief en (kortheidshalve:) cen verondersteld speciaal geval van inkongru-
enti¢, verandert in situatie 2: zonder datief, met ‘gewone kongruentie’, d.i. een
mechanisme dat ook in het eerste taalstadium al volop aanwezig was. De
verundering betreft kennelifk alleen deflexie, maar dat verschijnsel wordt niet
vanuit de achterliggende systemen verklaard en kan daardoor ook niet selekte-
ren uit de mogelijke grammatika’s. Waarmee Weerman’s voornaamste doel-
stelling, nl. het selekteren (uit twee door hem gepresenteerde modellen) van de
grammatika die het beste taalverandering (hier het verlies van onpersoonlifke
konstrukties) zou kunnen verklaren, niet wordt verwezenlijkt.

18. Zie ook noot 12.

19. Het is volstrekt kontra-intuitief om /is/ op te vatten als een zelfstandig
affix dat tegelijkertijd meervouds- en diminutiefuitgang is.

20. Zie in dit verband ook Booij 1981a:63-73.

21. Hooper 1976:17-18 attendeert terecht op de kwestieuze status van sandhi-
regels (woord- en lettergreepgrens vallen hier immers meestal samen).

22, In het deels op de NGF geinspireerde Hoppenbrouwers 1982 (p. 41 en
elders) wordt Hooper’s MP-regel als cen item-and-process-mechanisme
opgevat, op grond van Hooper’s (1976:15) voorlopige standpunt. Uit het vervolg
van haar studic echter blijkt dat de formele identiteit van MP-regels vooral
wordt bepaald door het distributionele karakter ervan. De MP-regel kiest’
segmenten uit zekere lexikale representaties, maar brengt geen verandering in
kenmerkspecifikaties teweeg.
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23. Merkwaardig genoeg sluit Hooper 1976 werking van P-regels op zulke
meervoudig samengestelde representaties uit: de lexikale disjunktie zou
(formeel) als input ongeschikt zija (p. 120, voctnoot; 127-131; vgl. ook Van der
Hulst 1979a:219). Daardoor wordt het ook formecel onmogelijk fonologische
(redundantie)regels op disjunkte representatics te laten werken. Men wordt nu
echter mn voorkomende gevallen gedwongen MP-regels niet volledig gespeci-
ficeerde segmenten te doen distribueren, hetgeen indruist tegen wat met de
TGC werd beoogd.

24. Segmentstruktuurregels zijn natvurlijk in strijd met de TGC; vgl. in dezen
Van der Hulst 1979a:212. Overigens doelt Harris 1978:58-59 op meer (vgl. Van
der Hulst ib.:219) dan alleen het arbitraire karakter van lexikale disjunkties
waarop MP-regels aangrijpen: deze zijn immers (net als diakritische tekens)
onuitspreekbaar en ze verschijnen dus niet in fonetische representaties.

25. Als 'geleerde’ (of: 'te leren’) regel is een P-regel een toegevoegde, nl. de
‘overdrijving’ van een fonetische tendens. Hooper’s 1976:85 bezwaar tegen 'rule
addition’ - er zou in haar optick geen regel worden toegevoegd - is dan ook niet
terecht. Voorts kan lang niet e¢lk geval van een in eerste aanzet fonologische
verandering als 'modifikatie’ (ib.:86) worden opgevat.

26. De (fonologische) umlautregel nl. wordt daarin, in de eerste fase van het
morfologiseringsproces, ook semantisch geinterpreteerd.

27. ’Speakers will attempt to assign a meaning to a phonological alternation’,
aldus Hooper 1976:89. De NGF biedt geen kriterium om final devoicing
dwingend als MP-regel te karakteriseren, terwijl deze als gemakkelijk morfolo-
gisch interpretabel moet worden opgevat.

28. Immers, er moeten in ieder geval stadia in taal zijn (vgl. ook noot 26)
waarin fonologische regels tevens een semantische rol spelen. De vokaalwisse-
ling in het Stellingwerfs in de 3¢ pers.sg.pres. bijv. zal ook zo’n stadium gehad
moeten hebben, alvorens de uitgang -/t/ in de desbetreffende regio verloren
kon gaan (vgl. sektie 1.1.1.).

29. Zie ook Jensen 1978:671.

30. De MP-regel wordt geacht segmenten te substitueren (Van der Hulst
1979a:219); eerder echter is er sprake van deletic van lexikaal materiaal, nl. van
dat wat niet wordt *gebruikt’. Dit op zichzelf wijst al op een item-and-process-
karakter van MP-regels.

31. Sommige sprekers hebben bepaalde via-regels wel, andere hebben ze nict
in hun grammatika, aldus Hooper 1976:17. De NGF blijft onduidelijk met
betrckking tot de vraag waarom een fonologische derivatic hier bij voorbaat
uitgesloten is. In feite wordt deze kwestie zelfs niet als probleem aan de orde
gesteld, vel. ook Hooper’s uitspraak: *Even some lexicalized suffixes have
limited productivity. When lexicalized morphemes are used productively, it is
done on the basis of a pattern with other forms, not by morphological rule and
derivation.’ (p. 47).

32. Ziein dezen vooral Van Marle 1985,
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33. In de NGF wordt leveling niet primair gezien als regelvereenvoudiging
(vgl. Amastae 1978) maar als vereenvoudiging van de lexikale disjunkties in de
items. Er is in de NGF dus sprake van een reduktie van de lexikale items. Deze
in verschillende items gelijk verlopende reduktie, de niet-toevallige wijze
waarop en het stap-voor-stap-karakter behoeven echter explikatie. Een zo
aigermeen mogelijk geformutleerde generatieve tegel die aangrijpt op items met
regelkenmerken zorgt daarvoor: de desbetreffende lexikale markeringen
worden niet meer in alle gevallen geleerd, zodat regelvervaging en wellicht
tenslotte -verlies (vgl. voor de term Van der Hulst 1978) optreedt. Bovendien
blijft de ’onderliggende vorm’ niet zelden het langst bewaard, wat pleit voor
deze status. Verder verlopen de morfosyntaktische veranderingen meestal
volgens hetzelfde patroon, wat erop wijst dat het regelkarakter domineert. Als
in Hyman 1975: 185 is een (wellicht!) komplexe(re) oplossing hier korrekt,
dankzij de voorspellende kracht.

34. Een inleiding in deze belangrijke uitbouw van de SGF-fonologie bieden de
overzichtsartikelen Van der Hulst 1981 en Van der Hulst en Smith 1982.

35. Ewvenals in de traditionele historische taalkunde wordt hier als wortel
opgevat het (zelfstandig symboliserende’) basismorfeem dat niet verder in
morfemen is op te delen. De themavokaal (vgl. p. 82) vormt samen met de
wortel de stam, waaraan de flexie-uitgangen worden gehecht. Zie o.m, Hatt-
mann en Stork 1972 en Schénfeld 19708:161-162. Overeenkomstig Booij 1982-
1983b:185, noot 2, kan de wortel ook negatief worden gedefinieerd als gebon-
den morfeem dat geen affix is.

36. Zeldzame vokaalalternanties als /2:/ - /i/ in [g5:3n] - [git] ’gaan-gaat’
en {st3:3n] - [stit] ’staan-staat’ (slechts bij twee verba) en konsonantalternanties
als /k/ - /x/ in [ko:pm] - [koxt] en [sy:kp] - [soxt] ‘kopen-koopt’, ‘zocken-zoekt’
(eveneens bij twee verba) blijven buiten beschouwing. Geheel in de lijn van het
vervolg van deze studie ga ik overigens ook in zulke gevallen van procesmatige
regels uit.

37. In Booij en Meinardi 1982 en in Barkman 1984 worden niet-algemene
vokaalwisselingen in het presens besproken van dezelfde soort als die in het
Stellingwerfs, nl. uit het Gronings. In NGF-kader zijn ook deze alternanties in
fonologische zin irrelevant.

38. De vokalen in o.m. {beet], {goet] ‘biedt, giet’ resteren uit het tweede element
van een QOerg. diftong.

39. Zelfs in Wolvega, voor welke plaats de bekende dialektenquéte van het
Aardrijkskundig Genootschap uit 1879 geen ’afwijkende’ vokalen in de 3e
pers.sg.pres. meer te zien geeft, noteerde ik bij een enkele spreker nog een
alternerende vokaal, zoals in [otfarkpfret] *het varken vreet’. Vgl. voor de
regiolektische ternggang van regels als (10)a en b Bloemhoff 1980d.
40.1b.:15-17.

41. Maar zie noot 44 en ook p. 77-79.
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42. Omdat men soms ook i.p.v. [krop] of [kropt] de vormen [krop] of [kropt]
hoort en [sopt] of [sop] ip.v. [sopt] of [sop] ’'zuipt’ abstraheer ik in (14) van
het kenmerk [+ achter), al is het nict zo dat in elk dialekt deze extra verlaging
van achtervokalen optreedt wanneer dat wél het geval is bij de voorvokalen; zie
ook het materiaal onder (16}, p. 75.

43. In Hooper 1976:172 blijkt toch twijfel aan de eigen typologie: 'I have no
answer to the question of the extent to which morphophonemic alternations are
conditioned phonologically or morphologically. But I consider it to be an
important question that must be answered before we can hope to approach
psychological reality with the grammars we write’ (mijn kursivering).

44. De extensie naar overige vormen vond waarschijnlijk plaats doordat de
alternerende klinker als ablautvokaal werd opgevat: wel vindt men in Stelling-
werfse dialekten bij genoemde verba een afwijkende vokaal in het preteritum,
echter niet in het presens anders dan 3 sg. Wanneer dat toch wél het geval is
blijkt het hele verbum geherstruktureerd: [1ady] luiden’ komt voor in idiolekten
in Vollenhove, [stotp] ’stoten’ in Qosterwolde e.0. Zie hierover ook sektie 1.8.
45. Van der Hulst 1978:128 spreekt in geval van de bekende verandering in het
Mnl. van een reeks als vinden-vand-vonden-gevonden in vinden-vond-vonden-
gevonden van vereenvoudiging; terwijl de uitbreiding van de meest algemene
vokaal zou worden verwacht, d.i. de vokaal die zowel in de infinitief voorkomt
als in het presens, vindt er uitbreiding van de part.pret. /pret.plur.-vokaal plaats.
Pas achteraf wordt de elsewhere-alternant vastgesteld (vgl. voor dit bezwaar
ook p. 57, 62-63).

46. Vgl. voor bijzonderheden over deze regel Kooij 1978.

47. Vgl. echter ook p. 176-177.

48. Niet met betrekking tot de genoemde fonologische kontekst maar ’in het
algemeen’ signaleerde Sassen 1953:107 dit verschijnsel in het Drents van
Ruinen, en Van Lessen Kloeke 1981:263 in (dialekten van) het Duits.

49. De schwa van de eerste pers.sg.pret. komt in een veel groter gebied aan de
oppervlakte dan die van de 3e pers. Deze verklaart [1gbaxd3m]), [1gbadok] 'ik
bood hem’, *ik bood ook’ in dat gehele gebied. Hier is hoogstwaarschijnlijk van
een flexiesuffix sprake (vgl. kaart 5, p. 89).

50. Ook het Vriezenveens kent (vgl. Entjes 1970) pret-vormen als strede
streed’ en rede ‘reed’, en het kent ook vormen als die uwit Ruinen waarin
vokaalwisseling gekombineerd met de aanwezigheid van slot-schwa en de
veranderingen in zulke preteritumvormen op schwa met wortelfinale /t/ in die
met /d/ slechts het gevolg kunnen zijn van analogie’ naar het voorbeeld van
strede, rede e.d., vormen dus die aan de oppervlakte een themavokaal tonen c.q.
een themavokaal hebben waarvan de aanwezigheid (ook) blijkt uit het uitzon-
derlijke gedrag m.b.t. final devoicing,

51. Zo ook ontbreekt dus het semantisch-funktionele karakter dat door de
NGF wordt voorspeld in de regel die de themavokaal heeft gedeleerd in bijv.
[beet] 'biedt’,
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52. In het geval van genoemde assimilaties in de diminutiva kunnen gemakkelijk
’ad hoc’-fonologische eigenschappen worden aangewend als alternatief voor de
begrenzing door een morfosyntaktisch domein: de fonologische sterkte van het
diminutiefsuffix in samenhang met de mate van accentuering bijv. is immers
even uniek als zo’n morfosyntaktisch domein,

53. Het feit dat zij van genoemd verschil bewust abstraheert en juist van een
principiéie gelijkstelling vitgaat, d.w.z. van een suppletieve behandeling van alle
niet door P-regels te verantwoorden alternanties, laat opnieuw zien dat de
NGF-typologie aprioristischer is dan de SGF: immers, het gebleken onder-
scheid wordt als irrelevant uitgesloten. Zo'n theorie *will not be able to shed
much light on the question of possible or likely languages, or more generally, on
the nature of the mental organization of phonology and the lexicon.’ (Dresher
1981:100-101).

54. Distributicregels 4 la Hudson 1974 zouden een natuurlijke verklaring
bieden voor analogische verandering (Hooper 1976:169), dat wil zeggen, voor
feveling (extensie krijgt in de NGF weinig of geen aandacht). De elsewhere-
alternant in een MP-regel zou steeds terreinwinst boeken ten koste van een
alternant die verloren gaat (inklusief de desbetreffende regel). Nu is het
mocilijk uit te maken welke alternant als elsewhere-alternant moet worden
opgevat: dat is sicchis achteraf vast te stellen {vgl. p. 62-63). Harris 1978:55
bestrijdt Hooper 1976 dan ook als volgt: "What is conspiciously absent in her
description is any reflection of precisely the systematic properties of either
change. It is thus astonishing to read that her analysis *gives a uniform account
of the leveling of all three alternation types. Under the diacritic proposal,
however, it is impossibie to account for this leveling’. Zoals in sektic 1.8. zal
blijken, heeft een SGF-benadering met betrekking tot analogische leveling
voordelen boven cen aanpak met behulp van distributieregels: de aldaar
besproken veranderingen vinden in de SGF een plausibeler verklaring, terwijl
argumenien worden aangedragen ten gunste van een item-and-process-model.
55, Zie voor nadere bijzonderheden ook Spa 1971 en Bloemhoff 1981b.

56. Zie ook Bloemhoff 1981b.

57. Zie overigens mijn p. 80-81 met betrekking tot de onregelmatige zwakke
verba in het Stellingwerfs.

58. Bovendien, de keuzemogelijkheid {V:, ar} in (68) moet worden uitgebreid
met V(V)Cqor, vgl. raderen, lammeren en gaten. Tiersma ib.:259 meent dat
relationele regels en meervoudige stammen op een natuurlijke wijze het
waarom van herstrukturering verklaren, maar eerder is het zo dat ze een gevolg
zijn van morfologisering en herstrukturering: kortom, ze schetsen een eindsta-
dium maar verklaren zelf niets (aldus redeneert ook Hooper 1976:91).

59. Die redundantic bestaat uit de meervoudig samengestelde stammen, de
relationele regel en de distributieregel(s).

60. Tegen een oplossing 4 la Wetzels 1981 teken ik bezwaar aan op p. 123 en,
uitvoeriger, op p. 166-167.
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61. Het in het volgende behandelde verschijnsel betreffende een viertal verba
pleit op een nog andere wijze tegen de TGC dan Van der Hulst 1979a:215 doet,
dic nl. uitzonderingen aanvoert op P-regels en het produktiviteitskriterium in
de typologie betrekt. In het hier behandelde nl. wordt het MP-karakter ont-
kend. Omdat er hier ook van een via-regel geen sprake is, hebben we te maken
met een P-regel.

62. Ook met betrekking tot themavokaaldeletie in de le pers.sg.pres. speelt
het domein van de uiting ("utterance”) een rol, vgl. p. 88-90.

63. Met betrekking tot suprasegmentele verschijnselen in samenhang met de
definitic van fonologische domeinren komt Hooper 1976 slechts tot (niet erg
uitgewerkte) voorstellen op het punt van de hiérarchische bouw van de syllabe,
in samenhang nl. met te bestuderen processen van weakening en strengthening,
Zie voor een positichepaling terzake de scktics 3.0. t/m 3.4,

64. Er zijn natuurlijk meer van zulke optionele formaties, vgl. de klisisvormen
in (69), derde kolom; vgl. ook scktie 1.5.

65. Dezelfde anteur verstrekte mij (mond.med.) nog de volgende ondersteu-
nende gegevens: [taks] - [teeks] - [takpbos] ’tak-takken-takkenbos’ en [kno:p]-
[kna:pa] - [kno:pmda:zs] *knoop-knopen-knopendoos’.

66. Hyman 1975:132 merkt over globale regels op dat het mogelijk is (1) dat
zulke regels bestaan en hij vervolgt: ’...the implication is that speakers have
access to underlying forms at all stages of the derivation. If the underlying
forms are indeed ’psychologically real’, then this seems to be a reasonable claim
to make’.

67. Het betreft hier doorgaans het Stellingwerfs van jongeren of van in
(gedeeltelijk) anders- (bijv. Fries-)talig milieu opgegroeiden. In de grotere,
gemengdtalige Oost- en West-Stellingwerfse dorpen zullen gemakkelijk proces-
sen van ‘herinterpretatie’ van diftongen zijn gaan optreden: het diftongisch
karakter van [tj] en [aj] werd versterkt doordat de relatieve afstand tussen
beide segmenten aldus werd vergroot, en/of het diftongisch karakter werd door
de taalverwerver als sterker geinterpreteerd dan het in werkelijkheid was.
Produktie- en perceptiefaktoren zullen dus een rol gespeeld hebben. Zowel /1j/
als /aj/ vat ik, dit overigens al in vroege navolging van Trommelen en
Zonneveld 1980, op als klusters van vokaal en glide. Aldus kan het verlagen van
het cerste segment van door diftongering ontstane tweeklanken (evenals van
oorspronkelijke diftongen) als *dissimilatie’ worden aangemerkt.

68. In cen enkel geval (d.w.z. bij jongeren en anderstaligen, vgl. noot 67) hoort
men bijv. [meejta] ’moeite’, [heej] *hooi’, en ook [now] ’mow’ in gebied C;
algemeen echter is [now], alsmede [jow] *jou(w)’ en [how] ’stop (imp.)’. Alleen
in Wolvega hoort men regelmatig [now] en [jow]; *[how] echter tekende ik ook
in dit dorp niet op.

69. Deze ordening voorkomt tevens de anders noodzakelijke aanwezigheid van
de kenmerkspecifikatic [-lang] in regel (86), vgl. [mvj] 'weet je’, [suj] "zei je’.

70. Slechts eenmaal tekende ik het (kennelijk gelexikaliscerde) [keej] kun je’
op, nl. in een idiolekt uit Nijelamer.
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71. Vormen nl. als [heej] “hooien’, [brejjy] *breien’ werden vastgelegd in
Oldelamer en Wolvega.

72. Tk ga hier niet nader in op mogelijke formuleringen van de bedoelde
regels.

73. Vgl. om. Kiparsky 1982a; zie ook sektie (0.2.2.

74. Nijen Twilhaar 1985 rckent (voor het Hellendoorns) de hier beschreven
progressieve assimilatie tot de lexikale regels. Voor het Stellingwerfs geldt
echter dat het hier wel degelijk (ook) om zinsfonologie gaat, vgl. [opm] ‘op cen’,
[okp] ’ook eer’, [kopmbals] *kop een bal ete. Zodra de desbetreffende zwakke
syllabe zich in woordkombinaties voordoet, treedt progressieve nasaalassimila-
tie op. Bij navraag ter plekke bleek dat ook in het Hellendoorns progressieve
assimilatie over de woordgrens heen gaat (vgl. [opm] op een’ en zelfs [opm)] uit
‘op den..’, met verbogen vorm van het bepaald lidwoord), zodat Nijen Twil-
haar’s beregeling (ib.) moet worden afgewezen. De Haas en Nijen Twilhaar
1989 betogen dat in het Hellendoorns progressieve assimilatic beperkt is tot de
woordinterne syllabe, dus tot de woordfonologie. Gelet op hun materiaal (ib.:
183-184) zouden opeenvolgingen in het Hellendoorns van het type /op/ + /on/
’op cen’ geen progressieve nasaalassimilatie vertonen maar regressieve (nl, van
/n/ aan volgende konsonanten), en dat zou het totale, nl. *fusiekarakter’ van
woordinterne assimilatie binnen de zwakke syllabe staven. Het Stellingwerfs,
andere QOostnederlandse dialekten als het Qost-Gronings/Westerwolds (pers.
med. F. Veldman) en het Overijssels van Genemuiden (Van der Haar 1967:
103), het Fries en mijn Hellendoornse informanten getuigen echter van pro-
gressieve nasaalaanpassing over de woordgrens, die dus leidt tot formaties als
[opm] *op een’. De RND (hier: Entjes en Hol 1973) geeft kombinaties als [Ipb),
[8nbr] en [gkl] waarin wel de woordgrens na de nasaal valt, maar waarin
regressieve assimilatie ontbreekt. Nu de volgens De Haas en Nijen Twilhaar
1989 tot het woord beperkte regressieve assimilatie die stemhebbende obstru-
enten nasaal doet worden (vgl. Hellendoorns [lify] liggen’, [hem:] *hebben’ en
[brp:] *bidden’) qua fonologisch domein toch niet precies blijkt samen te vallen
met progressicve nasaalassimilatie, wordt, anders dan deze auteurs beogen, het
door hen gepropageerde mechanisme van fusie niet onafhankelijk gemotiveerd.
75. Op dezelfde wijze worden in SPE:209 zonder verder kommentaar re-
adjustmentregels geintroduceerd die alternanties in het paradigma van het
Engelse onregelmatige werkwoord verantwoorden. QOok uit een oogpunt van
voorspelbaarheid, en daarmee inklusief van ekonomie (vgl. Hyman 1975:90
e.v.), is aan te nemen dat de afgeleide vormen deze naam waard zijn, Zo is de
infinitiefvokaal die, afgezien van de 3e pers.sg. ook voorkomt in de presensvor-
men en de imperatief van het Stellingwerfse onregelmatige werkwoord, minder
voorspelbaar uit de overige vokalen dan dat de vokalen uit het preteritum en
het part.pret. voorspelbaar zijn uit de infinitiefvokaal. Vgl. immers [bi:dn]
‘bieden’ - [bat] *bood’, [slytn] *sluiten’ - [slat] *sloot’, [ni:m] *nemen’ - [nZm]
‘nam”: [x] is voorspelbaar uit verschillende klinkers, [i;], [y] en [1] samen zijn
dat niet uit /a:/.



76. Deze verandering zowel als die van de Mnl. vokaalreeks in binden-band-
bond-gebonden tot die in binden-bond-bonden-gebonden kan ook worden toege-
schreven aan formele vereenvoudiging en regelverlies (zie ook p. 160).

77. Of dialekt 3 steeds ontstaan is uit dialekt 2 is in dit onderzoek niet strikt
nagegaan, echter wel als zeer aannemelijk verondersteld. Dialekt 2 kan zeker
als een tussenfase worden opgevat; de 'verwerver’ van dialekt 3 heeft dan de
/a:/ uit de vormen van het pret.plur. opgevat, i.e. ’geheranalyseerd’ als *de’
vormen voor het preteritium en het participium.

78. Owerigens wijst Hooper op één mogelijk, echter nog niet onderzocht
tegenvoorbeeld (ib.: voetnoot).

79. En passant merkt zij nog op: ’Allen, die zich met dit onderwerp hebben
beziggehouden, zijn het erover eens, dat de umlaut zich eerder vertoond heeft
in het meervoud dan in het enkelv. van het praet” (Hol 1937:171). Dit onder-
steunt de veronderstelde historische ordening (94)a » (94)b » (94)c. Het
binnendringen van de part.-vokaal in de pret.-vormen via de vormen van het
pret.plur. wordt dus in algemene zin bevestigd. Met betrekking tot het gesigna-
leerde verlies van de afwijkende pret.-vokalen in klasse 3a en 4 wijst de auteur
op Franck 1910:126 e.v., die preteritumvormen met o ip.v. d/a reeds signaleert
in onder meer het werk van Van Maerlant.

80. Voor een weerlegging van de door sommigen veronderstelde *verwarring’
bij dialektsprekers zie Sassen 1977-1978. Nu is het niet zo dat de dialektspre-
kers geen imperfektieve vormen zouden gebruiken, zo is mij gebleken. Zinnen
met preteritumvormen blijken wél zonder bezwaar gebruikt te worden wanneer
men vertaalzinnen aanbiedt waarin van een beschrijving van, het verhalen over
gebeurtenissen/toestanden in het verleden sprake is. Dat het hier niet alleen
om het momentane aspekt gaat (ik stond voor het raam en toen ineens zag
ik..’) blijkt wit in de desbetreffende dialekten grammatikale zinnen als
[hyjhads’attit] *hij had altijd’ (Sassen, pers.med.).

81. Dat de verba van klasse 5 nog niet zijn veranderd naar het model van
klasse 1 blijft onverklaard. Dat tendenzen zich kfinnen doorzetten volgt vit de
aard van dat koncept zelf. De vraag wanneer precies ze zich zullen manifesteren
is echter niet te beantwoorden, om dezelfde reden als in geval van fonetisch-
fonologische tendenzen, nl. die van wat ik hier kortheidshalve aanduidt als het
*historisch toeval’ (vgl. voor dit laatste Van der Hulst 1978).

82. Overigens noemt Hooper 1976:15 haar MP-regels generatief. Echter, zoals
gezegd, haar distributieregels beschrijven in feite alle niet-automatische regels
tot en met gevallen van alternantie die doorgaans tot suppletie worden gere-
kend. Daarmee, aldus Jensen 1978:671, verdedigt zij a return to that maximally
concrete type of analysis. Thus it is probably inaccurate to call this approach
"generative™ (zie ook noot 22).

83. Wetzels 1981:1-3 roert Kiparsky’s heroriéntatie, nl. op de lexikale fonologie
en morfologie, niet aan.

84. Vgl voor titels van andere studies over verkleinwoordvorming in het
Nederlandse taalgebied Booij 1981c; zie ook Trommelen 1984, Van der Hulst
1984 en Van Zonneveld 1983.

-301-



85. Niet in alle plaatsen van het onderzochte gebied is een met betrekking tot
de kontekst representatieve lijst van varianten van het diminutiefsuffix afge-
vraagd. In plaats ervan of daarnaast is soms gebruik gemaakt van materiaal
verkregen uit een in de periode 1978-1981 door de auteur in opdracht van de
Stichting I¥sselakademie te Kampen gehouden enquéte, en soms van materiaal
verkregen voor het 'Projekt Stellingwerfs Woordenboek’, een nog lopende
enquéte in de gemeenten Oost- en West-Stellingwerf, uitgevoerd door de
Stichting Stellingwarver Schrieversronte te Qosterwolde.

86. Aan de regel final devoicing, die obstruenten stemloos doet worden o.m. na
werking van regel (118), en aan de degeminatieregel dic de slotkonsonant en
de door assimilatiec daaraan gelijk geworden beginkonsonant van het diminu-
tiefsuffix één doet zijn, besteed ik hier verder geen aandacht. Enkele bijzondere
gevallen van ‘rekking’ versus *verkorting’ worden aan de orde gesteld in sektie
2.5.; zij hebben betrekking op pluralisering én diminuering.

87. Andere mogelijkheden ter verklaring onderzoek ik hier niet. Te denken
valt onder meer aan een meespirantiseren van /k/ (al dan niet uit onderliggen-
de /g/ voortgekomen door final devoicing): vgl. bijv. Kampens *awgbrgien’
‘augurkje’ (Gunnink 1908:102) en [trexat] < “trekgat’ in het Stellingwerfs van
Nijtrijne; vgl. ook sektie 2.2., p. 199.

88. Stellingwerfs [dintin], [mEmpin] e.d. zijn items die - gezien het achterwege
blijven van schwa-insertie - behoren tot een ‘morfologische categorie met
inherent beperkt karakter’ (vgl. Van Marle 1981:62). Sassen {(mond.med.) wijst
op Gronings [dampin}, dim, van [ddm] ’dam’. Het materiaal voor het Woorden-
boek van de Drenise Dialekten (Nedersaksisch Instituut, vakgroep RAHS RU
Groningen) bevat eveneens zulke vormen met [p], nl. uit de plaatsen Zuidlaren
en Barger Compascuum, Een aanwijzing ten gunste van de opvatting dat we
met één onderliggend diminutiefsuffix te maken hebben, is af te lezen uit het
gegeven dat er met betrekking tot een (evt.) van/xin/ ’onafhankelijk’ suffix
/oxin/ geen enkele aanleiding zou zijn om schwa te deleren in/dintin/. Echter
niet alleen zien we geen /xin/ optreden, maar ook de schwa van het grond-
woord verdwijnt aanwijsbaar. Het inherent beperkte karakter van de 'nevenka-
tegorie’ lijkt, getuige een item als [dantin] *dunnetje’ dus niet gelegen te zijn in
de *distributie’ van een van de varianten - zoals Van Marle voor het Nederlands
aanneemt (ib.) - maar in het domein waarop regel (120) van toepassing is.

89. Naast algemene vormen op -fokin] en -[5pkin] noteerde ik in Qosterwolde
en naaste omgeving ook [mintrkim3ntin] *winterkoninkje’. Blijkens het mate-
riaal van het projekt Woordenboek van de Drentse Dialekten (vgl. noot 88)
komen vormen als [mintrkZin3gtin], dus op -[3ntIn], ook voor in Zuidoost-
Drente.

90. Trommelen 1981-1982:312-313 generaliseert ten behoeve van de regel die
[pi] vit /tj/ doet ontstaan in het Nederlands over de desbetreffende konteksten
met behulp van de rijmstruktuur: /m/ kan nl. alleen op de derde positie in die
struktuur staan wanneer er een lange vokaal, een *vokaal-sonorant kombinatie’
6f een schwa voor staat. Aan deze generalisatie wordt vasigehouden in
Trommelen 1984:20-21. In oostelijk Stellingwerfs mag niet aldus gegenerali-
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seerd worden blijkens [besmtin] "bezempje’: in dit dialekt is de allomorfieregel
die [p] doet ontstaan dus nict afhankelijk van de rijmstruktuur als in de zin van
Trommelen, maar (ook) van suprasyllabische verhoudingen (zwakke versus
sterke syllabe, vgl. sektie 3.1.). In het overige Stellingwerfs valt in beginsel wel
over het rijm te generaliseren in verband met diminuering van grondvormen op
lange vokaal plus /m(s)/ en grondvormen op /m/. Trommelen’s argument
voor cen gelijke rijmstruktunr in geval van /m/ voorafgegaan door lange
vokaal en fom/ is dus niet aan het oostelijke Stellingwerfs te ontlenen; dit
dialekt levert juist een tegenvoorbeeld. Er bestaan in het Stellingwerfs naast
[besmtin] zowel als naast [besmpin] varianten mét schwa, nl. [besdmptin] en
[besdmtin]; in het geval dat er 'werkelijk’ sprake is van een schwa in de kern van
de syllabe valt er dus evencens niet met behulp van de rijmstroktuur te generali-
seren. Tenslotte, het geografisch naast clkaar bestaan van [besmpin] en
[besmtln] zou in Trommelen’s optiek moeten neerkomen op verschil in rijm-
struktuur, nl. wal het samenstel van de konstituenten betreft. Dit nu lijkt niet
erg aannemelijk gezien de zeer sterke overeenkomsten tussen de onderhavige
dialekten juist ook op het punt van de syllabestruktuur in het algemeen (vgl.
scktie 3.1.).

91. Deze kaart is samengesteld op grond van materiaal wit de enquétes
genoemd in noot 85, en op grond van een enquéte die ik hicld naar de situatic
in de Drentse dialekten. Ter aanvulling werden in Salland en Twente nog
enkele informanten geraadpleegd. Dr. G.H. Kocks, verbonden aan het Neder-
saksisch Instituut (vgl. noot 88) was zo vriendelijk de desbetreffende vragenlijst
te doen uitgaan naar de informanten van zijn projekt Woordenboek van de
Drentse Dialekten.

92. In Drents veldnaamkundig materiaal (vakgroep RAHS, RU Groningen)
komen ook relikien voor als hamtien, diminuticf van ham *hemy’, nl. een topony-
misch morfeem met de betekenis "in ronding van beck gelegen stuk land’. Dit
materiaal versterkt de indruk van een geografisch kontinuiim. In een oudere
fase ontstond kennelijk na elke syllabe op /m/ dus nog [t]. Stellingwerfs
[pdntin] ’schoteltje’ uit [pdns] *pan (+dim.-suffix)’ kan (eveneens) als relikt
worden beschouwd uit een tijd waarin regel (120) nog niet of weinig aktief was;
zo ook [bowmdntin] in het Stellingwerfs van Fochteloo naast algemeen Stel-
lingwerfs [bowmanaxin] "kwikstaart’.

93. Deze beschrijving van de Kuinderse diminutiva komt in grote lijnen
overeen met die in Bloemhoff 1980a, b en c.

94. Om prakiische redenen is steeds [tj] gespeld in plaats van [f]; zie voor de
featurewaarden van dit segment p. 25.

95. Ook voor deze studie (zie noot 93) maakte ik gebruik van het hs. Kamman
1969. Voorjaar 1990 verscheen bij de IJsselakademie in Kampen het hand-
schrift - door Ph.C.G.M. Bloemhoff-de Bruijn bewerkt - in druk (= Kamman
1990).

96. Hierunit blijkt cen andere opvatting dan in mijn eerdere publikaties
genoemd in noot 93; daarin was nl. sprake van ecn aparte regel die [j] uit /x/
deed ontstaan c.q. van een regel DIM o /jon/.
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97. De 'schepenakten’ werden uitgegeven in Kossmann-Putto 1955.

98. Wanneer aan genoemde bronnen van de Kamper taathistorie voldoende
fonologische representativiteit mag worden toegedacht, betekent dit dat ze een
begin van palatalisatie na /L,d,t,k/ laten zien. Anders dan spreekt uit B. van den
Berg 1962 is er dus nogal wat veranderd in het Kampers, nl. zo goed als het
gehele diminutiefsysteem. Het huidige komt - afgezien van ’morfologische
umlant’ - ongeveer overeen met dat van het Stellingwerfs.

99. Naarding 1962 ziet een lichte verschuiving tussen het /in/- en /kon/-
gebied, nl. wat het dialekt van Hellendoorn betreft, dat kennelijk tot de /in/-
regio is gaan behoren.

100. Intussen gaan Heeroma 1964 en anderen ervan uit dat het *kust’-diminu-
tiefsuffix /tjo/ zich ontwikkelde uvit Westgermaans -ka, -ko; vormen op /n/
daarentegen gaan meestal terug op *Frankisch’ -(o)ki:n.

101. Natuurlijk bestaat er in gevallen als deze (te) weinig zekerheid. Terecht
oordeelt men terzake doorgaans als Niebaum 1985:7, nl. dat *het verbreidings-
gebied van een geschreven taal niet hoeft samen te vallen met dat van de
gesproken equivalenten daarvan. Een dergelijke diskrepantie is heel duidelijk
waarneembaar bij de taal van de steden langs de IJssel, waar naast een geschre-
ven mengvorm van het Middelnederduits en Middelnederlands zeker een
Middelnederduitse spreektaal aan te nemen valt (...). De huidige dialekten die
gezien moeten worden als een voortzetting van de spreektaal toen maken deze
laatste conclusie ook zeer waarschijolijk. De spreckwoordenuitgave staat in
ieder geval met betrekking tot het diminutiefsuffix duidelijk op ecn oostelijk
standpunt.

102. Blokzijl werd in de tweede helft van de 16e ecuw omgevormd tot een
Hollandse vesting, Het suffix /tjan/ aldaar komt ock in vele andere Zuider-
zee(vissers)plaatsen voor (Klocke 1929).

103. Ook in het Brabants van Westerhoven bijv. verandert /k/ in [tj] na /t/ en
/n/, vgl. Hoppenbrouwers 1977-1978:471.

104. Open plekken in de matrix houden in dat m.b.t. deze kontektst geen
voorbeeldmateriaal voorhanden was.

105. Een voorbeeld van regelverlies optredend in een gemengdtalige situatie in
het Stellingwerfs veronderstelde ik in Bloemhoff 1980d.

106. King 1969 wijst er reeds op dat hiermee een historische gang van zaken
wordt weerspiegeld: de meest algemene situatie is het meest recente stadium.
107. Of is /s/ in zulke gevallen bewaard gebleven uit een palatale, geassibi-
leerde fase van /k/? Vgl. voor assibilatie in het Nederlands Van Ginneken
1934-1935; zie voor literatuur over het diminutiefsuffix -sfk)in Schénfeld 19708,
108. Door sommige fonologen wordt erop gewezen dat een karaktereigen-
schap van lexikaal-fonologische regels is, dat ze geleerd moeten worden. Deze
eigenschap op zichzelf echter geldt voor alle fonologische regels. Het gaat hier
dus niet om een onderscheid maar om ecen overeenkomst, zodat we, dic
opvalting volgend, zcker nict te maken hebben met een kriterium dat een
onderscheid tussen P- en MP-regels rechtvaardigt.



109. Van de schwa in bijv. [ddmaxin] ’dammetje’ naast [ddm] *dam’ is hier
geabstraheerd. Deze is (in NGF-kader) 6f aanwezig in een lexikale represen-
tatie /ddm{o,0}/, 6f evt. in het diminutiefsuffix. In beide gevallen treden er
komplikaties op. Er zou in het eerste geval een nogal kontraintuitieve *apokope-
ringsregel’ voor slot-schwa moeten worden aangenomen, die niet werkt in bijv.
/kiina/ “kan’. Het alternatief is van een distributieregel gebruik te maken die
gevoelig is voor een fonologische (1) kontekst van het type [...-lang; C, +son].
110. Zie voor een aantal interessante observaties met betrekking tot de
glottisslag Reker 1983.

111. Vgl. ’bezmie’ (bezempje’) en 'vogelie’ ('vogeltje’; originele notaties). Een
voorstadium ’bezmtie’ is hier waarschijnlijker dan *’bezmpie’, omdat, zoals
bleek, /t/ wel gedeleerd wordt, /p/ echter niet; na /m/ voorafgegaan door een
lange vokaal zien we echter een uit /p/ ontstane [b].

112, Wat de materiaalverzameling betreft geldt hetgeen ten aanzien van
diminuering in noot 85 werd meegedeeld.

113. Zie voor de problematick met betrekking tot de tockenning van de
kontekstspecifikatie ’elsewhere’ in geval van regels als (167) Van Zonneveld
1986.

114. De onderzoekingen in werkelijke tijd betreffen een vergelijking van diverse
vormen gebezigd in enkele dialektteksten van plm. 1900 en de korrelaten in de
huidige streektaal. De Meppeler Courant leverde een aardig staaltje van back
formation met de volgende titel in haar nieuwskolommen: "Korhoender sterft
uit’ (jan. 1982).

115. Zie het Stellingwerfse tijdschrift De Ovend 11 {1983):49 e.v. voor fotome-
chanische reprodukties van de oorspronkelijke publikaties in diverse afleve-
ringen van de Friesche Volksalmanak uit de periode 1837-1845. Het gaat, voor
zover bekend, om het oudste geschreven Stellingwerfs.

116. Vgl in dit verband ook Entjes 1983, die Overijssels-Gelders stoete
(stofnaam) vs. stoeten (soortnaam) verklaart uit het vrouwelijk worden van
eerstgenoemde vonn en uit -en overname in de nominatief sg. Merkwaardig
genoeg echter worden diminutiva in desbetreffende dialekten afgeleid van de
niet met -en verbogen oude nominatief (vgl. bijv. Deunk 1977). Anders dan in
het Ruinense en Stellingwerfse materiaal moeten we hier nog synchrone
buiging aannemen. De in Schonfeld 19708:125 gegeven verklaring van -ens in
het Hollands: -s werd aangehecht wegens verzwakking van /n/ na /o/, voldoet
voor het Stellingwerfs viteraard niet. Van verzwakking van /p/ was immers
geen sprake. Het is dan ook alleen in die gevallen waarin het grondwoord werd
geherinterpreteerd als een item op /n/ dat het suffix /s/ zijn nieuwe meer-
voudsvormende taak kreeg toebedeeld.

117. Hoppenbrouwers 1983a:261 signaleert dan ook ten aanzien van de
regiolekten van Zuidoost-Nederland dat °..bij dialektverlies mag worden
verondersteld dat de gelexikaliseerde umlaut die bovendien volgens het
OMOF-principe redundant is, eerder verloren zal gaan dan de voor alle sub-
stantieven bruikbare vorm van het suffix’.
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118. Het voornaamste argument om in geval van de desbetreffende zwakke
syllabe van een niet-vertakkende kern uit te gaan, is erin gelegen dat aldus het
onderscheid tussen beklemtoonbare en niet-beklemtoonbare syllaben automa-
tisch uit de struktuur valt af te leiden. Vgl. Van der Hulst 1984:114-115.

119. In het Stellingwerfs van Oost-Stelingwerf en dat van West-Stellingwerf
benoorden de Linde noteerde ik vormen als [bomapm3n], [rukpsn],
[mitnsabm3n], *bewapenen, rekenen, met z’n zevenen’, e.d.; in Blesdijke,
zuidelijk van de Linde, echter [bomapm], [rukg): in het Stellingwerfs aldaar
ontbreekt het onderste nivo van (187).

120. Vgl. ook Bloemhoff 1982-1983.

121. Braune 1966:32; Van Loey 1967:39-40. Kiparsky 1981:253, voelnoot,
getuigt: ’Syllabic obstruents are notoriously found in many American Indian
Languages’. Vgl. daarentegen Koefoed 1978:14: *Zo zal een regel van klinker-
uitstoting soms wel kunnen leiden tot moeilijke consonantopeenvolgingen,
maar nooit fot lettergrepen die uitsluitend uit schuur- of plofkianken bestaan.’
122. Het algemeen aanvaarde Maximal Onset Principle bepaalt dat /j/ en /r/
in deze lezing tot de tweede, d.i. de zwakke syllabe horen.

123. Booij’s 1981h:369-370 opmerking naar aanleiding van Brink 1980, nl. dat
er in geval van /pj/, /ij/ en /kj/-sekwenties in het diminutiefsuffix sprake is van
het morfeemdomein kan worden gerelativeerd: als in geval van de rechterko-
lom in (202) en de linkerkolom in (201) zou een fonologische oplossing
mogelijk zijn, hier nl. door van een *fonologisch uniek’ syllabetype vit te gaan.
124. Zie noot 119,

125. Eerder heb ik een ontlening van /g/ in anlaut aan het Fries om diverse
redenen afgewezen, vgl. Bloemhoff 1981a.

126. Vgl. Hooper’s voorstelling van de bouw van de syllabe; dat de nasaal in
[tukp] *tikken’ assimileert aan de /k/ duidt erop dat dit laatste segment in een
relatief sterke positie staat, wat een argument is tegen ambisyllabiciteit; zo’n
situatie veronderstelt een deels zwakke en een deels sterke positie.

127. Voor weakening van historische /s/ en /f/ tot [z] en [v] in anlaut in het
Onl, heb ik geen verklaring. Een zwakke voorafgaande slotpositie zou een
historisch sterk segment op een sterke positie doen verzwakken?

128. Hooper 1976:206 geeft voor de obstruenten een soortgelijke hiérarchie,
maar aarzelt bij de rangorde tussen stemloze kontinuanten en stemhebbende
explosieven.,

129. Voor sommige Duitse dialekten kan een soortgelijke situatie worden
gekonstateerd. Van Bree 1977:31 nl. signaleert varianten waarin een stemheb-
bende velaire okklusief (die optreedt in bijv. Tage) alterneert met een stemloze
frikatief (in Tag).

130. Van der Hulst 1984:40 noemt dit overigens niet waar hij de universele
hiérarchische struktuur schetst; vervolgens toch gaat ook hij uit van keuzes die
talen maken uit de verzameling universeel gedefinieerde mogelijkheden.



131. Dat bhjkt echter niet altijd duidelijk, vel. bijv. Van der Hulst 1984:54:
’Another widely used argument in favor of the type of intrasyllabic structure
considered here, involves the common fact that syllables with long vowels (or
diphthongs) may be followed by one consonant less than syllables with short
vowels.” Men vergelijke dit met het materiaal in (224)-(227).

132. Een onderzocker als Safir (1985) daarentegen weerlegt door studie van
dialekten in Noord-Italié implikationele relaties tussen vrije inversie en
Nom(inatief)-drop, en vaart dus een koers in tegenovergestelde richting.
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Zaakregister

Meerledige ingangen zijn alfabetisch geordend op de woordgroep als geheel.
Vermeldingen in de tekst anders dan in de vorm van ecn substantief, zijn
doorgaans tot nomina herleid. De afkorting z. drukt een zie-verwijzing uit. Een
plaatsnaam staat meestal voor materiaal uit het lokale dialekt; kursivering van de
naam van een plaats betekent dat daar eigen opnemingen verricht zijn. De
plaatsaanduidingen van kaart 2, p. 19 en tabel 4, p. 197-198 ziju niet in het register
verwerkt. Een drietal puntjes herhaalt een voordehandliggend deel van het lernma
(vgl. glottissiaginsertie, ...invoeging), een liggend streepje herhaalt het lemmain z’n

geheel (vgl. ablaut, -regei).

ablaut, -regel, -recks 12, 40, 66, 71, 73, 80, 83,
98, 100, 101, 104, 108, 111, 113, 116, 117, 120,
122, 159, 161, 162, 165, 166, 208, 231

ablautklasse 114, 120, 129, 157, 161

ablautvokaal 100, 102, 120, 273, 297

absolute neutralisatie 14, 27, 28, 35, 37, 3941,
45, 47-50, 53, 61, €5, 82, 93, 94, 96, 97, 99, 100,
144, 174, 215, 217, 222-224, 229, 230, 236, 271,
273,275

abstrakt segment, morfeem, abstrakte vorm,
schwa 11, 12, 27, 40, 47-50, 55, 56, 59, 62, 65,
82, 91,93, 95-97,100, 145, 223, 224, 229, 249,
271

abstraktheid, abstraktheidsprobleem 10, 11, 14,
35, 38, 40, 41,43, 47, 50-53, 59, 61, 82, 96, 120,
123, 161, 166, 271, 272, 293

abstraktheidskontroverse 34, 37

accent, -toekenning 38, 53, 106, 187, 208, 216,
235, 246, 263, 269, 298

accentpatroon 23§

accentuering z. accent

accidental gap 249

affixgeneralisatie 203

Afrikaans 177

agglutinatie 228

alfabetkenmerk z. diakritisch teken

algemene fonologische regel 14, pass.

allegrostijl, ...spraak 108, 226, 240

allomorfieregel 189, 201, 226, 303

alternantiekonditie 10, 50, 52

ambisyllabiciteit 236, 259-263, 274, 306

analogie 36, 48, 73, 76, 78, 79, 96, 97, 112, 121,
122, 137, 149, 150, 153, 158-163, 165, 166,
297,298

angled brackets z. vishaakkonventie

anlaut, -positie 254, 256

Apeldoorn 199

apokope, apokoperingsregel 28, 261, 305

apparent time-onderzoek 219

Appelscha 139

appendix z. syllabesuffix

Arabisch 265

arbitrair karakter van fonologische regels 54,
58, 65, 72, 75, 97, 98, 125, 129, 137, 138, 205,
208, 212, 216, 222, 226, 227, 230, 259

arbitrair karakter van proporties 162

atbitrair karakter z, ook willekeurigheid

archifoneem 145

artikulatorisch-akoestische verandering z. na-
tuurlijke (fonologische) tendens

assibilatie 201, 304

assimilatie, -regel 13, 20, 24, 26, 27, 39, 58, 110,
173-175, 178, 179, 183, 186, 188, 190, 195, 197,
195-206, 208, 210, 213, 223, 224, 226, 227, 234,
236, 247, 249, 251-254, 256-258, 298, 302, 306

athematisch werkwoord 80

Ausgleich z. leveling

autosegmentele module 38, 235

b-deletie 39

baby-tatk 177

back formation 305

Barger Compascuum 302

beschrijvende adekwaatheid z. deskriptieve
adekwaatheid

betrekking 61, 163, 165

bidirektionaliteit 165, 247

bilabiaal 24

binaire vertakking 238

bindingstheorie 36

Blankenham 16, 96

Blesdijke 85, 96,179, 306

bloedende (regel)ordening 62, 138

blokkering (morfologische) 43

blokkering (van fonetisch-fonologische regels)
54, 57, 108, 141, 142

Blokzijl 16,18, 52, 169, 180, 183, 187, 188, 196,
226, 304

Boiji 180, 204, 266

Brabants 191, 198, 209, 211, 220, 304
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Bracketing Erasure (Convention) 43, 294

centrerende diftong 22, 23

caver-feature 26

crazy rule 215

CV-fonologie 264

cycliciteit 10, 39, 43

cyclisch domein, stratum 37, 39

cyclisch principe 40

cyclische regel 10, 37,38, 41, 99, 146

d-deletie 41, 72, 96, 126, 127, 252, 253

Dalfsen 181

datastruktour 42, 45

De Hoeve 22

deelwoord, ~vorming (z. ook part.pret.) 225,
241

deflexie 294

defonologisering 57, 205

degeminatie 28, 29, 179, 187, 190, 229, 262, 302

deletie, -regel 41, 88, 91, 95, 97, 127, 130, 132-
134,137, 142, 146, 172, 175, 179, 180, 199, 212,
218, 253, 269, 295, 302

depalatalisering 199

derde pers.sg.pres. 62, 66, 67, 69, 71-73, 77-80,
87, 88, 90, 92, 111, 113, 114, 121, 129, 155, 221,
254, 295-300

derde pers.sg.pret. 83, 84, 87, 91, 93-97, 99, 153
155, 297

Derivational Simplicity Criterion 48, 99, 108

deskriptieve (in)adekwaatheid 12, 78, 100, 104,
110, 122, 147, 209, 213, 214, 222, 229, 230, 271,
273

devoicing, devoicingsregel 47, 62, 70,92

diachronie 14, 15, 27, 30, 31, 46, 47, 50, 56, 57,
61, 63, 74, 112, 119, 148, 150, 156, 171, 180,
188, 190, 201, 205, 206, 212, 215, 218, 226, 254,
266, 268,271,274

diakritisch teken 37, 42, 45, 54, 55, 57, 60, 62,
67,72, 104, 111, 112, 120, 122, 124, 125, 128,
132, 166, 213, 222, 230, 272, 295, 298

dialektgeografie z. taalgeografic

dialektverties 305

diftongering 40

diminuering, diminueringsregel 15, 21, 75, 88,
110, 111, 119, 120, 169, 171, 172, 175-177, 179,
180, 183, 184, 186-191, 194, 200-204, 206-215,
221, 226-229, 271, 273, 294, 301-303, 305

diminutief 39, 53, 118, 170-172, 175, 177-185,
187-195, 198, 199, 201-204, 206, 207, 209-211,
213, 214, 220, 226-228, 274, 298, 303-305

diminutiefsuffix, ...uitgang 53, 110, 119, 124,
169, 171, 173, 179, 180, 183, 186-191, 194, 196,
200-202, 204-208, 212-214, 224, 226-228, 273,
274,294, 298, 302, 304-306

direktionaliteit 247

disjunkte lexikale representatie 54, 56-58, 60,

62, 72, 78, 79, 92, 93, 95, 98, 101, 103, 104, 112,
113, 116, 118, 120, 122, 124, 125, 128, 129, 132,
133, 135, 136, 138, 142-144, 148, 151, 152, 155,
161, 164-166, 207, 210, 213, 215-217, 229, 295,
296

disjunktie z. disjunkte lexikale representatie

disjunktieve representatie e.d. z. disjunkte

lexikale representatie

dissimilatie (van diftongen) 47, 139-143, 173,
273,299

distributie, -regel 55, 56, 60, 61, 66, 76, 78-82,
91-94, 97, 98, 100, 101, 103, 110, 111, 113, 114,
116-126, 128-133, 137,138, 143, 148, 150-152,
155, 158, 159, 161-167, 187, 189, 190, 201-204,
206-211, 213-216, 221, 222, 225, 227-229, 273,
274,294, 295, 298, 301, 302, 305

domain juncture rule 127

Donkerbroek 139, 292

Drente, Drents 16, 18, 21, 72, 79, 97, 105, 107,
181, 183, 191, 199, 211, 225, 256, 291, 292, 297,
302,303

Duits, -land 88, 108, 227, 297, 306

dwarsverband 163-165

eentakkige kernstruktuur z. ook niet-vertak-
kende kern 246, 261

cenvoudskriterium, -principe 31, 33, 46, 48, 52,
67,77, 81, 88, 93, 97, 99, 100, 113, 124, 130,
134, 151-153, 166, 173, 177, 201, 215, 235, 249,
300

eenvoudsmetriek 32, 57, 105

eerste pers.sg.pres. 88, 90-95, 97, 99, 134, 136,
153, 254, 297,299

eerste pers.sg.pret. 83, 84, 87, 90, 91, 93-97, 136,
153-155, 297

Eindhoven 198

ekonomie z. eenvoudskriterium

elsewhere-alternant, ..case, ...geval 57, 60, 62,
98, 99, 120-122, 133, 149, 150, 152, 155, 156,
164, 165, 209, 297, 298

elsewhere-principe, ...konditie, ...specifikatie
11, 52, 57, 62, 67, 70, 98, 99, 122, 133, 149, 150,
153, 157, 229, 273, 305

Elzas 156

Engels 12, 43, 55, 62, 119, 211, 214, 216, 249,
300

epentheseregel 62

Ersatzdehnung 130, 136, 137, 179, 180, 226

expansie, -theorie 189-191, 194, 196

extensie 73, 76-78, 87, 113, 148, 153, 165, 219,
273,297,298

externe analogie 160

externe evidentie 13

extrasyllabiciteit 267

extrinsieke (regel)ordening 14, 28, 29, 35, 37,
41,45,52,57, 60, 62, 98-100, 139, 143-147,



213, 229,271,273

featurefrekwentiemethode 16, 291

final devoicing(sregel) 28, 38, 41, 52, 59, 66, 82,
83, 85, 87, 91-93, 95, 97, 98, 100, 151, 178, 179,
187, 223, 224, 229, 233, 295, 297, 302

flap 293

Focheeloo 80, 85, 95, 108, 177, 303

fonetisch-foneologische kenditie, omstandigheid
ed. 71,75, 78, 188

fonetisch-fonologische regel 54, 203, 213, 216,
218

fonetisch-fonologische tendens 148, 202, 295,
301

fonetisch-fonologische verandering, ... proces
63, 190, 235, 236

fonetische proportic z. proportic

fonetische tendens z. fonologische tendens

fonologisch domein (8} 38, 66, 127, 146, 204,
231, 250-253, 259, 274, 299, 300

fonologisch systeem 291

fonologisch templaat 251-253, 274

fonologisch woord 238, 243, 244, 265, 274

fonologische (en)natuurlijkheid 60, 215

fonologische analogie 69, 76, 96

fonologische iconiciteit z. iconiciteit

fonologische kontekst (ook: fonetische ..),
konditie, omgeving 27, 38, 53, 54, 57-59, 61,
67-70, 72, 73, 75, 77, 8O, 90, 92, 94-96, 98, 108,
111, 112, 116, 117, 120, 125, 127, 129, 136, 138,
145, 149, 158, 156, 169, 171-173, 176, 180, 183,
184, 187, 188, 196, 199, 201-203, 207, 208, 213,
216-220, 222, 225-227, 229, 230, 242, 251, 253,
271, 272, 297, 302, 305

fonologische proportie z. proportie

fonologische redundantierege! 56, 249, 295

fonologische regel 9, pass.

fonologische sterkte 226

fonologische tendens 57, 198, 205, 292, 301

fonotaktische restriktie 231-235, 238, 240, 242,
250, 251, 265

Frankisch 194, 304

frankisering 194

Frans 96, 106

Fries 16-18, 23, 69, 94, 187, 196, 264-267, 291-
293, 299, 300, 306

fronting 22, 75

funktionele glottisslaginsertic 211, 212

funktionele motivatie 47

funktionele regel, funktioneel aspekt van een
regel 31, 212, 228, 293

funktionele s-aanhechting, -invoeging 200, 220,
228

funktionele uitbreiding 220

fusie 300

g-deletic 39

gedistribueerd (= fon. kenmerk) 26

geinverteerde regel 63

Gelderland, Gelders 190, 194, 196, 291

Gelders-Overijssels 17, 228

gelexikaliscerde morfologie 55

gelexikaliseerde umlaut 305, z. ook morfologi-
sche umlaut

gemarkeerdheid, gemarkeerheidstheorie 48,
149, 151-153

Gemeengermaans 258

geminaat, geminatie 28, 29, 236, 245, 248, 259-
263, 268,274

genasaleerde vokaal 22

Genermuiden 96, 300

generatieve regel 110, pass.

geografisch kontinuiim, z. kontinuiim

Germaanse klankverschuiving 292

Gieters z. Giethoorn

Giethoorn 75,121, 122

globale regel 137, 213, 299

glottalisering, glottalisatie 211, 212

glottisslag 182, 211-213, 262, 263, 305

glottisslaginsertie, ...invoeging 211, 212, 218,
228

Gotisch 16, 94, 106, 261

grammatikaliteitsoordeet 20

Groningen, Gronings 16, 17, 72, 77, 106, 107,
191, 194, 199, 209, 229, 266, 267, 296, 302

Haule 292

Haulerwijk 292

Hellendoorn 129, 218, 221, 222, 227, 229, 300,
304

heranalyse 151, 161, 301

herinterpretatie 23, 202, 203, 219, 299

herordening 57

herstrukturering 57, 58, 139, 151, 178§, 200, 226,
245, 261, 297, 298

hersyllabifikatie 38, 126, 242, 243

hiérarchische fonologie 66, 234, 237, 271, 272,
274

hole-in-the-pattern-filling 105

Hollands 191, 196, 198, 305

Hollandse expansie 191, 194, 196, 198, 199

Holzmann's law 200

homonymie 87, 228, 253

hoofdaccent 11, 40, 106, 199, 262, 263

hoogtegraad 24, 69, 73, 74

Humboldtiaans principe 31, 71, 76, 98, 99, 101,
111, 113, 163, 188, 189, 202, 203, 220, 226, 227,
229, 273, 305

hyperkorrektie 149, 196

f~umlaut 108, 120

iconiciteit, iconiciteitsprincipe 60, 163, 164

if-then-konditie 246-248

Igbo 293
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imperatief 65, 88, 91-96, 155, 163, 300

imperaticfuitgang, -suffix, -schwa 88, 90, 93,94

imperfektieve vorm 301

implausibele regel 47,53, 215

implikationele relatie 267, 269, 270, 292, 307

improduktiviteit 55, 69, 71, 123, 124, 142, 151,
215,219

Indogermaans 82, 121, 122, 249

inlaut, -positie 236, 240, 241, 260-262, 265

innovatie 58, 108, 110

insertie, -regel 137, 172-174, 178, 186, 208, 267

interne evidentie 13

intervokalische weakening 199

intrinsieke (regel)ordening 28, 35, 138, 144, 146

inversie 96, 126, 127, 130, 132, 136, 254, 307

invioed van het Nederlands 77

invocation 228

isoglosse 18, 181, 182, 191, 194, 294

item-and-arrangement, -model, -benadering
31, 62, 64, 110, 116, 119, 122, 124, 137

item-and-process, -karakter, -regel, -model 31,
66, 110, 118, 169, 208, 209, 294, 295, 298

j-insertie 186

k-deletie 175, 179, 180, 220

Kalenberg 75, 96

Kallenkote 107

Kampen 191, 194, 198-200, 302, 304

Kamper schepenakten 191, 304

Kamper spreekwoorden 191, 194, 198

Kampers z. Kampen

kapping, kappingsregel, kaprege! 141-143, 207

kern 24, 126, 146, 174, 175, 227, 232, 233, 237,
240-242, 243, 246, 257, 258, 261, 263, 264, 266~
269, 303

Keulse expansie 194

klank-betekenissystematick, ...verhouding etc.
51, 54, 57,127, 132, 133, 144, 145, 152, 208,
212, 216, 221, 228, 230, 253

klankverandering 54, pass.

klankverandering in progressie 54, 107

klankwet (in progressie) 142, 190

klassegebondenheid 110

klassekenmerk 158

klasselidmaatschap 160-161

klasseverhuizing 79, 113, 119, 120, 159

klemtoon z. accent

klinkerharmonie 203, 206

klisis, klitische groep z. klitika

klisisgeval, ...formatie 37, 41, 42, 126, 130-132,
244

klisisregel 132, 135-137, 141, 142

kiitika 21, 45, 47, 62, 126, 130, 133-136, 139,
141-144, 147, 236, 237, 244, 252, 256, 273, 299

koda, -positie 232, 233, 241, 246, 257, 264, 266,
267

komplementeerder 130

komplexiteit 47

konjunktief 156, 157

konkreetheid, konkrete fonologie, theorie e.d.
12, 27, 33-35, 47, 51, 59, 69, 70, 123, 124, 145,
271,275

konstruktioneel ikonisme 151, 153

kontaktmouiltering, ...mouiileringstendens 196,
199-201, 205

kontekst, fonologische 27

kontinuiim (geografisch -) 18, 48, 49, 73-75, 96,
108, 110, 121, 142, 144, 181, 183, 190, 195, 196,
199, 203, 204, 227, 258, 303

kontrastief accent 127

Kop van Overijssel 78, 79, 159

Kuinders z. Kuinre

Kuinre 16, 169, 178, 180, 183-188, 196, 198, 200,
202, 229, 303

kwantificerende methode 291

labiaal (= fon. kenmerk) 26, 180, 293

labialisering 26

labiodentaal 24

lange konsonant 24

leerbaarheid 33, 36, 50, 58, 132, 160, 166

leerproces, ...vermogen 2. leerbaarheid

lekt 292, 203

lentoregel, ...stijl 108

lettergreep- z. syllabe-

leveling 63, 79, 111, 113, 121, 122, 148-150, 153,
156, 273, 206, 298

lexikaal stratum, nivo 37, 41, 43

lexikaal-cyclische regel 43

lexikale bepaaldheid, gekonditioneerdheid 37,
108, 119, 189

lexikale diffusie, theorie 57, 71, 107, 110, 140

lexikale disjunktie, lexikaal disjunkte represen-
tatie z. disjunkte lexikale representatie

lexikale fonologie 10-14, 34, 3643, 45, 52, 63,
64, 92, 95, 98, 99, 146, 147, 272, 293, 301

lexikale fonologische regel 10, 11, 37, 38, 146,
157, 300, 304

lexikale informatic 42, 43, 45, 124, 167, 272

lexikale insertie 146

lexikale markering 134, 213, 253, 254, 296

lexikale morfoiogie 38, 42, 43, 45, 63, 64, 146,
147, 165, 301

lexikale redundantieregel 62

lexikale regei 10, 39, 4143, 99, 152, 218, 300

lexikalisering 299

lexikalistische hypothese 42

Lier 26, 27

lineaire fonologie 231

loop 43

Lumasaaba 265

Luijksgestel 211
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majeurregel 57, 61,119

Makkinga 80, 177

Maximal Onset Principle 242, 306

maximale syllabe 232, 267

meervoud, meervoudsvorm, meervoudsregel z.
pluralis

meervoudssuffix, ...uitgang z. pluratissuffix

meervoudsvorming z. pluralisering

metaregel z. natuurlijke tendens

metrical grid 235

Middelnederduits 94, 96, 191, 219, 304

Middelnederlands 21, 46, 94, 96, 151, 191, 219,
291, 294, 297. 301, 304

Midden-Nederland 189, 227

Middendrents 16, 17, 266, 267

mineuralternantie 125

mineurregel 51, 57, 61, 67, 70, 128, 143, 166,
253,254

momentaan aspekt 301

mora, -theorie 245, 246

morfeemdomein 306

morfeemgrens 54, 237, 240, 247, 265, 266

morfeemstruktuur, -konditie 231, 235, 236, 240,
244, 266

morfo(fo)nologische regel 14, pass.

morfo(no)logische (verandersings-Jtendens 60,
77, 148, 150, 152, 153, 155, 157, 158, 164, 273

morfologisch netwerk 148

morfologisch stratum, nivo 37-40, 42, 43, 45

morfologische komponent 37, 42, 45

morfologische konditie, faktor e.d. 54, 58, 71,
76, 77, 107, 126, 207, 297

morfologische motivatie 79

morfologische natuurlijkheid 148

morfologische regel 14, pass.

morfologische umlaut 75, 118, 119, 129, 194,
228, 304

morfologische valentie 78, 164

morfologisering, morfologiseringsproces 35,
5759, 71, 72, 107, 110, 190, 202, 226, 293, 295,
298

morfosyntaktische konditionering 54, pass.

morfosyntaktische kontekst, omstandigheid
ed. 77

morfosyntaktische regel, morfosyntaktisch
mechanisme e.d. 77, pass.

MP-regel 54-62, 65, 70, 77-79, 81, 90, 92, 93, 95,
97, 103-105, 110-112, 117, 119, 121-123, 125,
127-131, 133, 135-138, 142-145, 148-150, 152,
155-157, 159, 161-163, 165, 169, 171, 172, 180,
183, 188-190, 202, 203, 205-209, 211, 213-216,
219, 221, 225, 226, 228-230, 253, 294, 295, 298,
301, 304

n-aire vertakking, struktuur 238, 239, 264

n-deletie 53, 126, 127, 132, 133, 188, 212

Namibisch 232

nasaalassimilatie, ...aanpassing 28, 145, 206,
218, 224, 229, 234, 247, 300

Naturalness Condition z. natuurlijkheidskondi-
tie

natuutlijke (fon.) tendens 58, 71, 105, 149, 186,
202, 204, 211, 212, 227

natuuriijke fonologie 52, 53, 63, 64

Natuurlijke Generatieve Fonologie z. NGF

natuurlijke morfologie 149, 150

natuurlijkheidskonditie 34, 50

Nedeirduits 191

Nede rlands 16, 20, 23, 27, 46, 50, 59, 77, 82, 83,
91, 94, 100, 111, 121-123, 127, 156, 172, 177,
191, 199, 204, 206, 218, 220, 232, 233, 235, 240,
243, 244, 246, 260-264, 267-270, 274, 293, 302

Nedersaksisch 16, 258, 270

negaticf (regeDkenmerk 57, 65, 97, 104, 105,
117

negatieve konditie 235, 239, 246, 248, 249, 274

negatieve uitzondering 57, 119

netwerk 163, 164, 228

neutralisatie, -regel, neutraliserende regel 10,
11, 27,40, 60,99

NGF 9, pass.

niet-automatische regel 301

niet-cyclisch domein, stratum 37, 39

niet-cyclische (lexikale) regel 37, 39, 40, 43

niet-lineaire fonologie 34, 56,231,234, 236

niet-vertakkende (syllabe)kern 175, 245, 246,
261,306

Nieuwnederlands 261

No-Ordering Condition z. NOC

NOC 52,57, 59,61, 62, 98,120, 139, 143, 144,
213, 226, 229, 230, 271, 273

nominatief, -drop 152, 305, 307

Noord-Beveland 211

Noord-[talié 307

Noorddrents 17

Noordoost-Nederland 196, 265, 270

Noordwest-Overijssel 14, 73, 79, 85, 96, 157,
171, 196, 201, 203, 217, 291

Noordwolde 73, 95, 140

nul-morfeem 88, 231

Nijeberkoop 18, 20, 26, 67, 69, 80, 95, 111, 113,
114, 117, 126, 130, 134, 135, 140, 158, 160, 175,
177, 178, 199, 217, 219, 253, 265, 266

Nijeholtpa(de) 75, 80, 85, 108, 140, 177, 219,
244, 248, 249, 258

Nijelamer 122, 123, 299

Nijtrijne 302

observationeel vermogen 13

observationele adekwaatheid 12, 100, 104, 122,
124, 222, 230, 271

Oergermaans 66, 83, 87, 97, 106, 153, 158, 296
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Oldeberkaop 22, 96

Oldeholtpa 85,96, 116

Oldelamer 122, 123, 300

OMOF-principe z. Humboldtiaans principe

onderzoek in werkelijke tijd, z. real time-
onderzoek

One-Meaning-One-Form prineipe, z. Hum-
boldtiaans principe

onpersoonlijke konstruktie 294

onset, -positie 232, 233, 239, 241, 242, 244, 245,
248, 249, 257, 259, 264

ontlening 72, 109, 177, 190, 196, 198, 261, 291

ontordening 213

ontronding 159

Qost-Groningen 300

Qost-Nederland 16, 21, 26, 71-73, 77, 121, 181,
189-192, 194, 196, 197, 201, 212, 221, 226, 254,
263-265, 267, 271, 273, 291, 293, 300

oostelijk Stellingwerfs 24, 78, 88, 90, 91, %4,
100, 105-108, 111, 143, 169, 171, 172, 180, 181,
183,194, 207, 209, 219, 220, 226, 233, 302, 303

Opsterwolde 139, 297, 302

opaakheid z. opaciteitsprincipe

opaciteitsprincipe 43, 46, 47, 177

ordeningsparadox 43

Ossenzijl 75,96

OQudfrans 16

Qudgermaans z. Qergermaans

Oudnederlands 28, 83, 233, 261, 263, 269, 306

Oudsaksisch &3

Oudwestgermaans 261, 268, 269

overgeneralisatic 122, 193

overkarakterisering 219,220

Overijssel(s) 129, 140, 181, 190, 191, 194, 196,
218, 221, 300

Overijssels-Gelders 195, 228, 365

p-assimilatie 204

P-regel 54, 55, 57-60, 70, 71, 81, 95, 103, 108,
111, 112, 125, 126, 139, 141-144, 147, 169, 171,
179, 180, 183, 189, 150, 200-202, 205, 206, 212,
213, 226, 228, 295, 298, 299, 304

palatalisering, palatalisatie 75, 156, 158, 186,
187, 189, 191, 194, 196, 198-202, 204, 214, 227,
298,304

paradigma-externe motivatie 160

paradigma-interne motivatie, verhouding 160,
161, 163

paradigmatische pressie 90,142,143

parameter, parametrisering 36, 236, 267, 274

participium 78, 79, 101, 103, 121, 123, 150, 153-
160, 162, 163, 165, 166, 169, 225, 242, 297, 300,
301

pauze 54, 83, 88, 91, 97, 100

permanent lexikon 42, 43, 45

plausibiliteit, plausibiliteitsargument 32, 53, 62,

71, 80, 100, 172, 173, 201, 202, 216, 227, 298

plurale tantum 219

pluralia preteriti 85, 87, 103, 120, 153, 155, 158,
160, 166, 297, 301

pluralis, -vorm, -regel 53, 73, 83, 119, 122, 124,
132, 153, 155, 158, 188, 217, 219-222, 223, 225,
226, 228-230

pluralisering 15, 21, 55, 62, 119, 129, 146, 151,
169, 172, 214-220, 222, 226, 228-230, 271, 273,
274, 291, 302, 305

pluralissuffix, ...uitgang 43, 94, 129, 215-217,
220, 229, 294

positief (regeDkenmerk 29, 42, 57, 69, 77, 144,
166, 175, 185, 218, 222

positieve konditie, restriktie 235, 237, 239, 246-
250, 265,274

positieve markering z. positief regetkenmerk

positieve uitzondering z. positief regelkenmerk

postcyclische regel 41

postlexikaal stratum, nivo 37, 39

postlexikale fonologie 43

postlexikale regel 39, 41-43, 99, 145, 293, 294

preterito-presentia 115, 128

preteritum, preteritale vormen, z. ook plurafia
preteriti 40, 69, 73, 78-80, 85-87, 96, 101-104,
107, 120-122, 134-136, 153, 154, 163, 164, 297,
300-301

preteritum pluralis, z. pluralia preteriti

prevokalische schwadeletie z. schwa-voor-
vokaal-deletie

pro-drop %4

proces, -matigheid 9, 38, 51, 53-55, 61, 66, 72,
79, 80, 91, 92, 98, 107, 108, 110, 112, 128, 129,
131, 148, 156-158, 163, 171, 184, 188-190, 203,
205, 206, 208, 214, 227-229, 247, 254, 273, 296

procesmatig-fonologische regel z. procesregel

procesregel 67, 81, 100, 158, 184, 186, 189, 190,
203, 208, 210, 273

produktiviteit 53-55, 62, 63, 70, 90, 119, 131,
135, 136, 143, 163, 165, 210, 215, 219, 295, 299

progressieve assimilatie 27, 70, 144-147, 206,
233, 256-258,300

propottie 76, 79, 80, 161-163, 165

psychische, psychologische realiteit 12,31, 32,
51, 58, 59, 149, 297, 299

r-deletie 212, 214

RAC 10, 27, 144

readjustment-regel 152, 157, 300

real time-onderzock 219, 305

reduktie 53, 106, 206, 211, 245, 261, 262, 296

redundantie, -regel 60, 61, 98, 117-119, 122-124,
167, 208, 229, 295, 298, 305

reduplicerend-ablautende verba 101

reduplicerende verba 118, 122, 128, 162

regelkenmerk 57, 69, 70, 104, 105, 117, 124, 125,



134, 137, 160, 166

regelordening 41, 43

regeltoevoeging 57, 58, 63, 100, 105, 107, 108,
110, 150, 212, 213, 235, 251, 254, 273, 295

regeltypologie, ...type 14, 15, 29, 33, 35, 51, 54,
55, 59, 61, 63, 64, 66, 81, 111, 112, 123-125,
128, 139, 144, 148, 172, 188, 216, 221, 226, 229,
2385, 259, 271, 274, 297-299

regeluitbreiding 75, 175, 188, 189, 209

regelverandering 63

regelvereenvoudiging 58, 75, 79, 99, 152, 153,
160, 166, 175, 178, 188, 189, 257, 296

regelverties 27, 47, 48, 50, 57, 63, 72, 73, 77, 99,
120, 122, 152, 153, 160, 165, 293, 296, 301, 304

regelvervaging 122, 296

regiolekt 20, 292, 296, 305

regressieve assimifatie 27, 39, 83, 92, 144-147,
206, 256, 300

regulering 219, 220

rekking 29, 108, 109, 121, 136-138, 179, 180,
214, 225, 226, 261, 302

rekking in open lettergreep 16, 28, 105, 136,
233, 261

rekkingsregel 28, 29, 137, 138, 151, 180, 225

relatieve chronologie (bij diminuering) 180,
189,199, 200

relationele regel 123, 124, 298

relikt, -toestand, -spreker 108, 177, 196, 204,
205,303

retroflex (= fon. kenmerk) 22-24, 293

Revised Alternation Condition z. RAC

Roden 206, 211-214, 226, 228, 229

rond {= fon. kenmerk), ronding 26, 67, 68, 70,
106, 115, 214, 293

Ruinen 18, 21, 72, 79, 97, 105, 107, 181, 219,
297, 305

rule feature z. regelkenmerk

rijm 227, 232, 233, 236, 240, 244, 263-266, 274,
303

rijmplaats 266

rijmstruktuur 240, 245, 263-266, 302, 303

rijmtemplaat 267

s-invoeging 228

S-label z. fonologisch domein (S)

Salland 303

sandhi, -regel 143-146, 251, 258, 294

SCC10,11,3%9,40,99

schepenakten z. Kamper schepenakten

schwa-deletie 28, 66, 80, 91-93, 100, 146, 174,
177,179, 207, 218

schwa-distributierege!

schwa-insertie, -regei 146, 175, 177-179, 226,
229, 236, 268-270, 302

schwa-kapregel 176, 177, 179

schwa-na-vokaal-deletie, -regel 188

schwa-voor-vokaai-deletie 66, 91-95, 97, 100

schwundstufe 249

segmentstruktuurregel 247, 249, 295

sckwentierestriktie z. sekwen tiestruktuurre-
striktie

sckwentiestruktuur, -konditie, -restriktie, -re-
gel 231, 234-237, 244, 246, 247, 249, 250, 274,
295

semantisch(-funktioneel) karakter (van regels,
alternanties) 297

semantische interpretatie 212, 213, 295

semantische motivatie 202, 212, 235, 251, 254,
274

SGF z. Standaard-Generatieve Fonologie

Sleen 199

Smilde 225

sonoriteit 237

Spaans 63, 149, 265

spell-outregel 55, 216, 217, 229

spirantisering 194, 199, 200, 202, 204, 302

St. Jansklooster 75, 79

stamalternantie 55, 76, 141, 210, 228

stamvokaal 62, 89

Standaard-Generatieve Fonologie 9, pass.

standaardtaal 292, 293

Staphorst 220

Steenwijk 75, 107, 113

Steggerda 75, 80, 85, 113, 155

Stellingwerfs 14, pass.

sterke alternantiekonditie 28, 50

sterke konsonant 71

sterke syllabe 204, 233, 236, 238, 244, 246, 249,
269, 303

strengthening, strengtheningsregel 47, 106, 224,
227, 236, 254, 257-259, 274, 299

Stress z, accent

Striet Cycle Condition, Strict Cyclicity
Condition z. SCC

Strong Alternation Condition 27, 51

Strong Naturalness Condition 52, 53

struktuurbehoudendheid 43

struktuurgeografische methode 291, 292

struktuurveranderende regel 39

substantiéle universalia 105

substitutie, -regel 54, 120, 122, 151, 208, 231,
295

superzware syllabe 237, 265

suppletie, -regel 52, 62, 91, 112, 117, 119, 120,
125, 130, 135, 143, 210, 214-216, 218, 298, 301

svarabhaktivokaal 269

syllabedragende obstruent 306

syllabedragende sonorant, sonans, nasaal,
likwiede 22, 24, 119, 132, 145, 146, 180, 181,
183, 211, 212, 220, 236, 237, 241, 268, 269

syllabegrens 231, 234
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syllabekern, z. kern

syilabeprefix 232, 264

syllabestruktuur 62, 231, 234, 235, 237-239, 246,
254, 259, 274, 303

syllabestruktuurkonditie 62, 244, 251

syllabesuffix 232, 240, 241, 264, 265

syllabetemplaat 231-234, 236, 237, 239-241, 243-
245, 250-253, 259, 264, 266, 268, 269, 274

syllabetype, ...typologie 147, 186, 234, 237, 239,
241, 243, 244, 249, 253, 306

syllabificeerbaarheid 267, 269, 270

sytlabifikatie, -regel, -proces 55, 259, 268, 270

syllabische sonans, nasaal, likwiede z. syllabe-
dragende sonorant

systeemdwang 105

t-deletie, -regel 27, 41, 126, 127, 133, 172, 212,
223,305

t-insertie 172

taalgeografie 14, 18, 21, 46-49, 90, 96, 106, 110,
144, 181, 219, 271, 272, 275

taallandschap 18

taalleervermogen 28, 36

taalspecifieke beperking 237

taalspecifieke regel 54,57, 148

taalverandering 20, pass.

taalverwerving 31, 46-48

taalverwervingsstadium 150, 152, 155

tap 24,293

telescoping 72

templaat z. syllabetemplaat

Ter Idzard 122, 123

TGC 28, 39, 52-54, 59-61, 65, 66, 82, 93-95, 98,
100, 111, 112, 120, 125, 126, 137-139, 144, 174,
208, 213-215, 217, 222, 223, 225, 226, 229, 230,
236, 249, 251, 253, 254, 259, 271, 273, 295,299

themavokaal 65, 66, 80, 82-92, 94-100, 103, 128-
130, 176, 273, 296, 297

themavokaaldeletie, -rege{ 66, 80, 87, 90, 91, 93,
95, 96, 98, 177, 226, 273, 299

threshold 107

tj-insertie 186

toonhoogte 232

totale assimilatie 189, 204, 227, 254

True Generalization Condition z. TGC

tussentijdse regelformulering 71, 107

tweede pers.plur. (pron.pers.) 18

tweede pers.sg.pret. 85, 87, 153-155

tweetakkige kern 261

Twente 17, 303

Twents-Graafschaps 17

typologie z. regeltypologie

uitwendige assimilatie 39, 256

uitzondering 9, 54, 57, 60, 69, 83, 92, 97, 111,
112, 124, 125, 139, 141, 156, 207, 223, 228, 265

vitzonderingsloosheid 14, 42, 48, 54, 55, 60, 99,

108-110, 112, 119, 125, 158, 251

umlaut, -regel 75, 119, 120, 129, 152, 156, 203,
206, 210, 221, 222, 227, 228, 295, 301

unidirektionaliteit 247

unidirektionele ordening 43

universalia 36, 48, 49, 54, 61, 62, 232, 233, 237,
249, 264-268, 274, 275, 306

universele eigenschappen, grammatika z.
universalia

universete tendens, regel 57, 148

Urk 203, 204, 210, 229

Utrecht 191

uvulair (= fon. kenmerk) 24

V-second, -transformatie 128

variéteit 18, 20, 29, 269

velair (= fon. kenmerk) 24

Veluwe 191

vereenvoudiging 36, 46, 58, 60, 74, 75, 79, 98,
99, 119, 150, 151, 158, 160, 165, 166, 198, 209,
220, 257, 296, 297, 301

verhoging, verhogingstendens 104, 106-108

verklarende (in)adekwaatheid 12, 119, 213, 214,
229

verkieiningssuffix z. diminutiefsuffix

verkleinwoord(-) z. diminutief(-)

verkleinwoordvorming z. diminuering

verkorting, verkortingsregel, verkortingsten-
dens 11, 16,40, 67-71, 74, 75, 104, 106, 126-
128,153,214,302

verlaging, verlagingstendens 67-71, 73-81, 119,
297

verplicht neutraliserende regel 11

versterking z. strengthening

vertakkend rijm 263

vertakkende (syllabe)kern 175, 241, 245

verwijding z. dissimilatie van diftongen

verwijdingsregel 139, 142

verzwakking z. weakening

via-regel 55-57, 61, 62, 69, 70, 124, 136, 143,
144, 165, 210, 295, 299

vishaken, vishaakkonventie 67, 160, 186

Viaams 107, 220

vocdende regelordening 138

voet 232-235, 238, 239, 242, 243, 245, 246, 250-
254,256, 274

voetstruktuur, -templaat 237, 242-244, 246

voettype, ...typologie 238, 249, 252

voetvorming 252

voicing, voicingsregel 83, 91, 98, 151

vokaalepenthese 62

vokaalharmonie 204, 210, 229

vokaalinsertie, -parameter 267, 270, 274

vokaalreduktie 53, 261, 268, 269

vokaalwisseling, ...wisselingsregel 67 pass.

vokalisering 187, 199
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Vollenhoofs z. Vollenhove

Vollenhove 16, 74, 75, 78, 79, 81, 118-121, 228,
297

voortgezette dissimilatie van diftongen z.
dissimilatie van diftongen

vorm-betekenissystematiek, ...relatie 58, 59, 93,
138, 179, 180, 183, 188, 189, 220, 229

Vowel Shift Rule z. VSR

Vriezenveen 181, 200, 297

Vroegmiddelnederlands 262

vrije inversie 307

VSR 11,12, 40

Wanneperveen 16, 75

weakening 106, 199, 211, 227, 236, 254, 257,
299, 306

West-Overijssel 157

westelijk Stellingwerfs 106, 107, 186, 194, 209,
219

Westerhoven 209, 229, 304

Westerwolde 200, 300

Westfaajse expansie 194

Westgermaans (substraat) 291, 304

willekeurigheid 63, 120, 212, 216, 222, 226, 227,
230, 248, 295

Wolvega 78, 105, 106, 250, 251, 292, 296, 299,

300
woordeinde 108, 260-262

woordfonologie 39, 152, 300

woordfonologische regel 37, 42

woordgrens 42, 54, 108, 147, 180, 206, 244, 247,
249, 252, 265, 294,300

woordinterne positie z. inlautpositie

woordklemtoon z, accent

wortel 52, 66, 82, 85, 87, 88, 90, 94, 104, 127,
128, 141, 296

- wortelvokaal 66, 93, 114, 122, 128-130

X-bar-theorie 239

Zeelst 211

zinseinde 127

zinsfonologie 39, 231, 272, 300

zinsfonologische regel 37, 42,99

Zuid-Holland 194, 196

Zuiddrents 17

Zuidlaren 302

Zuidoost-Drente 302

Zutdoost-Nederland 305

Zuidwest-Drente 18, 181

Zu|"hoasi 232

zwaarteverhouding 263

zwakke syllabe 88, 204, 224, 233, 236-239, 241-
246, 249, 254, 256, 259, 269, 300, 303, 306

zware syllabe 237, 240

Zwolle 182
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